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V&genl pane doktore PS8l egi,

nejsem |l enem spol ku Sisyfos, ale jsme jeho ¢
nevybiravy Gtok na doc. Zlatnik&.i syf os je spol kem Askepti kTA, to
je ve vihDdND vgechno nejist® a jak opatrnhD se mus?
skeps? netrp2te, jak vidRt, a m2st yoddhbjghonce vyhr
chvil kov®mu rortbmB8beohl edbkmEmMm wbavy: zd§ se, ge
rozhoSlen2 pzjoipatdi§lt ej $@amt oge jste docela ¥myslnh
PSizn&m se na rovinu, ge nem8m dasneaamyvlat Ale
2 va ' e na zpr8vu, jig jste Vy a prof
0 kTch viskytech wurlitlTch jevT v
t t e s hp)T sboybteons2tm ,a njdalkl stkol cphS e(dbpoogvsl
Zzrovna podsouvat, pokud to nemy
prg&vu o periodicithR viskytu vel
i pom2nek.
porujete podle smmbhah vl astn?2cht
zhovorech, kter® poskytujete, upozor Ruj ete na
ky Anezauj at ®f kyperngtccie pYpll2ntialleai kl,s eam ev pot ud se
mn2ve8&m, ¢ge data do pol2tal T wkidnBd8 odbavtyk | e llel g
bjker kI 2] ovl probl ®m. Ve zppro§v.N,Mikktud reccuk TpnS e dskel 8pe
| bDrrovis®rki a zcel a nepokrytnD objevuj?, a na nh b
Nejsoul i toti g ona zvolena AobjektivnhRfi a Anezauj at
Pokusil jsem se sv® pochybnokaradbyglh kdpbgstek do bl
nim zaujal stanoviskbs nad mTge blt strul n®.

bych mnRI nRNkolik pSi
Svou teoridi pod

ro
d2
do
v
v

PSi zpr§§vh o tom, jak® %“daje byly do pol2tale
Kroeberovy knihfKonf i gur ace kulitnu® n2droojref suwedenyi nej sou.
Y%WwethD k autorithR tohoto antropologa), ¢§ge pro Aobj
jedinl zdroj? MTgete vyloulit, ¢ge KroeberTv pohl
nen2 vibRrovli, ¢§ge nestojo2 nBhondhlsk®eohi emltiac® ?2k I
by z pera japonsklch, brazilsklch |i s%d&nsklch
stoprocentnh nemTgete vyloulit, mysl2m si, ge vs
objektivni.

Vezmihmé&ko pS2klad Gal ®na: odkud v2te, ge byl
n® Y“daje o jeho pTsoben2, o jeho dovednosti, o0 n
vyl ® enTch lid2 a tRch, kter® é®bylt hekaSenl Ma Gl
Aurelia, to jsou historicksg fakta a zSejmh objek
neg jin2, to ug je hodnocen?2, neax ankiXgn 2ncehe xv I3d 8g he.
| ®kaS c2saf®eropogvivabdjasi®Bho vhhlas mohl blt sou
obvykle uv8d2z, ge provedl ohromijtvoSi yPIns®ze doge
viDdomost.i propojil, jeho genialituws8idaklImelinzé¢ ke
aktivity, protoge prosthnN stavDl na svich pSedchT
stranh se dochovala zpr8va, ge se odm2t | pod21| et
vhDhlas: to nesvBidikoetjehbdegep?r8Bm2 gJge byl Gal ®n
nAm spousta viznamnich spisT, kter® o tom svhd]|?2
pSed n2m (tedy mimo relevantn?2 peri oo negil nn
nevzme? Navz2c v dobD, kdy byl o bRDgn® pSeb2r §n2 t
spoustu vhRDdNDn?2irod hmAhd®hoTjgiem@hane zphRtnhD jen vel
opravdu jeho pTvodn2z myg®eda&lhD Aatvobak®vpoxdDbDjeic p
st SedovhRk) samo vel kou kul t spojovatsjedindieosokona, a nel z



sjedinTm g®ni em. Mnoha myslitel Tm tehdyramiedDIl al o

pojem plagiatorstvimamnNl §g&8dnil smysl. Tohle vgechno jsou te:
exaktn2 metody mhRSen2 na subjektivnhD zabarven§ h

Sami jste se pnraofj.e dviiokmu Ine2csktTim spodSek!l i: sl edu
Larakovi mluv2te jako o Aslavn®miA. Je sl 8va a ge
vel k® jen proto, ¢ge byli Aslavn2i? Kdyby nhRkdo z
Lesk® republiky a postupeVval bpyoldelc¢ghssiréhly e, Twktdaol |bee :
povgi mnut?2 prof. Hol T, zato by se do popSed2? dos
bul v&r. Jakou vinu tvoSivasothio pmod | g $20zdnv2o dji & k?® HJov

hodnoceni, kteraVamdovl i | a zj i st i t, § es tAegdmalijakoGdléRds,a S Lar ak
abyste ho mohl pol2tat do t®ge AvInydn gladii 8l n2ch
aleve srovnani6al ®nem by bezvliznamnhD podpAVimDdamT N jKak®
z8§Sen2, mus?2 se s
e
t

amozSejmhN nasadit objektivn2, p
stejnhN aplikovatel j@k®N$HktEh @, &k @ mMD2tewo dewnci
| 2nskTch | ®kaST a kl,i apboyvcahgoonv ajte zvag eAcshtneyj nnfoiih g e ni
jedn® viny? A co vTbec znamen8 pojem Askupinka v
pTsobili, jak chcete jejich viznamnost srovn§vat
obavkdyged&me vedle sebe tak nejednoznalnhD porov
skupinku viznamnTch | 2nsklch | ® aST, rozpadne se
nezSetel n®ho =z achv Nnvelminedbwykié®erspet i nvuys, 2 apboyz dbryo voa tv Tzt

zaznamenatelné.

MTget et @8beswouvislosti vyloulit zcela jednozn
jinTch period8ch nepTsobili mnohem viznamnhjg2 |
Mysl 2m, ¢ge tohl eakvyallceulhirtozrre mgee tzek,oupm8t e sp2 ge |
zpr&8v o nhjaklch lidech nedg periodicitu viskytu

Jak t o, ge se nebere tak® v potaz, SeknhDme, 0
nebo AandnDIl sk ®hoefi tpol scoeblesn 2.2 nlae,d npooud rjuh® mal i | k® 1
zani k8, se n8hle pTsobnost mTge projevit kdekoli
nen2), ge dalg?2 g®niov® ug nebyli Ffekov®, ale It
viecku nebo ¥2mn, pak ug je po Gal ®novi Avlinaf n
zdTvodnit, pod S\eHsD weodzegrrBmgs nei Al e ypklye ovat hl eda
sp2ge, kdyg tSeba pojem AzZSpadid je kulturnh vel m

P2gete ve zpr8vhn, Jge jste si Avybralifa dnRjiny
| ®kaSsk® tvoSivosti mTge m2t n avedenythderiovdch stalyme r s k T
vkul turn2ch dRjingch svhDta kehehl ®@klSsk®A mdlg§l om
kul mi nac?2 vin kulturn2ch | dRNjinniTch tvoSivost?2
mittedysv | i vem boha Nabu pram8l o spoleln®ho? Kdyby t
nemhD|l o by kutaps2 &h adiDjvi n§ch | idstva kolem roku 11
tvoSivosti, protoge jinak by pTsobnost boha Nabu
bych se zamhRSit na historii kSe svédaychperidddch n§ moSni
spoustu viznamnlch udg§8lost?2, kter® o vlivu boha

Mysl2m si, ge podobnhD postupujete i v pS2padHr
jste se soustSedili joeuiztnoah od,v aj ek uil tvu rjni2n Tockhr uphSy?2)p

MnND ale posdalm »no@péay2s@ojen® s Al ®kaSskouf

R§d bych V&m tak® dopor Klliulb,e malsketpd i ke[ BSis yd a
odvol §vat na akademi ck® alRt@thoyle$Rmg O©VNHilst|ds
(mohu dol ogit korespondenc?) PuadRkamae PRS2 medbyv Dd
Audnl il A cenu za Vagi knihu o angeologii, ¢ge byl
pot S&§sal rukama.udEver?2 seempySi¥&m nemDl dobriT poc
d&vat vDtg?2 pPpozaore. obgweklt§wgttey a pSesnosti pSi s\
se j2 drget i pSi referermoipi a umdjez @B ailj d€é c h NeV
rozhodnhD PS2rodovhDdeck§ fakulta a jej?2 dhRkan, k d

DRDkuji V&m pSedem za Vage odpovDndi
Srdel nD zdr av?2
Prof. PhDr. Ivan Blecha, CSc.
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Ve&genl pane profesore,

citimzVageheudpps

t omu
I
S
g

tT upS?2 mmie tj st ea vw§ E2dmlidi konk
k obsahu mé praded 2 k y r

m&m mognost odpovRdDyt, cog

amnoh® dal g2 byly pSedmDtkdegyvb@ zpbkt ecmi ahj sonhbp
vm® knize. Tu jste se rozhodl nel2st, neboS pSed
ikdyg slygz2te, e nRknodNivNdle et k Pethaet mdBechemto ob
soulasn® dobyand®l 8thr Be m8ul & djapry spekunci,rfikcinébd k or e |

r
8
1]

vhDc2 pouth® wlRzaryamrOlj g2 jsou m§ zjigthNDn2, ¢ge jsou
Odpov?2zm c o jenoenjnasotarky kterd]gteinastinl a k ®k ol i nej asn® m2 s
mo hu z prSezswmw®@st ,a jestli to bude zapotSeb?2.

Nejprvektéc enD Zde Rk aDIXklaeni nkKiov§S VE&m bohugel neS2Kk
ngm, |l aure8tTm pSece r obaaebanahodny bostrale jako bfgialrs o u k r o m§
pSedstavitel instituce, fakulty, kter§ slavnostn
mém diplomu stoji anglickh PS2r odovhRdeck§ fakulta Univerzity K
i ntegr §lun®xlhujveNdc.enu ZdeRka Kleina 2004... za ne,|
vetologii | lovhDka... Emilu ®P8pedeowpysi8mi Migwowslwlvaist
AProf. Pavel Kov§g§S, drma®npofPSPrdegeddde cde@orfeadkall tt
Neuroendocri vdhDobegwnal byt ar s év.Nadae crkojui kma fhwl, §ran 2z ¢
| | sAR&riodic Emergence of Great Poets...Hf.

Mou kn2gku jsem mu pak dar oval omylerkooenild §r e k . U

I
nNDjak®ho gadrbav8&8mamReBebl ? Prol semvlib&8okaomhen%v§n
by se dalo po vRDdeck® str SameéNDldoppadhdkE. | lepSgdp
ngrody jig znaly n&minSiZ21ryov @lkoh jeepmipst®nobwtj fhy ba h o v
Mi kul eckTm konstatujeme existenci empiricky zjig
vzorec (e nstie@ame peyodidky kospnf g zi k81 n2 faktor ovlivRuj 2
Anal ogi ckT | | 8§ nceekl opsrvoltaonvdir angyetrinju da Goyog @ lsawsvogp i se | e

Profesor Kov§gS lomisderdpduzovalaprdcab @Ntwak je to pSe
vgech oscezlln?2: tpe co se na danou temati ku speC|a
se vIibec pozdapPomp, ozankneér Bmi si Karl ova unive

vgdy za t2zm, co podep2ge?

T e Kmému dopisu pro SisyfosDocentZ at n2 k obdr gel mT | dopi s, p
podpSedseda uvedenou adresu na webu, ale adresov
to j &, ale Prof. HeSEnckldloopeaditiopp&cDdomnal i Veza
amN za r ebopsyshomatau Je to prindsamo3&Sea m®G ani vysvD

vDecnl argument, kterT tam proti m® pr&ci wuvsg§d?2,
na datech, kter8 byla selektov8yaj dteendteert nMT jt akq
neletl ? Jak bych mo h | ovliivnit nhRDkoli k des?2tek n
apr ol by to kvTlIi mnhD dnNlali? StNgejn2 pr8ce, kt
Kroeberova &orokinova, byly publike§ ny ji g pSed mim narozen2m. Jak

ovliivnil? Data jsem neaybPdamnj I8goehRd 8 lfoe pdbre cle Stz 2
SVT] nevmyslnl omyl

MT|j sHoeoSt esm v Tb eatdzkouezsleosa ma hypotéza defini vnnD pot vr d2 ,
ne. Nen2 to odbornl spor. Je to porugovg8n2 obecn
ometodol ogii, kter8 byla pougita pSi testovgn2.
anebo jsou jen fdtngmrvawnd®u, MhDdkTomy M‘Emm}mbm byly d
vysledky. Ajestivni ch vi d2 nhDjak® nedostatky aS je vyslo



zformul ovat, nem§ pr8§8§vo S2kat, e jsou chybn®. N
odbonT ch argument T, vypoSg&§dal se HeSt se mnou pomc
vakademi ck® obci co dnbDlat! Jak mTgete, Vaghe prof
mor 8l n2 povinnost?2, stejnhD | akKygov moiu, Vadkitmvindl eseT
jinak se to YWémge st 8t jednou i

Doc. Gtampam® p82p8Oimnoseti vpSetvaSoval, ge mne
kmépraciaza mIimi z8dy mne shazoval. PRt |l et jsem ho
shyegtal e on zap2rab, SgesSnNDkdk® m@manejsem. Jeho Ar
nepravdi v®, ge je mPepSéenPmmaskonmecdn®dIiclvys!| ovi

NRD|l emu takov®mu se pravim jam®noe nmiBl2 kug§ pcoentl ouw yS a &K
veSejnhD jsem ho oznal il ziaa gb epzackh asrea kpt$glaznzahl o, pcook r!
jeding cesta, jak to ukonlit.

Kdyg S2k8&8m, ge moje pr8ce je vhdeck8 a (pSedt
nebo pS8&§n2, ale proto, ¢ge takovl jmaprwtesel edek odb
pr Tkazng @mai kodoekhélbyl adoposud s to zformuliovat vy
ani Vly, jenom meiformovanosti vyslovujete pochybnosti, kter¢ | y vysl oveny ji g pSe
anej pozdnji pSed gveysltoiulleentyy. zPood pdovvalXzeetniy laet ech t v

asb?2r§n2 stovek n&mitek od kol eddfSmia,Skk @trd, Apab
posoudilmoupradi ak, ¢ge | iruceavligcey nkceomdt | v j eWikipediimoh8 8 dk T na

povaguj ete zaobjekivdy? opatrnosti a

Km® studii dRjinn®&vpenNi daihiaidturnyrozsad je daBy] a
prostorem, ktery jsem tehdy dostadie p oz i ci . L et | dil§ ktdréemajeeed tisia strant r a n u
SamozSej mhN, @¢ge dat kKroepemgeata panogravalijspnaj®sa g enomi ml ch aut

SamozSej mhRNiedglkunled e ivalae,celosthovDoumSmmozS'ejm
cel osvDt dvhiD2mdphejhen dPkapPiesae, ale kulturu jako

geografick8 anebo | asov8§ omezen?, jak se domn?2vs§
studii. Letl jste jedudtu ze stovek mich | 8stkovlc

SamozSejmhN,j §§¢ skeolser ziabT val i ot 8 zdklidoj ui,n 8ncahk o | i
mDnpr TbNhu stalet?2; nakolik tSeba L2Ran® nehodno
historikov® atd. | kdyg sdcwl mlirtyra hddnyoadm2n Du |

koreluj?2 do t® marynusige ctehkbgl] MéEzElkeedgk napS2 kl

autora budete | erpat s e idostanetesrytraus kdysizmmysjak®rytousT ¢ h b
archandnil gpoAreaelkoo.r uMavanich kr &l T, c2saST, fara-
spolelnl n§8zor a navz§jem se |ig2 minim8lnn, neb

Kdyg vezmete tSeba kSesSansk® filosofy, nedos
rytmus boha sl unemDpiAsin® z&md ®kya®n @k mraeolpajk2, svysky
vjejich antifazi. Co VasvedefxSesviNd| en2, e byste | el @koahSi 2naj 2t

Odkud to m8&§te? VymhDRujeme si tady osobn2 dojmy a
vysledkyp ou zal ogeny na matemati ck®md iZjpirrm&Edager? fr ek
Nespekuluji, ge | ®kaSe zpTsobil Nabu. Nen2z t a
vidite?Vempi ri ckTch studi2ch z8sadnB hekpekul gpi Bahbhly
t

tento rytmus znal. a je pot Seb z@ous spekolacx@ast z m2 n i
na splnPDnou predikci, cog je podstatnh vzce.
Zda byl Galenos a jin2 skutelnhD dobns2z a jak

Nemus2m jVgeSehbhjyepij §n® studsechohbgitbrjsmetrzakoge
mnoginhN historicklch dat, na kter® testuji mou h
sam§ data za podezSeloSl,ehkldiyvgs ,j ek dcyhgc is eu great njIE , o0 dav
kol egT? Poug2vg&m stejn® metody a pS2stupy. Prol

Kdybyste si p Scentraini hypotézy armyedotodte z p DBt i | byste, (e
periodické viny \kolektivni psychice, v kolektivmi v Dd om2 |iipSméeldom?y zi ck® a
nebo §gij2c?2 osoby jsou jen nepS2m® indi k§tory unm
tom, zda ¢gily. Nev2me napS2klad, zda Romeo a Jul
sni3re2 vracej 2 kagdlich 500 |l et a stovky obdobnTch
Nen2 napS2klad rozhoduj2c2, nakolik byl Galenos



rozkviDt z8jmu o zdravotn? oHigakkatpvy spyesepsdl elgtym na au

| ®kaST, ale z8leg2 na tom, kdy byly seps8ny.
SamozSej mn, geithDph®yspspurdbDrhe® o | em nev?2n

sociolog mohu mou hypotézu testovat jen na existujicich datech, ne na neexistujicikbrekdmie

aby se moji oponent.i odvol gvali na neexistuj2c?

prospRch. Kdyby glo o nhDkoli k m8l o studi?2, byl a

zd&8nlivl a je dTs| dolykhedat Zné8yla mezer@vi zstt ro§ ti yc ki icsht adrat e

jsou jak®koli, by ale musen®y hlylptot ®k et e INeMD 2 n §nlo g a IE
kr onitki§S?iczvch pS2padT ve vgech dob&ch a vgech ze
pr 8 v Abytoadpadlo do mé hypotézy. To by nebydjhodnéme zer vy, al e cel osv Dt o\
VP8l egTv prospRch trvaj2c2 ug 5000 | et PSi t®to
vysvDtlujete Vy?

Podivejte se, pane profesore, do sebe. Co Vas vede kne mne podeziratetnlika
diletantskTlch metodologlcklch chyb? Nal to podez
kdykoliv pSesvndlit, ¢ge tomu tak ntekovowapriersii st upuj
nedTvhDrou? M8 pro8 cvelddocbes ashiusjyef onvilsckohoc r agen2 dr §¢g:
vm® pr §ci samotn®, anebpos yjcehitcok @ IBctor unketduoSset aot seol bnn&
ZjistNDme to spwhoenlnm!diZall ;ad e m,s t cedhsahw. Olkfilbn pr ot 0o v

skpt i kKT jsem jegthD vODcnou argumentaci na mou adr e
Protovk o muni kaci se Sisyfem tolik pSipom2n8m akaden
snad jedin® zumDj 2. Jindy to nem8m ve zvyku.

ro
Chci V8s jegthD pog8dat, abych nagi koresponde
www.sophia.sk Ul eh| 2 mi to jednak psan2 dalg2ch odpovTc
mnoh® kol egy, k t neVgslovi o ia nepeyptajilsé. Vidimwo®g t a&k®e j edi nl zp

z

opi su Sevg&§gnhN kladnlT dojem, nad
i 81 n2 m&unbiatogksylomouckiod katedroy fiosofiee ne c h a
h2 k S

V8s donutit, abyste si d8vali vRtg? pozor, psal:i
pochéazejicijenneopodstatnlAnich pomluv a domnRDnek nepodl
Kdybystes nad svou vlIastn2 korespondenci nebr al nat ol
pokl §dal bych | za ztr8tu | asu.

p

i
~ MamalezVageho d
pSedsudky a triv

by zajispm®oplSospd
n

2

zpSesnhNDn2 m® pr8§ce a Vvyjasn
pSiv2tal. Na te Yal el rgd pofkedmprockandd®dVvViiu Rag
inspiraceverjin@olhyka.IpJSe?rtoodystruInT souhpBemieh2hhavn
jedno odpol edne, nebo i jen na pTlI hodiny k proh
vlDnov8na obhajobhD metody a gnoseol ogi i.
Nezn&§m ¢g8§dnou | i eréobybylh obstdlatvafki imndmMjoisn ,r alntn D p S2 «
provRNSovgn2. Jako filosofov® vRDtginouwhjem,i Ikusetrr
j ste sami ve prospRch sv® teorie vybrali (dDI 8te

J . .
stanovil jegtn dal gz, nNgmpolovMDSeFrad wr ¢ fa RV & ch
to vad?2? R8d bych na to znal Vagi odpovDN.

Spozdr avem, Dr. Emi/ P81 eg

E. P8l eg, M. PelivdikBmergeade bf Great Roets in the HystbrArabia &
Persia, China and Japan. Neuroendocrinology letters No. 3 June Vol. 25, 2004 -pp2.169

E. P&l eg, M. 500ear Beriaicitl ih thesHistory of Ancient Egypt and China.
Androgens at WorkRleuroendocrinology letter2008; 29 (4) 589-597.
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) 3. $2jna 200
V&8genl pane doktore P8l egi,

dNDkuji V8&8m za V83 obg2rnl dopis. Nlidrkit er ® v Dci
jichg se tTkaj2, tedy s dhkanem prof. Kovg§§Sem a

KVagim pozn&§mk8&m nhRkolik pSipom2nek.

Nebylo moji ambici polemizovatse | ou Vag? kyp&ktr ®2 o), vylbe asil m
vizkumem, kterT i mRNI dol ogit.krSS8tmk ®@ ogrve zeain ted ®e
mNSen2 a vipoltT odvodit, releyamtga jfebdutoanebe
tak moc osoan), ge se nech8m zat8hnout do ¥morn
pSesvnNndl| en, ge jsou nesmysl| n®. Mysl 2m si, ge V8yg
sn§8ze, neg ¥Yamor no udul eAtobdobuorme®<onIei!tne®haot uSay a det ai
anallzami tRchto textT (na cog opravdu nem8m | as
tedy i nage kultura pokteuf@i |y pgosalRuertetauzBep
mo @ncolzenebonelzebrdpwot az pSi vNdecklich anallz8ch. Neg
nejrTznRjg2ch pavid, m2val jsem o nag?2? <civilizac

novlim podnBhDt Tm, al epropaha wg m’nr)ﬁg/trfbl\ll’.]qmdnlotuerp@)ovgdy

kdyg vys21 8 NASA vesm2rmognimiNyypuadkeepof2sanadsee
pSedpokl| §dat , ge na | et sondy by mohli m2t viliwv
analyzovat peripetie soulasn® politiky USA, nebu
pTsoben2 Longinova klopreaz nalki ts eh enSgan® t BSeetbealk tisania.gvi E
jistD mnoho neprob8dan®ho o vlIiivech kosmick®ho p
okol nost? na rozhodovg8n?2 politi kT, ale je tu jis
sebekritt k ®ho snagen?2 vhDda vytylila, a za ni se prost
boj2m: ge n8s rTzn2 pavhDdci (nemus2te se mezi nh
absurdnichapr i nci pu nesmysl nlich debtat] etyeu plbalngy biude
rozs8hlTch oponentur, takge energii, kterou by b
smysl upl n®, za chv2] | vhDda vyl erp8 nmonaddwkeam p
abychdokézalnbovyvratlleX|ste:| andhRDI' T (a teN zase nutnBhD nemus
sebe), pogl uddbor Tpm ossv Md gm2yrh, sge tohle nem§ s mys]|
nebudu povagovat za arogantn?2ho a vTbeclojpeebudu m
totig podle m®hpro8ebktT vBHE®: jedpaeanzkonkr ®t n2z ob
ale i obecn® porozumBDn2 tomu, co je principi8lnhD
pSinese spoustu fantastozkd &thi tobnayd, dks av®dmbo hp
jistlT, ge to budou pSevraty v Ar&mci mogn®hofi, v
pr&vhn i V8§g pS2pad: aSewigsttdmeit eam@BIloT nleic hmRjt &k Tv
Zzbyn®lvyd8vat energi.i na p§tprr8 nn2c ippou nalbjsaukrident?  cpySke
nNDjak®ho takov®ho vIinovit®ho pTsoben2 na viIskyt
udnl al byste podl e m®ho n &akinimu pél r@pne2, ak dsycbhyospt neo sstv
spoustu | iteratury vyugil MNASAn Dco smysl upl nBjg2h

Zdopisu vysv2t§, ge si mysl2te (urlith upSZmn
pSedpov2dal dzrﬁjklonn§|cth® vblynsyt evSmis s @ gBItPﬁng@hemnapS
vibRry a hodnocen?2 u rTznlTch svDRDtovich autorT v
celkovy vysledek rytmusi j e t e nttiogmtiio QoS 2vp aé Psneédnlaimyint§fi Aao uA
korel ovat fAt?k W ajkotue j 2zvdmloi | , aby byl o mogn® prohl §
takovou jednotku stanovit u tak v8§gn2ch jevT, |a
p2gete, ge nez8leg2, Aod jak®ho aut2dckrTal.b uPdeknued | e
nechcete pSedpov2dat drfx8Inn8x hs e pvayksleyot&jPncge hc yGkhl cys
pSedpokl|l §dat m&§8lem nRDco jako empirickl z8&kon, pa
cht2t sestavovat s ez nlaho sktSeejsnS&,n sdkd cjha ks® NitictTe r abtuud
autora budete | erpat jejich seznam?

Na jednom m2sthD si, mysl2m, ve sv® argument ac
artefakty nebo ¢gij2c? osoby |jsou fij.enParke pad2em@ 2ignect
kagdl jinl sociolog mohu mou hypot®zu testovat |

nekorektni, aby se moji oponenti odvolavali na neexistujici data a udalosti, o kterych nevime, a



uv8dnNli je veegtvDj kpuessepNpBelltAmj se dovol §te na
kt erou m8§te shodnou se AvgemiAd historickimi a so
artefakty neb®j gngth?2jevabpii§vN Ahi stihar iTakigri f a
viedn® vDthD p2gete, ¢ge historick8 fakta jsou jen
dosl ova, a pak p2gete, ge chcete sv® hypot®zy te
t Dch neexistuj2c2chasnT®, jlee hsop osre adrnge?nt2e :min IIkeddey vj!
jejich mogng8 nespolehlivost nevad2, jinde se jej

To je pr&vh poSs&d stejni probl ®@mhDmgyjneo82te d
dost subjektivniawd mg se | eccBtsgidmjpe zjoalRsj i, ge nepat $S2m
filosofy, kt eS2 s mysl 2, ge vgechno je soci 8l n2
mogn® si vymli gl et . I histori e awgazatvARprdb akt a, kter
prokazovgn2 pravidelnlTch cykl T, na nRg m§&§ m2t do
postupovat Yapl nD jinak.

Zm2nNDn® nejasnosdbij mmD jgenvibetnldj hen? vTbec 2z
Pohybujete se na dvanijejicich se Grovnich:

PTvodnD jsem si myslel, ge cdhlﬁjeitle§(zlk,outm@tti§yTl$
poltu skutelnlch osob, zablvaj?c?ctmubebylmapS2 kl ad
pr8v0hnN zapotSeb?2 spomP&ii k® aj pesdl e, pzd&kaze®hwpt o

A 2

vyskytoval vy, zda byly vgechny AstejnDfi geni 8l n
o nich jen informace ve zpravach, které se o nich nahodile a nesystematicky zachovaly. A v tom je
pr8vhD probl ®m kagd®ho historick®ho vIizkumu (na ro

nespolehliv®, ne%%pln®, tenden|ln2. ATis2cef zpr§yv
nastal. Proto dI®nizn &voohy ngR8 chn daudcheetelaik t gerA@a\p&tomtoo d i ¢
typuadaj T. tBdekaonnn& 8§ST Ave vgech dob8§8ch a vgech ze
podporuj 2 Vagi hypot ®zu (nebo kteS2 by museli b1
I

podklady), nema tomtop S2 padhN §g&§dnTnBjmgk®. c Kd¥lgi j eNDvo popul §
vyskytne se o tom urniid¢t) dis?2mBge Sgabr atkagtdé|
jejich polet vTbec nemus?2 odpov2dat (svkluatsetlnn® muT gve
j2t jen o tis2ckr&8t pSegvikanou jedinou zpré8gvu).
knDmu opr avadruc hd?ovgu oKonZuni sti ck® strany Leskosl| ove
zpr8v o plnhRn2 pnNt iclseciallstcke ekproBiky Rle alvosokavzNd HRo ,k ogned i
vtudobubylat ®t o | §st i na vzestupu vina ekonomi ck®ho
nadzemsky viiv, nenipr i nci put onmo@y n®ot Kebuj ete jing-ijedpSen? a
jde pr8vn o ty subjektivn2z vstupy, kter® od pol §
Jeng®kzerTch Vagich obrannlch replik je c2tit

zni ch, jako byste chtDI sl edovat nbneopbuzeviid nu v T s
viskytu zpr8&8v o nich: p2gete o nhRjak® Aromanti ck
sd2l et nNhjakou rdaejemSemomi Nkt ohmog$2l&NhTm, pSi
nutn® se dogadouvat ,z8amy ni[r diefdmDptBBR P d B vail $t DVAL
z8znamJ] tohoto druhu mohnoium ot $efbl ae nv yvhyl peodv& vdaatt dao knl
existenci RomeT a Juli?2 a o faktick®m vIiskytu re
Galéen T a | 2nskich | ®kaST Jak to tedy je? Co tedy
hi storicklch dat nebo viskyt vliny nhRjak®ho psan?
nepochybnhD jin®ho S§du Ty hl ea|S§2d yz Ibeyh |suej 2nce2mIlsl v®:

Na z8vDr trochu sm2SlivhD: Mus2m ocenit, @ge se
podlogit sv® spekulace nhDjaklog ¢mpiopir akdem wieg kem
jste schopen vystavsiit. sAv & ez &whrdyi svkeuSsei int® kdoi nsckeu a |
lid2 ve Vagem ranku neblvs§ obvykl ®.

Proti zveSejnhDn2 nag? kratdiopk®udebaty KPhv&Sen
zSejmND nebude nic nam?2tat pVYaog§ciomb, epdk mad e Sje
pS2stupnlich str&8&nk&ch. Ale do dal g2ch debat se wu
ngzor T jakompaysergi pSspokili odborn2?2 historikove@
sVEmi povagovat za Zdak§tmylsadun, aseh@argin@age vIimdDn
m2t | as na smysluplnBDj g2 vDci



JisthD nebudete zase Vy nam2tat ni cdgpoziciti t omu
strankam Sisyfa.
Srdel nD zdr av?

Ivan Blecha

4. S2jna 200

Mily pane profesore,

jegtnN chvilinku trpBDIl i vobhslte d§8 n\Ne splruagv?d ys eh nnead fni
zastavil pSedsudek nebo t er minnzdmen{ackjii mmiéj asnost
babyl ngt2 knhNg2 nebiprotPejevlaljesdhclkasti hes@y s
do vizkumu zapletl nRhRjakl neempirickI tfomktor, ne
ge se apriornhD fakyokRt €t ® pbezn®mihNDszapomeRte na

o normalni enpiricky vyzkum.

VysvDtl 2m mT]j postup na pS2kladn (jin®m neg |
mn Sagrésivituvd NDj i n§ch. Agresi vita pmisulyghsisjcieetich ekidhu st av. /
mNSit pS2mo, al e jketne rn& pjSs2omo ,p rpoSjeesv eund §al gorsetsii,vi t y.
relativnhD validn?2 indit&ghorpdkteel syBtepbthtdDEgli

zjistili, ge viny kolektivn?2 20,22, 47., 42, 7.y2deti n§sil 2
pS. 4&Kr,. %@ , 14, 20. stol et?2 poNelgalinteliged&iMarsu, ge | e
To n8§s mTge zaj2mat pr&§vnhD tak m8§lo, jako kdyg pS
S2kali, ¢ge magnet m§ kd, ddagdanych obBabiohsstoupa agresivitauj e me pr

Pougil jsem v2c rTznlTch indik8torT, abych j e
vojevTdcT. SkutelnhD vykazuje onen rytmus (ano, n
intersubj ekdlavnyim2yvojpewvT dg®ecl exi stuje konsensus).
zaznamenanych vojenskych biteddj i n§ch od Kansask®ho pSedsedy al
Wheelera.t en vykazuje nahoSe uvedenl rytmus (ano, ne
Z a p o mmébllyozazaameany, nebobylyz e nden| n2 ch d TkwoodT kV)y maNzag&reyl z
ale dva indi k8tory, Kkter® nejsou mezefrekvenca ®: | e
dynasti?2 (poletnost p8dT dynasti 2 eam?2) @jlicoh mahbgy
dalo zapomenout nebo vymazal ) j i n . Seznamy kr 8l T tvoS2 souvi sl
korunovsgn dal g2. VDt gi nadjm&men Yomldmo® 2s eezhryabrdy, d akk
vime, ¢ge chyb2. Na dasteown§rsad oa i kolvi®e cle | lkos vt @w dlc 2

nej sou pSesnhD zn8§ma na rok (jako u nejstarg2ch d

frekvence kr 8l T je statisticky signifikantn?2 nez

Vysledek: Egypjezemisnej del g2 a nej | ®p evhaud3Ddlatme nanou hi
Babyl - Rany pSedpoviRdnNniT rytmus je tak mohutnh vi
spravdlDpodobnost2z 1:100 milionT. A to je jen jed
v g e czhennyD vgech 20.000 kr &8l T zng8§mlich dRjing&m (po
Gordona). PravdRpodobnost, §e yse htreomtniDg vrey tvrgies ho
svhDta je nepSp8spasbvat nDomakBBravdhdrozuma men§ vzd§t

Ptal jsem se s8m sebe, nakolik validn?2 je fre
jsem givotopisy vgech c2saST Zg&padu (bylo jich Kk
kr 8l T jsou odpovhRdnRnhs§ss és®zbajileh asisdh G/ % ¢ izS2vr aadyTd
kr 8l ov® opougt mje2n §sriT nnyl cphS edd]]vaosdnTd (zodej dou napS2 |
viDnoval.i modl i thbgm).

M&§me pSed sebou dRjinnT rytjneuso pkS2elriln §ceh etntpm
nebyl o Seleno ni c.hrD®Mjoibri rm® orgy ti myw gjesodbte cvnN uzngvar
vitraperi odi ck§ aktivita sl uncermap@®@ki ma swdti @Rw j |2
ijeho i munitu, frekvencpohasdnahddt dmhfpsgkeTdopgypl



vdRDjing&ch jsou principi 8l nnBmarsmys@agnici®patrat Bosjeu r d n 2 n
prosthD nepravdiv® tvrzen?

Co pokl 8d&m za Aernoun odchyl ku: na to sl oug
|l tvercT, kter 8 st an o wmazclstatistickédolejarce metibjn@ k 8 odchyl ka

Nejsou tomé spekulage j ak S2k&§te, kter® provRDSuji empir
babyl -nsklch kRRDg?2. Nevymyslel jsem si je j§.

Archivy Komunistickés t r any: obsahuj?2 zkreslen8 data, ne
pSi krggluj?2 re8ln® ekonomick® ¥spRchy. Proto | e
ekonomi ck®ho rTstu. Jsou ale spolehl radialmi i ndi k §t

rovnost §Ssk& ideol ogi e. Anal ogick® typy starovDik
Spartaka, DonatistT, byzanitas kt® o0z%2| -5t0sOkl® tklo mruyntym un:
pSedpodeDnI Babyl - Rany.

Existujici a neexistujici historickafaka : ner ozum2 me si . J§8 S2k§g§m, ¢
dovol §vat |jako pr ovzR&wch?2 cs?thoa i maktl eerhi 18w njaemlam Ne 7
oponenti nemaj?2 pr8§vo S2kat, §ge pr8&8vn ty udS§l ost
mouteoriiPrad t ak jako j &8 nem8m pr§vo S2kat, ge ty ne:

feknhDme, ¢ge popularita je ubjektivnz, Legeno
skutel n®. Prol se tedy Iegendy ur | i m2®shtoe ¢t hy pdie N §
synchronnlD a periodic 2 tak® historicklI

ky? To nen
neodpoviDdnl

Co pSesnh Babyl  -Ran® pSedpovhRdNRli a co zkoums§
prol2st a radiji s el tt8wradv2Mm.dohaduj et e, co vlastn
NeodpoviRDdNDI jste tak® na ot8zku, prol vgechny

ug2vaj?2 stejnich (standardn2ch) matematicklch po
za vDiDdc e seiologl) kutiueni antipologii taknikdy neni ldispozici Gplny seznam

udg8l ost2, ale jen statistick® vzorky populace. A
porovnatelnémé y zi k o u, ale modern2 kvantovs8§ fyzika |je u
zakonitostech.

FekntliteupS2mnhN, zn8te nNhNjakou jinou filosofidi
statistick®m testovg8&n2 na nez8§visllTch datech? Pr

mou zavrhujete?

M® empirick® studie (jcakmu tzAade Rkaa kKleeiorua)j sjnmseo
pSeva’Jdllvml, neg je obvykl ®. Angelojogidakl®n meng?2 p
pSekral uji réeémec empirick® vRdy. Ve gl ®phDj2ch Ko
empirick® erdy, tn8hhodenok®filkck@®hmosuvagovs8§nz. HI €
pramenT pozng&n2, tS2 druhT |lidsk® zkugenosti. Ne
m2ch8m a nerozliguji Specialist® vgech oborT ta

Panepr of esore, | & potiS/ebsujfii | porsSov I .V aPipit Specomig d |,

obeznamilid akty, kter® | eg? na st ol polemickanbdjaloguoym s pol el

probl ®my, na kter® skutelnlD neum2m odpoviRDdDnDt .
Budu velicegr@8dal bdy gb §SswARa njae kst rpg$ekz8rcihveci s

mo c i prol2st a posoudit. Pogll ek ter onmi ¢ le®@t @do pomB2
nemusel opsamailandl eBu( VB goe Sej mD vynech§m). Vage
namitky apochybnosti znamena tak velky pokroperovnani 9 o | 2 nSEBYFA, m ge mohu mTj
dopis upS2mnn zakonl it sl ovem Asrdel nhf

Emi |l P8Il eg

) 6. S2jna 200
V&8genl pane doktor e,

n8vsgte rkems(maovnatel n®.

poS&d si my v
c h), ale za z8klad bere

3 | l 2 m ge s
Aspolitatelnl n

S )
hit vel il



geni alita viznamnost (nebo dokonce popularital)
Chcete zkoumat re8lnl ylhekytvinllj)ak@he jz&kow mEt e lv
Zz8znamy o tndm.viSd&8mez&kl adn2 nesrovnal osti. Opr a
se) | 2st VaWYagkhdgkopialbejke gedna vhDc podivng§: k
agresivity?’Sugestivni V8m vych8z2 mimo jin® 20. stolet
zpTsobenTch gkod nebo velikost v8lelnlch oblast?
seznami i n®ho dTvodu, protoge | ivii® elker inte@®ruisa@ rmevjldd u t
agresivity. 17. stoletiebohou| kou t Sicetiletou v&l kou napS2kl ¢

zv!I 89S kdyg bereme za z8&klad vz§jemn® chovsgn2z |
UveNte mi pro zrijédmaproetyr l|jak®Bnkrstt ®pnhN Aagresiv
pokud tomu rozumim, nésilny konec kralovskych vlad a berete to jako jaditéri-al e t o v Tbec

nemus?2 vypov2dat o obecn®m r Tstu agresiwity jako
nen2 dostatelnhD zdTvodnDn. Kde m8te podrobn® ana
bTt pSeimS§eeakédy za kagd® obdob2 dRjin ve vgech
koeficient Ang8sil2fA na | i ®ebhubpetdnomeizvctcldmiko
zng§sil nTgpdepontTuvna pol et obyvateu2eKdglegbhygmrmol
doklady, mogn§ bychom zjistili 17 ¢aetitk¥e[dd NEs% | 2
obyvatelstva, zatinkvt om stragliv®m 20. stolet?2 je to jen 6

agresivity. Nev2myeltlSebapitm z2&kNmEm2o @éri &di ckl
vdRNjing8ch bychogmstotmli Pol3@dt s t otkgl 2 PRgleé m, m

i 8 i Vy se sm2me dovol §vatzngmgckha spgroo v l2%kd jcche 2ZHB@ nma
nezng§mlchi S8m na to al e nreahbhgdvevd DYa g8 cshndlvd ndo
agresivity nebo v slptedgpebjeki®ndee vc,h Kt®kralS Tne mTSee ez
tom, kolik a zda vTbec se o nDm zachov§ zpr8v. P
stoj 2, neboS nemTgete indi kovat vliny adgamasi vit |
poS8&d smNSuj2e nBanid ka8 klcawdrkdy g exi stovala re8l ns§
Vag? periody, ale o kter® nem8&8me ¢g8dn® zpr 8§vy?
Jsem pSeS\hIDSItomlogea\fli nel ze ug2vat exaktn?
formu exaktnosti t Se b a | o gtiecrkcoiu. kMenmTigset e al e hl edat kvant
zZpr 8vy, kter® kvantifikovatel n®2gepsoposHuphBrip
nhNj ak§g pSesdeIenZ. M§ samozSejmhD svou Aempirick
(bitvy, stS2d&§n2 kr8&l T, vym2r§&n2 dgMjaisnfi2)bhudcéev
ve vDtgz | meng? m2Se v§gn?2. Nemus? to znamenat
t o, zda Versaill esk§8 &rnmdho@ vsav Wteav & \ &ldmeo,z nbad chd) tk
zodpovDizemoj e Vme z al e i kr 8sa dhDj epi su. Al e to
zhi storicklTch pramenT exedkten2bm §mb § basktbm2s oicbtold < ea, k
v historiogrd i i rozm8§hs8 zaj2mavi typ zkoum§n2: tzn. hi s
dS2ve nezaj2mavich |nicpomitjaenNcheshhhoumadcdbaaz
krustou stS2daj2c2ch se dyntastT?2s m%bonc eled kjoil elpT @
spolelnosti. Vzpom2n8m si na zaj2mav® studie fra
kSes ®abn® bsou hoSekuj? nad ztr8tou zbognosti, nad
rozpadem rodiny da)tdmnn}mmg@jlwtmuhle)blyagajnTch I i d?2
pot Sebujete zcelatprh§hkbmp@|§deasv®eg’4 aje) ukazu
di vok§g, rozhodnhD ne jenom AkSesSansk§Hh (sp2ge p o
trakt8&ty o Trojici, ale zaj2malo je na kSesSanst
se ve vgeobecn® krutosti a b2dnD musekenomickdenn dop
nutnosti, ¢geny byly per mardentnrelyyz mysSiolviRd v &iye s(Sma
zpol et n®ho potomstva)]eséclhltDp®hébﬁw§ngikln§d§)my2a
pohorgtbjozxytea)tbo)/heat\,{ ch rodin8§ch zazsembyl ye dRDGa® Is&R:
knemangel skTm pgmDmTmm)(velymil 2b®8® debdychmenc nmijl a
spokojenou rodinu? Takge mluvit WdaepSestka ileyistred
mnoha produchovnRDlTch traktgtT tehdej g2 doby moh
nebo podle povrchn2ch hledisek, jak pevn8 byla ro
j ednom s ymooddeur,n2g eEwr opnD upad8 smysl pro soudrgno:

z8znamJ a intelektu8ln2ch n&8§6kd b2maggl dabhNesaps



poslednich 50 let (kteréwze | k® | §8st i patSily tak® do Aagresivn2

pokl esl polet v&lelnTch konfliktT @aRjmrangdlkh, BODGK
zpravy atraktatymo hT ch intel ektu8l T ontom héepaksv®dhadn
ngsil 2, kter8 vTbec neodpov2d8 realith.

Na | idsk® Jedn§n2 maj2 samozSejmhD viiv i nejr
zpTsobenT nNDjakl m kaskmi ekidpriiryvlcikwe m,y kjag ausekinT . MT
knnDjak® politick® debathD o tom, zda proti tomu p
ke kritice prace policie, padu ministra, pak pod tlakem opozicpddu celé vliady atp. To se da
viNDEth vskutku vysledovat. Ale z8vRr, ¢ge viron p
typ %vah vliastnhD pSedpokl| §d&te), je ug prs8vhn pro
zjednodugen? je naprostowdthpPpi n8sk®tauhbedati RBuak
smysl . Nebrat ppoSiatzo nk onnadpi Sc?ik Ita®d dvan® vI §dy, dl ouh ¢
kterévedyk omu, ¢ge rostouc? polet nehod v Tfdnmac mTge p:
d o ¢ ldenokvacinebovt ot al i t D (k8dubyl 88gj mBdkgl o), je kra

kagdincht o dal g2ch, nem®nND dTlegdgitlch dTvodT tnNgk
pSedpoviDditelnl vIiv.

Tohle jsou pochybnosti, dejme tomu, metodick& 2 gv t k|l adT vTbec nen2 z38§
mysl2te, ge V8§g vIibhDr jevTanadahavaW®vaglnbychubSelk
ving8ch nenagel viny dalg2ch ud8lost?2, jen kdybyc
principialni problém: cbetel i si zakl §dat na empirick®m vI zkum,

zjigtNDno, jak by mohl empiricky (prokazatelnBhD a
energie (obj epvlutjizsce?t Iseet T¥edha jenytk lve ch) nhmvaniakov ® da:
vi TznTch kultur8ch? Jak byste chtRl empiricky pr
mohli m2t BaepymuRmA®ekw? a posl|l ®ze kal kulovgn2z, ¢
miticky) pSedpokl §dat? dbhkvvipBedpmehdu?fungovat

Nechcete sa&nop$li EmSvalte kml uv2te o tom, ¢ge ug n
AduchovnT clenabkyot cos tpiraecdmet e subjekt2vneho, 0sobn®l
ale poprvyraz ajakopoznatkéi . MnD j éij éddet ej @i aki m Aduchovn?
andhDl ® nebo kos micvkalgiwihr o,z kjudme[ o xtis,t egnec ez g8§dnl
pl ynout nemTge. MIluv2te ov Ipdreoclknlun,2 anl8b ong§ebnosgke@nhsok |
g§dn® pozn§r?2 poesplivehi@?na v2Se, kterou napS2kl acd

budu r8d tolerovat). Kdybyste trochu v2zce zapSen
Zji stszatmo, ogesndbMej en zdrojem g8dn®hdijagsnadn §n2, al e
vyplynulo vige tSeba i z8sluhou Le Goff a.

Proto mrJ vibec neznepokojuje, ¢ge kolegov® hi s
metody: opr prTzkumr it ®@mTob @ pphof Schdekj ue. » TIpi BneSc ev v |
extrapolnc’é\laatzydznlal sevSenl bnDh dnjin. G8dns§8 r ozumn
pod t2hou faktT toho typu, jak® hodl §te pSedkl §d
snNjakim striktn2zm S8§dem a bhDhem #adEl mstestp®om2:
vdhDjin8ch | idsk®ho mydl e nd?o b(I)p, o kkuddy o veg etno bpyol cyh orpa zt
omluviteln®), ale vRDcn®ho neSekly o dRjingch nic

pSece pTsobila smRgn®) PenomrhioiseDa&ct a2 zaghBymav
osvicence.
Nev2m ug pSesrEmT,ovkd eFauicaitoyadyvadige Irogtomila scenka:

kdyg jeden skepticky zalogenl hrdina pSZthu Vys
lzezkonstrukce pyramid vyl2st spoustu tajemnlch sd
st8nek na prothNjg2 stranh ulice a vhodnim nastayv
akcentovg§n2m urlitlTch stavemnxhzhBisgdevéndnktuedga
nal ®hav® svhDdectv2z o ptoRghupyi a@mit-ldi®,¢ hjj caek B\ @ ev@mhun a

Na to nezapom?nejte a nemarnfDte svTj talent
J§8 ale nejsem historik, dokonce vsje kn euzga bmovh&m
skl idnlm svhDdom2zm povadgovat za pitomost.i a nezab

Srdel nD zdr av?

Ivan Blecha
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6. S2jna 200
Ve&genl pane profesore,

kdyg tSeba antropol og zjting $wjne uk csrtealvabooiu nierreiz
somatotypem) anebo sociolog mezi mirou agresivitytau pn Om vz dDI §n 2, nebo kdy
| ®k , nepot Sebuje zmnNSit vgecéhtaNe|l mDl var kbl obyant
Pt§te se: a co kdyg pr8&8vn u tBRDch lid2, kter® nez
rTznTch vRd8&ch ug dvhD sthDzinetvu: viadhEzeaNoa dpask au
poltu n8&hodnlyzwoykrTanTamkge me saksu ji stotou spol eh
vzorky reprezentativni. To se ve statistice jmemagjefidence konf i denl n2 meze. U k
uvedena konfindenln2 hladina, nam%2kinad | =me@.od XK
v N d Rty eunldtostech wistorii.

Viber tedy nemus2 blt wplnl, ale m&8 blt n8§hod
subjektivn2z, tepemdniylbA% atJsSujpsemtalve D, protoge | s
vybiral. Vybirali Krober aSorokin, aKroebera é&orokina vybral Dr. Krupa. Vite tomi
anereaguijete jako hluchy.

Kdyg tedy n§hodnGénwhomi8y obmddk aw®mD Sy ot emat i c|
vzorcivd NDj i n8c h, znamensS§ t op qBI8uy, N, a | gee p HE ah kynpeont2® zWaa § @
mygl enz2, meyngvaDS%ﬂaﬂ@v(ono spi knut?2 wvgech kroni k

Kdyg psychol og mns?2 agresivitu, tak® nem8 (8o
Apsychicklich vI kiizeMP$3 2j vniDegg$d mp®dj ®pyc, padleei kb
chovgn2 a vipoviDdi j&kesmhanimdISi 6salgr eSakiit u skrze
odhady gkodginwotmaglet kdiolmovsg svihDdectv2 atd.

Kdyby byla pravd&edigte ma jnmTmgie tder shousd§1 ost 2,
avy gl o by VE&inpankdchboy sjitien @hooj i t ezseV¥mpddgmidmf ap an é mn tk
ale nedaS2 ug patn§ct |l et. Stav2te pouh® zbogn®

NazTvejte mesadgyhspididej ak chcete (exaktn?2 net
ug2val stejnlch metod jako tis2ce kolegT, kter®
ge V8m wRjdéakm®lzo ji n®ho, osobnhDj g2 historide] \egd Vage
m®nhN exaktn2, tak prol sej@abr8n2te, abych do nz p

Skutel nh, historikov® jsou pSesvhdleni, ge kr
vul kanismus) zap$%fil kRukeél pgdy mag82kl ad pravidel
vdTsl edku vysych8n2 pasEgvyipn,D ojnea j psSoeuc hdoTdsnl Se dokbedno bn
apod. OtevSte si nNj akT kdrfdjteipzi osvngl n 2am | daocsmaa uz av angldit
Olomouck®ionegvepbizj d® na Sadu Bratislava.

G8§d&8t eyad,nejbpr ve prok8zal onen nezn&8ml kos mo
mechani smus zpTsobuj2c?2 Babylonsk® rytmy. Jinak
profesore, neum2me vysvRDtlit, a IpcSe cemgisroiuck wWe v
pozoruje, co se teoretickyVamy¥gywdletd katedaudlosofie?st al et 2
Kdyg nechzkumuktohoto jevu nijak pSispht, tak se

Kagdl m§8 nhjakou VagdsofFomodd®dk®nkatieWSenaVy n
vdNDjing§ch nesm2 existovat §8§dnTroz@® shozordtvanour oz d2 1 o
skutelnost 2.

Spozdravem, Emil P8Il eg

) 8. S2jna 200
V8genl pane doktor e,

nikde ve svych namitkach nemluvinvee | i kosti vzor ku, na nhmg se
aleonastaven2 krit®ri2 a volbDd |nd|C|2, kter® maj?
Ge jednduci?2 asi | asto | ezhraomeandh Tsmﬁbnemlna:ro pk
kvantitativn2m hlediskTm. Jen m8m kr§t za to,
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zji gSovg&n2 agr esdmpitryi ¢ksToumadtoesrtia&le |pnr8Tkaaz n'T . M:[g1
nl

zji gSovat st aavs nAB ggeenseirva ctey,i nseomJlget e (adjieel3.t ej nl m
stoleti (tozaprvé)pSedpov2dat na z&kladhR toho historick® c
chci obr8tit Vagi pozornost , =z adchick€parameyysee po S§d
prace,jakda om svRDd| 2 prvn2 odstavec Vageho dopisu. Ta
13. stolet?2 bylo agresivnhDjg2 neg 12. stolet2z? T
antropol ogT neboTgecsotioglf@gDalesdsesvamou skupinu
pozorovat | ej chovg§n?2, v®st rozhovory, vyhodnot
popul ace ve 1 stolet2? PSedstavte si, ¢ge by nn

esivity gkol n2 ml§dege,na vybran
kbak akg eu Sz @j8atmDilay bd mIBle djinérc hz e

gr
| e é

pr ot okol T.netrGf pustit do ®l®ové pracenau?t nsdo cdbiyo | o
t

0

uspokojivsg),

y
e
2
3.
faktickou aredlnoum2 r u a
a
knihaz e gkol n2ch

a

0

musel trvat n om, gdge jeho v sl edKkfaktickénstawio u m?2 t
viDc?2. PoS8§d dokola upozor Ruji na V8§ wva&lki @didinBP sp
statistckyh met od, kt pS@sposdginBhékadamp2r, Skeeym al e mat
pracujete, nem8 ¢g8dnou exaktn2 hodnotu. Na nic |j
Hi stori kov® si jsou tohoto omegehe ¥bdpmi An¥yyb5
neznamen§, e se grapSesspoloehbiivNjsgdinieka i vn2z mi
Nerozum?2m proto poS§d Vagemu argument u, ge by mu

apodsouvat mu ¥Ymy.©jBBOn®espr BuongPtjdde ag readxntad o etmu,s
zpr 8vy kr omi iki§SiTp y iadateldie njl en 2n aa s dawy,jkteré& umi Zigkab v e R s
dnegn?2 sociolog nebo dokonce | ®kaS, dopougt?2te s
re8lnhD se vysktyakjd8¢mrm® hievtffor iaill emVgete zkoumat
onDjakIchtaIetvcecmet(Sdologlcky posunutou optikou mi
nanej\flg patrnD S8§m uv§d2tev§rg2emdA1Heugt[md2Jk6\plc¢rmlo

nebo AvipovRDNmi zkoumanlch osobfi. To jsou ale pr
nevid2me), ale pSece jen bezprostSedn2 empirick®
odov!l 8v §t e, Iatjedingrozhovongikyinve 13 stdketipo| et bitev (nebo p
Aslavnlich | ®kaSThA) jste si nemohli nijak sami ov
ni mi pracujete bez {Bm®Phoke§i vsoozdtommoepm.Ppakagem
Ve skutelnosti bychom prvn2 wvalidn? informace o
l et za pSedpokladu, ge nagi pot omci pSevezmou na

Nav2c to samozSejmhRD neYha§?2 mbi v statistidké yingegkd @ d u c h G
smhRj 2 bl tdeo neozkeconn®& ea maj 2 blt n&hodn®. Seri: -zn2?2 s
AnghodnTl f twmwlrmkvapreandraa/t|akov®m vzorku by mRDla m2t
obnND pohl av?z, rTzn®dBbandbhh2 e zkpR.maBooh&t e Nj a k@
postojeautddyticttkouh8hetde®ho vzorku se v8m dostanou
bezcennl Pochybuji, ge stSedovhc? kdamychi k§Si se
uddloste h S$2dili, ge by je trg&pila odpovhRdnost za tc¢
mogn® okolnosti, byS na nutnhD omezen®m vzorKku.

Ni kdy jsem nepop?2ral, ge mohou pS2rodn?2 nebo
historick® emivihi asit ®m UYopksmEpdesgiem p8tlbhadtod, kt
zpr ost Se dk padualady. Ale Sasebramjithki st or i i takovP®s§plSaga®y alec

hl ed&§n2 matempbilickptepfa®nPeai odowaityej toppSedpns
kterysp Sedpokl adem vIivu fyzi k8l n2chnediljgTe nja nd IbjTitn yt
ospravedl Rovs&n. \y8 pdSevc en erbenz vsyts§wéht8en2u past vi n, @
nNjak® duchovn? pTsso?bleyn,? wiyeaziBngsiSetn skkolscnii cpkSBe d p o v N d -
s&§m, jak jste nepSesni ve sjsh@®vyzkuankladate mtstajoou : v 1 s ky
Yur ovfeaRntsazi jn2zmi pSedpTaomeni2 Bablyjla Rlamh[ dauc hovn? ¢
extrapolz e , kter® nemaj?2 ¢8dn ® TzsdoTbsmogeh Fhkohitostfolj@ nen?2 d

spekulace, odvozen§ od naprosto nesourodich jevT

Vid2te tedy, ¢ge nuwedpowlghrevcE m edBpg i arjedage jas be mb
snad podegKayvagé pasefh zm2t&n nNjaklm naci on§l n2m
vngg2itfedwhywyt !l i v, exaktnhD ovhRSiteln® sociologickd
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kterT m8§8§ zcela jinou povahu. Kdy\agdgieudlyi iatkim®Ede e i
za to s8m, protogesackeNDsmajgdee sl oulit to, co Kk

Vyl 2t &8te mi, @aembestdimimomagi tbdltnlv jedi nD tehdy,
se AsoustSedit na jinl druh udgyoebondghd¢onjiindik
Aprotoge jsem to zat2?m neudDIl al, nemohu Vagi pr 8§
nen2 vitka mnhD, ale V&m: ani Vy to totig¢g udnlat
proto, ¢ge nemTgeme porbvaat pis ehoadresidtgsaly3®.m stt oHiett2 ma |
ale zprincipuWVage tvrzen2? falsifikovat, nepat$2 do vDhRdy
na m®. J8 nejsem povinen dokazovat, ¢ge tho nej de,
funguje. Kt omu vgemu pSipougt2te, ge o Akosmofyzick®m
tak ve vDRDdND bNgn®. To ug je ale nejm®NN tSet? ne
spoOahlivim a od ng§&§s nez®Hyeshbmpmag&genduomia dopsS

Ostatol 6al sifikovatelnost?2 se mot8te jegtnD d
otec metody falsifikace, Kar/l Popper, byl pr 8vnpn
lzevd Dj i n8ch naj?2t nkigekPeexmalhn®2 na8k@kiad®d t Nchto
dal g2 vivoj. To je ta Ab®alau chk .t ohdXltveddniuzi atdk { @ m§
byste se mohl také zamyslet?

Podsouvs8te mi aroganci, al e tnefasifiowtelsyghz ge vyzn
jevT]. -Neumavec, jak s8&m dozn§v8§te, vysvDtlit pS?

ryt mus, zTstaRtoe Sler¢gmiR se zat?2 m odwesygldvejte vel mi

knihysp Sedml uvami , gee KtenNhge gs&v@ry Asotva bude mc
se mluv2 o Aposunu btram, cgd ides kWaipe ppmrdEEenBAcshtag v §
' i dsk®ho mygl en2i.

Mysl el jsem, ge m8te chuS pol emi zchsamt . Vage p
upadatedokonceipo vel mi | etmich pSipom2nk&ch | aika, za |
nejsem histori k. Zamysl| et gozmrg nejia dypadadlomympatiegkyp o  mi p
ge se dogadcujyagt gvami veduesirsse§ emposoudit, zda Vage vs
poug2vsny korektnhD k(i Zhkd mauh a¢ iq h m$je cngae AmpdS i)psopklBti k uj
seosht atn2zm alespoR nestavhl do ceasdgiymi. ZT&kGrey k dtoe

zlovol Bguop3eMSEm aspoR o dJvod v2c nagi polemiku
Srdel nD zdrav?2
Ivan Blecha

) 18. S2jna 20
V8&§genl pane profesor e,

...nikde ve,svych namitkach nemluvinvelikosti vzorku...
JegpBedch8zej2c2m dopisu Vag?2 hlavn2z n8mitkou

ng&mitkaygepohbdXdgyge estuj?2 sv® hypot®zy na ne¥%plnl ct
ug vySegili? PSipougt2te, Kgeynexuseomvahgt vgechm
bi ol ogick® druhy, ale stal? jen vhodnl statistic
Dnes si mTge sociolog sledovanou skupinu dosl ova
rozhovory, vyhodnotitdoa zn2 ky. Jak si chcete ohmatat vybranou | §:
. Gg8dnl seri-zn? sociolog by si netroufihkenpustit do t
pracujete, nem8 ¢g8dnou exaktn2ehdduBdaomi, WMystzBej nbDvAf
PSeformuloval jste tedy svou hlavn2 n&mitku t
vizkumem soul as nsipcoh es|pednisetlvebrcsat 2t ad et 2. Ten pr vn?

seriozn2, ten drm®hNzpSessk?Pi BamézSeéj mPenge mogn
gij2c2m sppSettems® vidob D skl t§ |l epg2 mognosti pro
kultur sodstupem staleti. 52 m z Sej mD vgi chni souhl as?2rnfeec Chcet e
nemi@ zkoumidkdy@roemg§me Obwbe2t komgeakhno nespol eh

Takov® vTi zkumy histeriompeSieantropologifsbcmlpgiive vvgech t Dcht
viDd8ch se zkoumajriinulé litue.rrormuuji de takerol@rnakanitasti nebo
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pravidel nosti, kdyg se nhDjak® naj dou. Publ i kuj 2
Prol nesm2m dRlat to sam® j8? Prol to sm2 dnDI at
kalifornsky historiometrik Simontoaj s ou uzn8v_8ni za gpil kov® vDdce?
metod sbirani datstejnych metod zpracovani. Jejicm& dat a | s otystdnadatio j edny &
Simont on mi napS2klad zaslal sv§ data (chronogra
uplynulTch tS2ti sttact §¢etdat aPrnoes p osloeuh pjoehvdénhyl kad § § Kk
je ug2vsg nhNkdy jinT?

Nevyhlbejte se a odpoviRDzte mi proszm jasnbhD n
jin®ho neg desoibyTuz @9wa bipsh ogd oimet ri kT. Nebo j

za pavhDdce?

...to ge jste wWdaj e Anevybzralﬁge/ypSmNsEtzmmamlenl:@T,t,ge
subjektivn?2mi nebo tenden| n2mi. Nerotiumbdbmtpwvgi chposS &da
spiknuti ppodso®gbaegdgovi “umys!|l nD nespr8vn8 dat a.

Neproti P§1 eg @owP §1 alje! Zop ak uipaposladg aba soohlaginodtmS et 2 a
ge historick8g |aastta jisdwendenp n®m$ pdlehdeanN] ak®hBekn &
kt er ®ho ten kvmneprk&SpPechcjoomd ,napS8§tel -nimHi storic
vymyslem, ale obsahujigravdu. Tato pravda je zkreslena nahodnymi ztratami detyalnymi
tendenl| n2 mi potickycpau ITzamd mih 7 i nTch dTvodT.

Oba tyto faktoryi ztraty imanipulace datj s o u nahdgre ke vztahu kmé hypotéze
05001l etTch rytmech. Pravidelnl 500letlT rytmus, Kk
1: 100000, nemTge bit whispeldkem khEboidhE$h, zze Skt a
uddlaz i n®ho s Twddmu z&8 mPDr e m. N8hodn® z8sahy by se ne
nen8hodnlTch rytmT. Existernae&l niPochtdljriynt mTc m awlpragk
j as nh znavaldryezirata® amanipulacim historickych zprav.

Vy ale vliastnhD S2k&§te, ge tytskurtyet m@m dDhBj i n

vdNjingch, ale ge vznikli Tns§R8ddpokhkkeBd8&§tendbablnd

nepravdhDpodobnou fiAn enneSbhoo dnnly ua knk§ ht oadj uuipjdk ma@hli s p oj e n 2

bTt tenden|ln2 ve prospRch hypot®zy, kterou nezna
Prol si vymigleli skvhIl® mﬁamqbylpmaWMd@hﬂbhk

jin® st ej nmeziobddbic®vymagavalid kjyi n ? P mafaklskycteokdolsoh a v

mi mo tato obdob?2 je zaml|ovali? Nen? to jednodug

NedNDl ejte seiadgpoyedDmeckh S§pet e

...material, kterympr acuj et e, nem8 ¢§g8dnou exaktn?2 hodnotu. N
ug spolek Sisyfos.
NeS2kejte, ADIBjlionyt ajimimdwhtleek pestr ®, ge nen2 o

odpov2daj? P8§legovhD teoriim PThday nergo ahan gagleon d
Abiblick®aB8tksdkf, ge j8&8 s8m jsem mkvtlidvonni? ns, e |aebkyt
zapadl i do m® hypot®zy. Nen2 t asne |Seeldt iov m2ems proyl el hd

avhDdomnN falegn®m kagkl?2 I§k@mt pkekd8dKou pamhNDS? N
profesord&yl teN | h8§t i

Vage teze se neddigiezpfahsi pukvage.tvrkRehzefal si fik

VgdyS Vy tu ttwerzdo mleazwni3 tsil jA idypotéza adgelelogier o | 2 st
j e for mul ov 8Skndayjéstl) exidtuiiklbyivd/ [ jNi: pag < é | pSi dostatelnhD v
gi rok®m st atnmusiprojesitd ®dn j viznonrTkcuh z pr 8v8ch. Nahodil os't
jako st at praviddinoskfp] sqplbre n&8 vytr val e s)twstoupilo p Tsob2c?2r
popSlmtddedukce je naprosto jednoznalnh falzifikov

PS2klad: zpr&vy o | abiiloibtsia h(utjr2v &m20)l eedy ptystkmuc
ano,aonesmin D viraznl TmMmCentrdndtezentin tédyenifalzifikovana. Obsahuje

300l etlT, 400l etT, 6001 et1 ijeonmdyTalifkbvany. ikdybywtd mus ? J
nevychazelani pro 50ty rytmus,bylbyf al zi f i k ov § ntatrg Tyteny. $1pl§<trqlna ko ty os
periodogramova analyza ukazuje jeden jedi®P0lety rytmusi ag § dnl  j i nT !
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Nav2c je dTkazn2?2 bSemeno na Vag?2 stranBD, ne na m®
povinen dok8&zat, ge to ve vgech ohl edech funguje.

Ne, pane profesore. JAsvfkda z n® bSemem®edliggislpl jnsém nhNkol ik
testovacich studii gjich vysledky. Na tahu jste Vy, mioponentk dy § j e chcete zpochy
naj2t nhDkde chybu (o to se TpgBkdz pwlkaotug.2t e) . Dok

Kt omu vgemu pﬁékqns)nmgityzieck@m oakt orufin opravdu nic
bNgn®. To ug je ale nejm®nND t Sdto2 jreelm@a Iptowr8tg&® nluev a,
j e

V8gnn j_ t an ezveyehlnau tbeD hM®® VI ny epidemiz,tu byl
uviDdomi-let Igec LKI us slunelnzho vDtru ovlivRuje kr
pohybuplanet@ TI st ol et 2 dS2ve, neg Newton titgce.o dr 8hy v

Psychologové popisuji zakonitosti lidské psychilya st o nemajpS2anin§chge k2 eoT r
ZpTsobeny.
Navrhujete nez
porozumRt, neg zk
Znova se V8s p
Zzkoumaj 2 empirick
inebo v8gnhD chcet

koumat ¢g8dn® jevy, kterTm jegtHr
oum§na%/rhujéte’Co viastnhD chcete? Co
t 8m proliane tviyd2d Bm en gpgiS8ovl) kmmlr.
® fenom®ny bez znal osti jejich
e, aby a&g vial m e ej ld&SE mal ip? nD r

nem]’QpeaSgedpodeat na z8kladhD toho historick® cykly
Babyl - Ran®%4g DMl alejiach pSedpoviDdi se splni

Kar | Popper, byl pr8&vnN zap$Si s§hl Td NojdipnT8rcche nvag e2cth ntr
exa&ktni zakonitosti...

Ano, proto jsem si jeho AB2du historicismuf d
teoretickes pe kul at i vn2 Adbykdlzjii megpodkli es t kotveart ®hjc8 dn® vz or
nebo periodicity. J4 se ale na rozdil od Poppersgivadlis k ut e dRBpsh2 Ryt my tam |
Popper Tv spekulativn2 dTkaz byl myl nT . Popper
empiricky, ustoupil by.

Mi mochodem, Vy jste twm? kjne huPoppern | tamNewvPPawenD
dvlDma pS2pady:

a) periodicity zfs oben® pS2r odn?2 mi (geolig qike®k Tpmi§,v Nk dd rei
nage |Mi@leckyynitsy Popper samozSejmhD uzn§v§g, protoge
ryimyvd Dj i n8§ch jsou.

b) periodicityvn e j vI ms s mPpfa dRji nTi®ob&n®r ®nibtySmway mi  z
spol el enskimi faktory a pSesto -wyPope oeuzadvd. pr avi d

)
s 8§

Mus2 me si |, pane profesore, odligit tSi Yavahov
1. Existuji 500eté rytmy vhistorickychzaznamect?
2. Jestli ano, co to znamena pro historické udalosti? Existuji 500leté rytimgtorickych
udalosteclt?
3. Jestliano, vyplyviz oho e xi st jednaitthop 3 ak ®h®ho fakt or u,
zpTsobuje? J atkfaktorpov@hyz m2t t en

Spozdr avem, Emi | P81 eg
i 2. bSezna 20C¢

V8&genl pane profesor e,

Dovolte, abych shrnul prTbNh nageho dialogu a ul
1. Na pol 8t ku jste se pSipojil k Yt oku Prof . H
kter® jsem selektivnD a t enddatardepothazelijoder al | e

mne, ale mezavislych studii.
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2. Vyslovil jste tedyug?2mowhdecky kzuk o uyrea ts en epeorky
(andyPDlgog neenRylno gtnaA®.pr avda, jelikog m® viDde
periodick®m n8vratu kulturn2ch a psychickTlec

3. Pak jste nam2tl, ¢ge je pStadudaostiscdutbjjierk&dh nj2s ci
skutelnn viznamn®, a pohledy na to se rozch
takneniFvli sl edky se z8sadnhD neli g2 bez ohledu n

4, Domn2val jste se, e jsetmudicetennlkhti emMl omeg
oblastech a |asovlich YWsec2ch. Vydyghitl o, ge
dnNjin8ch a celosviDtovD.

5. Nov8 n8mitka znDhDla, WeeudEmDPst emht iknfeo®masee
odehr 81 i Ujashblmyisﬁ”nen§m|tga j G8dn® stati
“%pl n®m seznamu vgech probNRhlTch udgl ostz2, a

6. Tak jste nam2tl, @ge seri-znhD pBatoma® sebta
j eg mTgesneovyatv,D ne v Jgak mnpyeHskaletiem Igatown@mitkaa ni k |
byl a neopr8vnhDng8. Vgichni soci 6sbstagiov®, antr
minul 8 spolelenstv?2,

7. Tvrdil jste, ge m8 hypot ®z ai kuyyhistoritkg | si fi kov
zadznam neobsahoval signifikantni 5@ rytmy, znamenalo by to jeji falsifikaci.

8. G§dal jste, abych nejdS2ve vysvDtlil pS2]in
zpTsobuje, a neg to dovedu, abycdemgmocinezkou
odhalit jenom tak, ge je budeme zkoumat.

9. Nakonec jste pSipustil, ¢ge dnj elptérgtmi z8§znam
Al e nam2tl | stalj |gren®rpezr§mrdar‘anJsegtvD neznam
se skute|lnhRodidekhy §vayerddee, ¢ge kroni k§Si vg
zaml ] oval. nebo zkreslovali skutelnost, sys

kagd® odvDjtivi®rkud tus es i tsatkagneo vweznn@® nk-ryy tznou§ n |
leté rytmy vhistorickych zaznaméc, kter® neodpov2daj?2 skuteln

vhi storick®m dhDn?2 . PSi t®t o teorii o celosv

Ani spolelnlT motiv, kterlT Dby mohl vgechny dlI
jak by se vdglecehpnias ctii sp?Sceisl et 2 a oddNDl en® svDNDta
nevysviDtlil. Zapom2n8te, ge se neop?2r8me jen
archeologické ndlezyz hoSeni gt N a kostry se stopami nNgsi
st avhbgckéauafaktyatd kt er ® se nedaj?2 jednoduge zfal g
Fyzick® stopy po svRDtovich udg§l ostech se neda
nhNjakl dRNjepisec nebo skupina osob.

Vage vysviDtlen? jestsitelh®®ondpiurhai|l n% ktoe d raing
pSekraluj2c2 zdravl |l idskT rozum. Omnoho pSi
hi storick® z8znamy nez8visle na sobD ve vgech
proto, getsevehkwytkd8lod®hr8vaj2 periodicky. K ¢
ve prospRch jednodugg?2 hypot®zy, ge existuje
zpTsoben§8 nhRjakim Ydespobkeldnhmijpjploeodeinm Zda

spol e| miysflakitedrn® nNDjak® kosmofyzi k§ln2z z§Sen
Mi kul eckl ), | ezajtnavagtdzkas amost at n8 a

Z8vDNDr: ¢g8dno® pirtaemogtstve nenagel . CleljoesviDto
tapitomost.UdN|l ej t e | estndkuiidebldtteamhdigehdhidve, nebo
pravdy.

Jsem r8d, ge jste vgechny tyto n8mitky p2sel
kolegT . Ti maj2? stejn® myglenky, ale neadr esuj 2
kvalifikovaniyg&&mejsemdp8kyo e a nemTgu se b
duchovn%]evrta)gmaaan nemoec, ze kter® mus?2 me ak
mn e , ge Vy takovIl nejste, ge smys| pro pravdu
pS&t e lemhkokolegougkteré sjednocuje respeknkDj akT m spol el nTm prin

Spozdr avem, Emi | P81l eg
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i 5. bSezna 20(
V8genl pane kol ego,

neg V8m jegthD naposledy odpov?2m, pros2zm o strul
My sl 2t e dseis,etgiel eppr2v2nov®ho mil ®nia, kter® pr8gvhi
kdy se postupnB v historicky nejvnRDtg2 m2Se vytr§
DNk uj ipotorvvaenddpovioma v Dt gi nu Vagich dal §2ch dotazT
Srdel nhD zdr av?

Ivan Blecha

) 7. bSezna 20C¢
V8genl fgsamen pr o

vm®m dopisu nebyl ¢g8dnl dotaz, na co mi chcete
dialogodehrdla k onst at oval, ge slibovanou mpéptaciste st (neb
nenagel. St&8le |jsoepjpoedNNMvacdmlu mtsPoKW [z ev ou§ S22
nemTgete, protoge nezn8te mou pr8ci, jste proti
dohadujete, co by asi mohl o blt jej2m obsahem a
Vgencyh Vage dosavaadm®? km|§m|eti<ygbylajnrvnuty a Segeny.
zkr 8cenou ver2|tom/uy,1§cdoS|tIarrbyssttbesteqa2kss;1bdtb[ya@esie
Kdybyste je znal, uvedl byste je hnegwwnim dopisunaprvig t r an . Naslepo stS2] 2
chcete jegthD ganc?? Nestalil pTl rok?

Chtjdehhaby | id® vidDlIli, jak® m8m oponenty. Jinak
“%ustavu mTge opo ndoovsaatv atdank?, h of adkioa | VoygpracZheenatealeij m®, § ¢
nemTgete m2t argumenty, protoge ji nezn8§te.

Pr§vn vl er aBropzevg bludny batvan®@B.o deps §n pSedseda VIiboru
balvanyJ i S2 Gs glgmab. Zapomnnil i ale napsat, za co! St ¢
z8sluhyé oken20WRBO. 208 mi vygla jeding vDc a to
Neuroendocrinology letteys kt er T ocenila i Karl ovagelnpg olea miik a.
Ten |1 8nek)vallbee c( znEmlYyrbrmo) uj e ze standardn?2ho par ac

vRDdy! r8&8dnh udhRlenl balvan by mRI blt za nhNjak®
t2m, ge se vyd8vs8 =zdtwhddack@koMEITk alzy e &t jedr
snad neudRDluj?2 na z8kladhD nedokazatelnlch kl evet

Sysifos d Nl uj e balvany, ale nen2? schopen S2ci, za ¢
pravdy. Ta by se mohla vyjejgnvod b or n®m di al ogu, kter®ho se prS§v
jako | ert kS2gi. JegtDnD hjTerj,i cvhDdree p rgoes ptlecnht.o Hlei Satl o;
Sysifos jedinou n8mitku, kt er8 byl a melagstniehvdi vou
rukou, snad aby pak mohl S2c¢ci, ¢ge nic nevhRdDI o

To jsou VagzcpSga&t®rn2 |idsk® karikatury. Jim

Vage pSerkevkagpreenlkt rz2 ¢ h Dpooksut du psTt, 0 jn2et emnida t ak mr avnh
nebosni mi sympatizujete, nem§ me v T bodbornémSlialdgp.o k| ady,
Nem8 smysl, abych V8&8m odpovnDdnl na dal g2z a dal g2
| l ovRDk, ekteetdi sfEbtuje prot o, Sgsifay ohd seudatle pjreajvideuh |
a pak se mTgeme o nDlem bavit d§l e.

JegthN V&m Seknu,Dgpr.olD| m ht®e m okkayl jasrent | ekal na
tytopseudes ke pt i ky (r sXwmlgj tnd): dlddywby t o, co dekl aruj?2

bychtoij 8 za wugitelnou |innost; ale oni pod z8stNDrk
sv®vol nou vizi svDta). Pomlouvali mDdokéadte | 8 se
TeN kone|l nhD se pod to podepsali. NejdS$S2zv HeSt ve
proto jsem chtRlI, aby se vyj8§dSil.i za cell klub.
zat 8hnout . Opi | 2schazejmmosilujilydesirntfomacicht Mernseljoe naszajem

apohrdaj2 dialogem s AtPDmi druhimifi, ztratili ce
z8kl adn klevet, ge budu jisthD bT@eehapadckmdult to n

nerozhod N, jako kdyg odsoud? nDjak®ho | ® itele nebo
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visledky jsou jednoznal n®, empirick® a racion8§ln
pS2kladem snahy deformovat vRdu, izkSivit ji na Pr
OdpuSt e mi , pane profesore, ge jsem se V8s tolik
Vasdotknout MRDNn2m t ®ma odamp&leldm®dt iapB dgayctkol ogi e, pr
zakop8&§n. Srdce V8&m zatemRujemltewman§ pBiezds udiedke alpio
d®mon) , kv Tl kter® se n8§8g lodmektninD.dikdwmy nteed dseen
pSi k!l ad u talpvémbsetdpornank onen démon by Vas opusiihaje komuni kace by
byt normélni. Ma radost@cta kvam (z principu jakols t ar §2 mu kol egovi ) by pak
kdyby se mezi nami nikdy nic nebylo stalo.

Spozdravem, Emil® 1| e ¢

) 8. bSezna 20
V8genl pane kol ego,

vVy jste mi neodpovDiDdDnI ma mTj j-odrmedddnuag hviDtaa .kr §t k
Srdel nD zdr av?
Ivan Blecha

9. bSezna 20C¢

PSedpokl|l §d&§m, ge se mnhD nept&§te na osobn? n§z
odbornou prat kterou se snag2me posoudit.

V t® souvislosti mTgu jen S2ct, ge se o hodno
programovhl jsem se ho zSekl. PSijal jsem tuto ma
kvTli m® vliastn?2 jistoth, §e buddb @rark? KT,atk tvd 32u |
mou hypot ®zu. I tam pak zkoum8m, |estl.]i se jejic
j pro sebe omezen? zakl 8§dat-mPael shotdame. vKI &&
| i konsen zodstudemmaVo§ 2 gppnevadba &dyg osobnh
u v8gnn, odtajn? poad?2ara¢hi sy, odas tluipe® 9 & sma
dpovPlDN udhl at mTgu. Bude zalogena na pSedry
et thudeapBdxehi a pak se statistickou spol et
2 fyzick®ho n8si i 21. st
2 a, zEBEhen
| e | i mi
yby se
Iojyi npnol dns

i
Kompl etn2 pSe
| n®, dobovnD spec
jinTch forem, finan]| n?
muselo by byttakowlt nes pl nRNnl ch
pr TmDr em.
Osobnh s
skutel nhD sn
na spol 2t &n
posl edn? k

[
| 2 pol ovin
dp bymmpb@ddah
i f ablTvaj?
h o

p S

i mysl2m, ge se r sah vojen, revol uc
i i %.0 gTea aa Inea meomThieec hg
nzch ¢gkod mrtvl c
t

avit, de/g to ne

0w —

2
2
d

o

) 10. bSezna 20
V8genl pane kol ego,

dRDkuji Vis§md&powrlayj. Trval jsem na n2 proto, pr
pasti.

NemDIl Yimesm w provDSovat validitu Vagich pSedp
konstatoval, totig zcela zb2j2 vegWsiSamu Vagi n
jste mi tedy pomohl ¥ o m, 0O CO se snagzm po cel ou dobu nag?
ochoten akceptovatomtbDIlwmyis|l y8§mat sgppyl wpr 8ci . O] b

Je faktem, ¢ge n8sil 2d,r uvh&®l kyl o ¥ri eaWVmlaWpe k@ morkav d
stolet? prudce pokleakykhi dn®hyanp8§? V\Wjimkou @®mt v bduo
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trvale neklidnlTch regionT). Evropa nap$2klad nik
mezinarodni konflikty, dokonce i obecné nagi me z i | 7 \dpnoi | tQhuevatalse/unkipsa i

polet vradgd a n8silnTch tredtom angtlei mT,avadeil. k aTwh j
ten probl ®&m pro Vagi pr8ci: k d yabrycshtiev et eoly 5i 2gl eztal sd
tiskoviny, nechal si pustit zpravytve | evi zi , zal etl se do c2rkevn?2ch
veSejn® m2nhNn2, posuzoval debaty mnohTch viznamn
knevratn®mu pSesvihDdlenalogeepSstedgi vpeoBsst?anvs
agrese, zloliny, kr&dege. Moje tchyrniBamakevpSesvnd

| oupen2, zab2jen2. Je to velmi vzdhDlan8 @ena, ka
tDmito posudky. Zkuste se zeptat Aobylejnichd I
noving8§ST atp.: vhRDtgina V8&m potvrd2, gJge je nage e
nejl epg? za objektivnhD sledovateln8 obdob?2.

Sdmpt e tedy svDdkem k!l 2| ov®ho dozhodautyaht u: t o, c
dokument ech a m2n0hDn2tcrhc hjteov 2d o/kpul nmefn toTp aal nni¥.n MAn 2z | e |
m8 bl t r eS8blenz@&na dljzrell ebevz vl chodn® avidoualcist avw wvlhec2

faktick® n&8sil2, kter® | ze pmaekdfhizhgk oid, Amail ¢ui §! n
mrtvich, rozsahu bitev a revolruec?2a)t.i vinod adloeb rnoTug ev:
pr8§vhn jen jako pees|oluilva® anleczhaku jeatiT ssebreanech§ ovl i\
veSejnlim m2nhRDn2m, kt er hovimbehtaudeeizi, amprmiv@ityat enbchpr §v
trakt8tech Fajn. Ale jak chcete zarul iitety ge t ak
nebo dokonced 8vn®m st dob§Okpuy?k¥y byla vzdDlIlanost vel mi
podl ogena nhDjakou ideol ogi 2 paeobnkovi kdy setinfocnace u or i e
g2Sily pomadmunuh®octhSateikynebkadyl tsver tn@r ozl i goval f a
pS&n2, kdy nem8te objektivn2 zpr8vy o Amateri §l n
hougtinu rTznlTch dokoment §e Xxpi &@vnalmialNhk? ek§, |
problém,nkt erT mus2te blt pSipraven ug pSi sbhRru dat

stoups§g, a t o omedw?od aknuh .o bAylvea tve | nestatisticky pol e
pS2znivhD sniguje. StejnhN tak §wt M&dd &am,§ srodq Nt
t S e BOaletach, ale vzhledemtkust ot D provozu, poltu aut a Sidil
p S2 z n itomD,jakyste tecly posoudil, zda vina kriminality nebo nehodovosti stoupa nebo klesa,

musitemitkdi spozi ci v é&ldmi Tslhofgiavvée shdBpdstnem®vRBavNid
s2t2; mus2te vRdRNtdarkiodh kstl §tdec malpiS2rkisatde gh,j ej ark
ng§silnlich |inT nebo dopravn2ch prostSedkE a mus?
postavené Gdaje nemamelk spozdaeby uggSed pouhi mi sto | ety, nat
staroviRDku! MTgete m2t pol2talovli prorgFzam ghakT c¢h
kroni k, mTgete si blt jisteme pjostddb w ec hsytsSteadto vsh
P8l egoviohonv&€sznemTge osvobodit ze z8kladn2 dTka

PoS§8§d nechcete pSipustit to, co jste ve sv® o
mnogsptawo? n8si |l 2, ale nem8te ¢8§dnésilusamodlgonp st obj ekt
kosmofyzick® vIiivy maj2 vyvol 8vat opravdov® n8§si
t Seba kdyg si troufgte mNRSit Avel idajedndviny?iKdes n2 k T
m8te pevnao, Amateri 8l nz2da mnNS2tko takov® velikost
jako Goethe? M8 vTbec smys|l tohle AmNRDSitfi a zad§
neg Holan, nebo dwylpwvedtkD tpylod om2 Bel itesh, kteS2 m
Holansetisnilzv 8 st upech dal §2ch poet T, kteS2 nutnhD jeho
Dant ovi mohl smhRDle lbbnlobrovamnm? ch kd¢ i m§tud aj e ze
Ameriky,zZAustr 8lie nebo ze zbyjikul dAi rviky®chlBaknedtlet el
regi strovat, negili velc2 b8snic?, nebyl o vDtg?

| erpat maxr m&knPs kT cefjen potbvina puthovniad peostdrupd mg se mohl o
nNco prok8zatnk Aetn®dwbylrazn® mohou blTt z8znamy
abychom je moptavdmg rahlde j & diEtvrlopy? PoS8&8d se ohgn?2
pSece @uskhi kroni k8§Si a sbhRrali dat spiknout pr
informacek eho vipolt Tm. Nemusel.

Vite,kl emu by se Vage pr&8ce dala pSirovnat? Prac
periody zemRt SesnT chAlved nl indal az,e nkstke®Brn§ ptoav rccahtua s b2
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nNkde (po vNRDtg?2 | §st s\W@ko iclezKkimAujse r&Theéc nemy
zemsk®ho povrchu), ta |idla maj? nav2c zcela roz
zamnamenat , nNDkter8 vTbec ne, a nav?2c jsou ta |idl
rozm2st.il bez pSedem stanoven®ho z&8§mRru a pl §nu,
Anasb2rati zd&§nlivhD ApSesng§potapaacmVgekg, mut nha
ge by se proti V&m spikli, mTgete m2t skvnDIT, vI
vipoltyateenhdfle vgechno CoO Vy povagujete za do
prostnN s2 S indeeslp otlaekh |fia vt§§| V a g eprirgipuaalpeoti tprer pr ost N |

sned8 nic dnl at .

Pokud V&8s udhRDl en2 Bltuaknehiom brad p/laknrul m osh nzuld aob Ikl
| leny Sisyfa (vRtginou v §geedn® m Nzdec ep) 8 éad WnSad dnipoeus To st
to Il 2to a je to jen uk8zka toho, ge ta cena m§8 s

Srdel nD zdr av?
Ivan Blecha

10. bSezna 20

V&genl pane profesore,

pr ol bychom mDI i za dvhDstND |l et pPagauzoeainm?2r u
VgdyS m8&me policejn2 statistiky o zlolinech a au
autibudeme moci vypol2tat koeficient mortality proc
VZ2me je vypol2tat 200l¢t dnes, nemus2me | ekat

Opakujete jemitna, Tawdh wWppbywleahy ¢ge dRjinng svl
obsahuj?2 mnoho subjektivity. To ug jsem slygel a
vysviRtlujete, ge se tar BayMidmict wdl han amii ka shimdakh d
pravidel n® vzorce opakuj?2c?2 se po tisz2cilet?2., Kd

sv®vol nND,Tjnaekp rtaov,digveN se jejich hodnocen? tak shot
VEvrophD, ALZBRDI a innmIdIé AsubjektivnhDA vyzdvi huj2 |
obdob?2ch pravidelni angch 500 I et? Kdyg jsou z
zapomenut?2m na Jjjiank® tsok,v I e® Yhd8asjne? koy bv8IBtnI3 c\vlec hs tseej n
dobu a pravidetnnNn kagdlich 500

V8g argument atlabsfdirh &liBjAe ksteibven 2/ ssystefnagidké i vi t D
n8§ hdiddlo g | eontradictiojintadjecto Me zer ovi t ost i | 8stel ng8 sub,
ned§8 se ywrugednz2nadl¥jinnlilch rytmTdRDExinaiehceg&pgmnawm
jenaopald Tkazegme kromhD subjektivn?2 slogky obsahuj 2 i
neexistuje (a ani Vy ¢g8dn® neuvsg8dzte).

V§g p93z2ikdlayd zse mNDt Se meom gjem2do b rflerk nDjmed ge t a
ehl i vs8, nhRkt erbsylbay bvyT breccz m2esf tuldangam Wdgtlianri snf8 h o d
i nentech vTbec. Pak plat2, ge &«dyblapohDdl ouh
enou seitsmik&kdpdl akt5®¥0 | et, byl by to dTkaz
|l Kdyg by toti¢g pravidelnhD kaghelz&vi50@ Inat so
i na | i del i hemghbby terdo sauklas byt \gstedkenmjéjicspaehlivosti, ale
jen svnd ket mna nNhDjakl spolelnl periodicklI

I
ea p n
vhnepravidel nosti detr ajvd ke | :1t8a t ipsetrii okdli cklEm.s | Ao §
h o m
ni I
I

od
k a
spol el n® p okdangidt @m rekfyépeai djllest Vi t o nejsou zemhdt
pravi del kkoonsemiu§ rmne2b od @QYIBc oz, ¢

TSeba Hmdg§weyownND komethD v d
odlehlé kultury najedou, Vv DRDr 2 me, ¢§e si ne
pSesnhNj g2ejs!prs&va iovost i nepootp
letého rytmu, ktery se shodujgsy t me m i dnes poz
minulosti to bylata sama komet@jee u g | ®t 8§ pSi n-e&epmjtersagCrygargd 8r t i s2 ¢

Paklige V8m sch8z2 inteligence pochopit tak |
semylilavVy matepravduge zkoumat takbbei kBebhydBjnioB®¢th j & n
nevNDdeck®. Pak jste mi st8&8le neodpovBaththizana ot 8§z

S
o ty lidla musel o |
NDjingch jsou velic:¢
v ytuzachogala@ Nj a k€82 m m®|
of@ezee meyibs hv ®dy awmi
zorovmeQ®v el f eyovy

S
I
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to sam® obdivujete jako skvdDI ® vRDdce? Prol si ne
WheelerAa vdgyS ty m§ data (podl e tak&se ptapliamapihadideloék §) sest a
sociologické (nebo kosmobiologické) zakonitostia o u  p S e5O® Nedt| ®mm ir yot mu st ej nk
Sorokin je ulebnicov8 postava krztanii)obdiaokanyeotet r opol o
chronobi ol ogie; Wheeler byl pSedseda kansask® ak

osobnhN nesympatickTl 2 IRwzrlyitlmuTjne nVa8gse,| gie tjus ebna bky | o |
tyto fakta d&§8v 8§ dawndyvaduwvacha Nd oyu vai sblochsyt?i s
Sisyfos za¥tol il na mnbD, a zbabl e, protoge n
g

protp@mgearguj 2et izc8&k8l apdm2vi dl a. J8&8 se br8&8n2m a ne zb
nepRknhN, protogemNDeegneahdpd®l &m se
Kdyg nechcete reagovat na pointu vRci, tak mi
Emi |l PS8l eg

) 12. bSezna. 2
V8genl pane kol ego,

ten svTj]ipgéykmadd4in, dovohsutepSesnit: mus2 bt
semi |l 2b2 (a V8m asi tak®) , stoj 2 mi za t o, abych
reprezentovat projevy kosamyfcyhz VEkn ionyTaned mev Bvtl Sgset. n
pSedstavit, ¢ge |lidla jso a ogem2vsddiyncak yp,0 kcdeyl §® zZaepr
geniality, zaz§8S$S2 vgechna zhruba stejnou zvDtgen
vnichg zabl eskne nnhjjaekdn & Tvrlonh.d uTcoh ojven 2a ssi2 I pySivmnN S e
situace,ne?To co jsem mBl emaceys!| V8wmi, vystihuje proto
t Dch |idel nem&§me mognost sl edovat pS2mo, ale pr
mzstnzch l ai KT, kteS2 dhRDlaj?2 sv® pa®4angmy,v Jdreicg dd
maj 2 dbl at . Posuzuj2 intenznitcuh zng8S enna2v 2|ci d e In opt
dnocen?: nDkter®mu se |idlo zd§ z§Sit dost AvlI
en?2 podlie ht olgo ml od a osit ajt el n® mhomet dal g&eho sc
bl ®m: rozm2stNDn?2 |zipdlalvho drag pcSTi ¢j he§ zcehja2o tpircakv@ , d ekl |
uh8 stalet?2 nech8vaj?2 zcela bez pawcgi mnut 2. A
uh®ho sbRrufi, totig ze souhrnnich studi? kult
u. Teprve tohle je asi YplnNDNjg2 obraz situace
y
k

(0]

—wao — T wo

Na nesmyslnosti WiagememPoi ?2t¥gynv¢ozoval epbes
vi chnégmrag viD &e rsl m p&edpdlolbad(ﬂlel,mo@dayv,pro~b2hat
jegtnN silnDjg?2 wviny, je opravdutWkckohtlg&enoh §farbp

NT > T N =~

~—+
° o

vinach, kter§ s me j egtpfandfldh o pxreil owl anet 8rn2ho lidstva | a
vygly jako znatl2nM, n&e NDm2oshtod nmi, c ts mohly bl't nRkde
nezaznamenang, a mate hned po jakékoliv pravidelnosti. Kdybych trvalm, ¢ge AbTt geni §|

slavnl i nelze povagovat za projev t®ge intenzity
viny hned jedna vina | ®kaST. Tak |j e 2tno njue gjtils.t NV is
tu pouze mneltdreHiVobsMbglerkt i vn2, ba sv®vol n® hodr
zprincipu nelze exaktnhD zaznamenat, a nemohu to

materialkf a kT mkol i v vIipolt Tm.

PSipougddlt®ge e tkohdmegtn® @ wgs$ilt® Vairovni, bu
dost vRDrohodnTch z8znamT. Pak ale mus2?te zalz2t n
mTge potvrdit nejdS2ve za 500 let (a to-ibude jeg
500 | et tbodetemiuldi spdzxgi ci tak podrobn®, vDcn® a ne
Wwdaje o nehod8ch kol 88r T a sthRDg2? budete moci vypo
dopravn2ch nehod. Takge cokoli, nOonppofilk@8ghte o

Na vIiny b8&8sn2kT mTpetse mngdrcehv &zg zsnaund[i:t aj @ry 7 s
pomRDrnhD ned8vn®ias godineis mreg srowz k8hl § Yazem2 (nez
l'iter8rn2 odkazy na nhD z Amerkkxypr Adudob gl seamngdo
ano?) Nebo snad chcete S2ci, ¢e b8s#H?zkwTrbeexzpozns
pSesn®d®ykhgch odhadovat podle st§S2 kostern2ch
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vysmhRje se W&ol kq,gdpr atrcag odhad st §S2 takovich Kk
jedn§ se pSece |lasto o stovkdoH&dah HHerxhakd ep Sencad
|l etopoltem odhadnoUltnhahrbgsp&ebnpl agety pat S2 A
pozTstatky do t®g3e n8silnick® vlny?

Letmo jsem si tak® vgiml, ¢ge é@&bidemcpboVPnhgbg&s
filosofT. PSi nejlepg?2 vTli ale neum2m v dRjinsgc
pominoutvinuna j ej2mg vrcholu HelcikuPl(&t- - stloil eAri ptSomell
prom2tnu 500 | e kKRoup$eduyl doathn®mu obdob?2 (2. st
viny nevejde ani Plotinos (3. stoleti n.l.), ani sv. Augustin§g4. st ol et2 n.1.), codg b
mn 1 i pro rani stSedovhR¥inapmostooklaz| oV oy, r a@loi .ni
jin® takov2z vliivn2z myslitel ®, pak je to jen dTka

vprav®m sl ova smyslu (i s ptSreaddihdidmil§ols k ®i ¢ekykypol

atd.) existuj?2 po cell Evxrtrap®vibleba i $sdov Ok AvIsds
mudrcT | i Amysl nebbTAfr i coef onve@®,y Itia kvgl ea ssten I pf2irl Sotse
kategorii, chcet¢ i vykazovat cel osvDtov® viIny.

Zvagme jegthD nNhDco: historikov® a kulturol ogov
anglicky nebo nDmecky, al e i v nskamldpl klihavym j aponsKk
p2s mem, nebo kter® se zachovaly jen v or8ln2z tra
Maor T. Musel i bychom nejprve pSesnh sladit vgech
Kdov2, jestli tSiAwell kRikly meab &ijpan amakelnayrl i? PS
kulturologick® autority umidDly vgetjhanko tkyang kel j azy
seri-znmollDdercovNSit jeho z8&vNry a ne jen pSeb2r
zdruhérky? J8 si mysl2m, ge tohle nen2? margin8ln2 p

Kdybych byl geol og, kdybych mnDI takov® pomocn
registrovgn na z8&kladhD pSede meddrmansupneimpelh! pwBt up
hlidanou pravidel o st 2, vTbec bych se do ¢tdndse@rbjevujev T zkumu n
odpoviRDdng8 kompetence kagd®ha)rn\4r3cgaee.by\s§agaesmsatducpa)u
pol2talovl program, nebo ge byste mbDbmpaggéeenst em§
vibec nevgiml tak dRravich zdroj T dat. Neopatrnl
nakreslit moSe vin, ale prvn2 dotaz na spolehliyv
ulinit YplnhD zbytel kRdm, Besmtb§te sehldDpain8aedhal i
Aevt om je pr8vhn jejich seri-znostnkdypebada mMmbogn®r i
Shazujete s8m sebe, kdyg se ukvapenhD pouPt2te do
vyk8zala jako smhRgnl

OstatnhD dokonce i vy s8m jste z8SnT pS2klad n
m g2te a uvsg§d2te, ge v8&m cenu ZdeRka KIleina mimo
Karl ovy. Al e dRkarm speondd nME s vceil sktT am czadvidagle n(2 m) . St
osobn2 dotaz projevil i prof. Bouzek, nhVyjehog p
do pS2padn® viny viznamnich vhRdcT, nen2toproto VvT
V§s vgichnalkounnyrcmhesldromnost|$|nechavaneqznTch | 1 8nc2ch a r oz
lichotit a sv® Aobjevyfi prezentujete jako vRhRdeck
nejednoznal n® a matouc? datwediprne wlekaz ek ongy mmofsy z
kt akovim podobnlch %daj Tm nanejvig skeptilt?2.

Zagti Sujete se @meokichych pnofvesaiy.zZd§ se,
dodat v8&8hu Vag? pr8ci .t dotpoorouhlugdu Vospng t rarblyjsg?e. bB
chodlovakademi ck®m hg§bitu! VezimBoemi ckiakhtel waytiSe
nNDkdo bude cht?2t odvml8&v atvojuale ma s&utnart intDu .n NAIdea
bTt pRknlT pitomec. Takge s8&m fakt, ¢ge m8&me akade
hl oupl ch proifle'so\’/g'maudl@laldlecm cenu Bludnl balvan.

Pane kolego, r8d bych V&m sl avdalsd?2n NDdaroszkngsnii | s
pokral ovat . Mo j i k ol Tergipey @ o it aSdoyb arjkeur rmmeé@m |dedbsa tvls S
jsem se aspoRvdrpdatodnn®spriomli®mwri ckl ch dat. Kdy{
uvhDdom2zm, ¢ge by vTbec nhRDkdo mohl jen na chvilku
(andRl ®) mohou se striktn? pravidelnost? produko
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zachva uj e mhD | ir® zWmieneTbheje daslemiseSes]l i . UJg mi al
d8&81l se nec hdebatanpworohfe Tamdi.o v a t
Srdel nhD zdr av?

Ivan Blecha
i 15. bSezna 20
V8&genl pan profesore,
| ekal | s e nidiskug ee chvik, &dy Vémtd@dou argumenty.

TvoSivli vikon b&§sn2kT, filosofT atd. je onou
hodnoty (AzemDtSesen2i). A z8pisy kroni k8ST, dDnj
bezpr osdsporcdinn) NkepSekrucujte teN ten V8g vlastn?z |

ukazovan® |idly v2me odl|l?2tat exaktnhD. Nev2me ale
jsou rozm2stNna n8hodnhN po zemi, na nkkkterTch ko
stolet?2; v2me, ge maj2 rTznou citlivost, ¢ge nhDkt

Lidla referuj?2 toto: na jedn® stranh vykaZUJ2
ZS8roveR vgak pozoruhodnou shomR:n&kagel®m $00t Dev
vykazuje zvigen® hodnoty. Zéoksituacykompatensnimaziodnou, ® st a
zda mTge nebo nemJTge blt takov8&§nagemem&Bjpiam® s ho
lidstva natéto Zeniijestodn§ variance dRjinnlch zprg&8v tak vel
zdrav®ho rozumu pokl 8dat ji za visledek n8hody.
pravdDpodobnosti. Shoda musela blt zpTsobena nnh
period ¢ kT m faktorem (teN neSeg2me ot&zku, jestl i |
faktor). Kagd8 jing8 odpovPdDN je nevhRDdeck8, protog
pravdhDpodobnosti nednIl § sltearr\oesm&nnerdulaeaJn§ejtloepsgt2ud
prospRch na cel ® univerzigdkr Wyslodtielidd MMYPS 2 ad
stokr8t za sebou bez toho aby kostka byla faleg

Ano,izkoster S ds§ zjistit m2r a r omantenndkonu a b §
napS2klad svndl o pomRDru hl &rd ktergkorglgigistykni c h a mu §
dugevn?inal es ttaavkyov® subtility zde nebudu zal 2?nat,
jednodugg2ch vDcech.

Vage vzmrea,l opel ob 2 c h probZhaIi jegthn vnDtg?2 kult
nezazamenany,®r 8§ vhDt Pemt v mezi obdob2ch je dNRkda, syet ema
iracionalnfavygaduj e si nhNjak® dal g2 vysvDtlen2, jako Kk
Zagel jste tak daleko, ge prohtagupepzer 8Dgjngé b
jakoukol i bJektlvn2 sl ogku odpov2daj2c?2 skuteln
povol 8n2 jako cel ke neopodstatniDn®.

e
2

éneum2 ndNjin8ohj ftdrhtSidsherRtel et ® cykl y.
Historikové filosofie maji shodny nazor se mnou, a Vy jste saml&@@ytmus filosofické

kreativity je statistickIm faktem, nez8visle od
filosofech. Tak® jes ebnwy jre@dk do niesdiygle® a It2oms k& f i
filosofy. Zakreslil |jste si na | asovou osu skute
j ako | §87? Uddstbvalijste H08etoe periodicku?Mm evy gl a V8 m? vévdjet e. St
subjektivn2 pS8&§n2 oproti skutelnosti

Vage kulturologick® autorityé

Ne moje, ale Vage. J8 je nikdy ag tak moc neu
kapacity jsou vRDtginou materiali st ®. jseljeevzaln? opon
za krit®rium pravdy, protoge | id® jako Vy vDSili
potvrdilo - a eN najednou jsou to Am®AiA autor

t C ity, kter®
univerzitachd ak zaj 2 mave®al geAmkap®mg mk®m h8bitu
mn N!

A, kdyg
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Kdybych byl geolog... vITbec bych se do ¢g§8§dn®ho vI

Fosil n2 z8znam evoluce je jegthD dRravDjg?2 a n
pSesto sa s\VvbBa orvz dg?elo | codg oWERsi pa uge N Rodid $Hé emBma
rytmvod uci . PSes vgechnu dRravost a n&8§hodnost f
za to, ge existuje periodicita kolem 26 mili-nT

épodni kU, dkbehol et8&8 zkugenost historiografT vyk§gz

Ne, hi storiografov® se touhle ot8zkou vTbec n
jedinelnlch udg8lost2 a na obecn® z8&8konitosti dnj
zkonci povali v2ce teori?, ¢g8dn8 vgak nen? tak prTI

édNDkan se od V8s distancoval (s pomBDrnD vel kT m z
dotaz projevil i prof. Bouzeké

Diplom Karlovy univerzity jsem dal na mojiweboveut r § nku. DRkan Kovg§S$S | e

podeps8n. Tak® profesor Bouzek je podeéeps8n pod K
dol ogpap2®@&. M8m V8&8m vTbec vNRNSit? Kdyg ano, pak

osobn?2 integrity otsiccht dBopapkead z2nc§hm oosscobbm 1, nej er
archeologického tstavut e N by mnnD velice zaj2malo, co V8m vl

Vy i j&8 m8&me akard®snidckdu ts e urhés2alreutznD nhDkdo stra
pitomec.

Ano, nnaskddoo. Takg e di v 2 m, g e ndio bord®no. v 2Zda8l t2en, 8§ ma | ne2 tv

pane profesore, ¢eaklye sve §jae mmdoeh Ipd §dterl Sttivtz .v M2 s §
vibec nebav?2.
Spozdr avem, Emi | P81 eg
16. bSezna 20
Pane kolego,
vid2Zmpugevste strategii mal ®ho kl uka, kterT K
v2tBhDzstv2 a provokuje vIkSiky, ge oponentovi doc

argumeni naprosta nespolehlivost vstupnich dat,is mi § p js& oaopk eevyeratil Vy.

Tak tedy jegth pot2sz2c®:

St N mi lidly, rozesetll mi po Zemi, je to mysl2n
i nterpretaci dost nepochopitel mpsdedniRujvetreg.e:Jdg
jsou rozespbacer@vzZzemi n® pSedst av unji2c hAgh |ljaevdyniio uv Tzz

500 |l et zaz§S2 genialita, takge se |idia viraznh
abychom byli bitgeba/amRjmak ® bwlr ma k o snmwotf2y zki S2kdel hyo
nNj ak®ho atrarmamrddddla®m Vnen2: tohle by byla exaktn
mohla o nhRlem vypevadat.i Yphdhd YVy njestae ovtu, o ni
geol og pSece prbe m®tmau ptSBkedtnulpi kel , Vy jste z8visll
pozorovatel T. A ti byl i (a I'2m v2ce do minul osti
nNDkde jich bylo hodnhBD (tSeba i v2ce na jedno |id
jstepo tiszcilet?z nemnDI vibec pod kontr oplocSl.d Za da
snhag2te sugerovat, oni pr dsetmlu jjen tme vWdlddlBI®,, ccoo vz
sledovat, komu to maj?2 s @myding nevanikla kdbnsgiratienh nes pol eh
domluvy, aby iadl §é&ilsiamPglSegowi absurdn2. Jejich r
zprinci pu. A tdBche:pokzaojrdo®vnaut ezl T se pSaBkogmij alBdl e
pS21i¢g slnaebzia z ntaankegnea lh,o nNkomu jako velmi silnT. I
“upl nD a nezavedli o nPDm ¢g8dnT z8&8znam (nap$S. filo

smrti). Za dal gz2: mnoho pozonedbalastinetiziTi s ®hp dFrvoduw
na z8kladnD vypr8§viDnPki dilalb gés olsmByobtaldd gv &dlyi seojk?t
ge vidhRl ohttoanniTe zByIl elskkit onzkKEoh. z¥pi sup8ece, ¢

25



sepSed8§val o Ystn2jm

makymr€yhDa2imegendyezvel iluj?2, ja
nNkteS2 wudNlali z8znam o nRkom Aveli k®mfiA jen pro
Za dal g?2: nejenge nebyl o mnoho pozorovatel T poul
pozorovaA ch byl y i nevlNdomky hluboce ovlivnDni vzdDnl

pS2s| umgmloistti2c kk® stranh NDkter ® charakteristiky
nebo ideologick® fr8ze, t ak &estiagndamimaszaujatyca t Dch i nd
trakt8tech, nikoli skutelnlm z8bleskem. Za dal g2
Al ®kaSh, |Ab|é)J ppobebda,t echojepjagk? ¢h dabd§c v byl i takt
zpravodaj ov® S\aktAUQmsjﬂiemiPilJ@sof nebo teolog? O
jakou vinu ma ale spadat? Byl Leibniz filosof, matematik nebo historik? A co je to filosof (to jsem

n a z n a | nonulém dopise)? Je Konfucius filosopvavém slova smyslu? Je jim Buddha? Je

buddhi smus filosofickIl smhRDr? Spousta asijsklch v
Afil osofi ck®f pravers sova srayklienetyli. A za poslédyi: vy dokonce ani
nepracujete se vgemi tDmito kgoRi kawm? gejichgaocamgt &
souhrny, kter® tak® mohly m2t sv® d2ry, sv8§8 zauj

vhnejrTznhNjg2ch jazyc2ch, jejichg pSeklady blvaj?
vheprosphDch jak®koliv mogn® exaktnosti

Vy tedy celou dobu nepozorujete skuteln® vl ko
svim zaz§&8Sen2m), ale chaotick® a ne%pl n® zpr 8vy

nemohou vypov2dat nic o0 tvgm,ned e opo Kiosnpjaektt en,?2 , p rnat]
rozm2stiNDny a nemaj? nastaveno stejn® hodnot?2c? k
stupnice mhNSen2. PoS&§d se drg2te alespoR toho mi
vzaznamech nemohoubgtky n8hodn® a ¢ge mohou odrkealoivta® (krea s
t Dch |idlech). Jenge s8m ukazujete, jak je ve Va
mnohdy vn8§g2te s8m, jen aby to vyglo.
Pokud mohu soudit, i VEBmoblhtaseti jeBnoapaoavlinya) e
ou Agenialitafid, pakcpégnpe A§|iHBEHEH SO ER®O L @ en
s viznamn® reprezentanty pol2t8te za dval!ll
g sednmemTogev!ljneu. Vy si mysl2te, ge z8znam o0 \
amnlich | ®aST jsou srovnateln§8 data. Nejsou:
no jednotn® mnRNS2tko pSi z8§bl esnkhipzablBsknout e vr op s
i, vel mi sl abn, a m&§te po vIinNRN. VyvraSte mi
znejte ug jednou pdraadwg dye, ngaep rtoask oov 8 epzrcScnen §s,
, . KagdTl s o ua#t chhbynh matenaldrk nelpaids# n I zanmit s o Wjaet s
g8dn® detail nD mirmiviadwed ee@® hil smtyar iGeo ws® | i sociol o
zt Dch seri-zn2ch si pr§8§vhn netrouf§ pSedpov2dat p
Opravdu jsem si dpoXstudsentelvegiinlh ¢e8dknTTchve fil os
sohl edem na ni , pokud si dobSe pamatuji, si situ
dohled§}'/a31d)1,omgeevsvTch texpdrzatt Pn8keecygul papathtd
znal n®m rmezleng0th2i50 pS.n. | . Takhle rozmazan® vich
|l edacos. Trv8m na dvou z@kkhddémhnaoctbybéae2pbj?2 h§
velmi giroce, mTgete do f||0|saddmateIfaT<amhnusudn pol 2t a
uznat, docela dp$dnw®ez hkEmVfgbeNchyBPt VAristoteles
ni mi nen2 phRNtg8§dnh®PevBngi 8t e Glegelamy5pQalat dopadu Kant s

spSi mhouSen2m ol 2 nar az? mkinshénoi aleopakVarkwpatne nnosti T
Descartes, kterl je pro obrat novoka®~fiIos of i i
zachraRovat . Pokud chcete ug2vat nhDjakl interfer

cestakd al g2 mu swpnehpodmmék. v
Ge d®l ka pdeatgeEvkhkémel gstavy je pro mhD nov§ a ne

nijak vgak neodstraRuje praktickou nemognost pSe
metodytoumiwomRNr nN vel k@re rkadzyptrydajdd étredkcth obl ast ech
kostry se shodnTl mi pomRDry prstT, vibec t o nemus?
spSesnost?2 na roky je nemogn®.

Pod kulturologickImi autoritami nIsgenser ozumnlI
odvol §8v8te. Jinak v2Zm, ge drtiv§ vRDtgina |l enT a
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Napi gte schv§&8l nh dnRkaimpawil PD2Srsadd pwhliced k & tfea kmn
znehodnotit Vage vyznameng8n?2?

Na z8vDNDr poznadpraedo|] akNdec? Ge |podiv@rkmaoabiddu. Kdy g s
Vagich pSedn§8§gek na Vagem webu, j2m§ mhD nekoneln
pSedntglitka oborech najednou? Od filosofie, soci
mineralogi ? J 8 mytsolnthnh,e geo w gechno bude: chyb2 V8&8&m po

Mysl2m, ¢ge to mTge birnad2e z%mo rzrB®& Nd eld ant®y .poul en

V §, fvan Blecha

17. bSezna 20

Pane profesore,

Oba souhl as? me jsougespoleivia mpyemé tateae ot8zku kone
chat za sebou? Debata pSestane bilt “morn§, kdy

ne
i 8 byl proti tomu. DRg=ehmsTho zav hsunepdi,z [Sjieit mdk dy
ruky; nNDkdy nhRDkde nebyl ni kdo, nkadd bmydlud§In@s tmNSk
c2l, jin® kulturn? pozad? a |jia® denge@mhhiozLe my
zobrazen? skutelnostij@riogleviide@kon?2 z&k¥lesjenpodat
ud8Il ostpzr)v.n2 mlilg wWruh®m dopi su jsem souhlasil, ji
Jasemsetedykke spol ehl i vosouhldasi Vyj $e®i | MEget e se
k mé otazke, kterod 8 m od zal 8t ku st8le znova kladu?
PtaljsemseVag,ak si vysvDtlujete, ge dDJlnnT z8znar
celosvDtov® rytmy p @dpbuDzea@eB&byPocﬂtcﬂmyml’J j e t

dNjinn®m z8znamu pSeeeskeneddiahi udS§il osbe . M8t e

Pt 8me se na vztah dBDji nn®ho z 8§z nnalmu okder 8gkeujtze |
zkreslenhD. Ale je modM®, n a®myw KleemraiBlikdy@ uds8l ost i
opr8vnhNn®, padhRedWfEsnnhahzgkhl §s kutdéham? Nikgy? Dr, ¢ge

PS2kl ad: dommivchme seDtjod2i o d booe 1006 eybuchfak r o mN
na obloze jedna@ e j v Nt g2 c hd esviPpteir nkouvl.t uM 8ch na rygmaw ch sviD
O nov® hvRzdhD z8S2c?2 tak jasnD jako |tvrtina Ypl

udalost zopakovatpo z or ovat i bezprostSednn. MBMmemj en nez
shodnda Nl em rozd2|l n§. NRj akTlr ejtaovaanl ttoS esbva® nmua kk,megna j
odpovinDdnI na modl itby; nNDjakl teolog snad Sekl,
anemDnng8. NRDkde si ji snad ani nevg2mali, prot og
anezapsalito,neb®e ty z8pisy pak ztratili. M8 me al e devrl

kt er 8 se s htoodnu,jt2g ealreoscpeco Mav t 0 m2stD oblohy zaz§$
je teN podle V&8s rozumn® pidedmekdedildzat, ge ta hvDd

Navzc, soul astnédgmasdulwnlamddy ®Qp vz or uj 2 hmlovinu,
nNjak® vybuchl ® hv Nz dtpho pb8dbibDnésqalePend aspazorova@elné faktyk o s t i
tedy pSi zphRtn® | ogi cksd Drme k aMg timwul ani ¢ oIe ck orr2 o

pSi podMujjienrki m zpr§vEmsaulchpod@igiljee Ko 2Tkfryeht Ky ud ¢

mluviit y navz8jem se nez8visle potvrzuj2c2 dRjinn®

1. J§8 tvrdamovdehvpS2padeaatit ojheo,r djzzu mre® tvay ate§ er
dNDjinn8veaeldBbospr avisp oddhi@lb.o st 2

2. Vy tvrd2te, ppedl eemn®A znamen§ vzd8t se zdrav

Toto je temaLaxalgahd 3 omelP.i grteca gshjBtleem gicer®Mmy

m&me BgzEemal §c amBinugch Ddect vz o
8§ se | 8stelnhD obsahoviD shoduj 2 (
nav?z2c zapadaj2 0 t Nithak e spetmiim:c hn esmiMiokhie clt yWweHho m
toovli em se ta svhRdectv2 neshoduj2yrTgaldhl &ml A8phobh
aleto,vl em se shoduj 2, je zapS2linhDno re8lnou ud§l
Jste schopenasdr geuss8&etd®mat u?

Znova to zformulujik d y
ud8l ost ech, kte
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Lgi ditnBetbra jnebyl skutelnim carskim pot omkem,
pS2vrgenci a gl @gnumu Al & oj,e zmoEm®,t e Ky negil Ca
|l erng smrt kolem 1340, nebo dr uhg§ eandexisten® v oj na?
historicklch udglost 2, na nichg se vgichni histo
nNDco p2-gefgepraeda? Ale mnhD to zakaZUJete.

J8 nevych8z2m jen z AnNDjaklch SorokinTo, |jak
jednotlivce, kterT mluv2z v mTj prospRch. J§& pSija
v | em se svDtovs§ obec histori kT s h.o/domjee (nebo co
skuteln8 pokora, ge | sem pwnzdalséal€hokoli dsasiiomaz®un 2 Yap |
V&g postoj je vrcholem pl cthy :ud&lInogteid,i nda nmi cshgt
historicka obec shoduje, jsou nesmyslema s kut el nost.i se pravdBDpodobnr

Kdyg | i d® hodnuobtj2e kbt8 svnr?lk ya zjcegjliac hs hodnocen?2 n
z8kl ad: prol se pak ve svich hodnocen2ch shoduj?2
arabsklch zem2ch, antick® i modern2 EvrophD se sh
zapadajt do Babyl - Rany pSedpovRhRzen®ho fianael sk®hoo
viznamnhD koreluje s pravidelnou sinusoi-@-u o d®]|
250, 250, 750, 1250, 1750. fodadcenimavzaem dHoduji?vV 8 s t vy
Kdyg ¢gili stejnhD velc?2 b8snz2ci i v meziobdob?2ch,
domluvili, vymaz8vali z p&00j0t500, 100001500 a pr 8viND b§

Nerozumite otdzcea?e k nNDt e, | emu nerozum2te a j 8 V8&8m tu

ge nebyla pologena a ge se bav2zme o nhDlem jin®m.

K rytmu filosofT:
Hypotéza:ant i ck8 angel ol ogie prohladguje Michaela za
data jeho vI8dy jako ducha | asu.

Data:Hi st ori kov® fil osofie p2g2 knihy o dBbBDjing8g8ch f
jak vyznamny.

Test: Zda korelujeif | osof i ck8 tvorba, jak je zachycena v ul
Vysledek:ano, koreluje statisticky viznamnhD. A je to
dNDjin8ch filosofie, koreluje s babyl  -nskou pSedp

pSed mim narozen? m;

Hypotéza bylapublav 8 na t i s2 ci 2
se mRni t . Jak t o, ge

| et
mym narozenim; matematicka metoda je standardnéad

s

s

e

z § ~ ~
kHeSt ovu argument u, ge | em udnIl al nNDjakl nAyia kdk
flosofoveapod. ? Descartes | e amozNDj mN zadPRpuh8thk®,
filosofie obsagen, nebo h&8&t ChckovtesoBSTcisemevysea

mTg&nv hovnhi ovDSit,hgeteeSZG'aR co vliastnD c
GrygaraZlatnikypyond Rl 2 na udhRDl ovg8&§n2 bglewhan p owd Sie/jorul)

jsem vangelologii vyprodukoval jen zdanlivy pseudoT k az anal ogi ckT Abiblick®
s&§m selektivnhD vol? jwdoukp@dkov§ehmdt mad Smelt sdpnokte
Mysl2te si tot®§, pSestoge nemJTgete uv®st, kde j
nedopustil, tak by se to o mnBD nemiDIl o S2kat, t 2
snima,neboreouhl|l as2te? Nikdy neodpov2te! Jste hluchT?
mravnhD zkagen, shnill, ¢ge ug nevi d¥ama, profesoreé? j edno
P§leg jako polyhistor: SeknDeei §hr2ghkonRdj ! bk
spoleln® ideje, principy. Nejsem ve speci 8l n2zch
spol upracyjeij,i clhervismeadkT, a m8&m lepg?2 nadhl ed, r
mym metodickym cilem: Gsilimosy®tz u. Specializuji se na synt®zu.
nNDkterTch vhRDcz2, kterTch si g8dnl specialista vgi
Emi |l P8Il eg
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18. bSezna 20
Pane kolego,

vi d?2te, pSece jenom jsme se nhRkam posunul i, i
Uzna8t e, ge nemus?2 | 2 faktickéukatostirale b Wiy hank ®1 e h? vigr anmi k §:
nichg s8m pSedpokl|l §8d8te ne¥pl nasoth,o znaeuwjSatnmos tu,s uilt

sevt om urlithD zral2 r eakucge Yipa nmRNczoh rroeusclem®h oV.a gRRo Kjc
snad pSedpov2dat nRhjak® pr Tka zvskythas spnl2nkoTh ol din oftinl @ ¢
ni koli viskyt podezSel ® i nt enluktndbdpsar na toufegonRDvIi
fragment pndn2 Mnddpi se | sem, my sl 2 m, upozor Roval
z8znamy o nich. Ale Vage pSedpoklady, vipolty, z
pTvodnhN na vikaz re8lnlch JevT | leptdbbfge®sebprygs
vizkumu a pokud pSizn8te, ¢ge vlastnhD zkoum8te nh
chatrnosti Vagich vichodisek a polinT. Chcete to
druhu Aobjektivn?2 viea kvlfin Iae dpkSuetalip Dkk3 §a §h s nPYe2 ch m
pSedpokl|l §d&§na pr&vh ta pS2tomnost skutelnlTch b§gs
urlithD n¥d§iehpl esakezn2ch vipoltT.

Al e stal?2, abychom sin szp®daedm2l) podddromid ij § mgt
my s | i kol ega He&ysl'ani/QEyhzﬁcmekgsv nejsou Aobj
to vy a Vagi kqutdu/rodI§0/g§p&3®n§<n%eSI€te/n®k§$e][chV|d2 nn
zvir&nRosi nav2c pom§h§te prgsuds@tloy exlakem®hpr §wv
vipoltu pSizng§vstel pdglt Tmg nNnBkeez@dAbSsnthyk |i
jejich viznamu r ozjhaoki®ho pﬁod%eﬁlettnlzytamfﬁlﬂédr! bhlze Vag
Jste to Vy, kdo uzng&, ¢ge bit slavnlT a blt geni §l
zfjejich z8znamT udhDl 8§te takovim jednoadymaeiychm t r i k
vinvypadne zaeviogsou | §st vIiny tSeba Descartes, Augustin
pov8genou. Kdyhbyiscthey stri2t¢pi Igiwlamyt,i whybhDj2, o pS2s
o0 §8dnou viraznou vlinu nejedn§, Géexcd WmMEgEmgsimed oy

do neprTkazm®mMg wldaggdnivjednoznalnl S8&§d nenaj de

Asv®vol efi, jakou mhRIinhm mysidm powlladHetSta nakh®p
zjeho interpretace cel ® vDci pohorgen.

Jevelky rozdil odvozovatk r oni k vi buch na obloze nebo exi st
prv®. Za druh®: i kdybychg@dnomza §¢ pwHt@udledatg ekt i vnD
jegthn na)erl%)chx:kep§lesrm|®t ost i, r pakopitosti tegistraldl éxaktnimg e | st e
mNSen2zm a vipolty. Ukazuje se, ge nem8te jasno n

o parametrech, které nasazujete.

Chcete, abych V8m odpokd®| mBme rsfserhaicdas s ? §2 aot
svhDdemitrv#l Toch ud8lostech, kter§8 se | &8§stelnh obsa
artefaktov® pozTstatky nav2citzalpada|jpgt 8m: tMemdloi
vychdzett oho, |&en tse, tva svihDdect v? neesldmoztratﬂszane:hd | e
Y%2h1 T p-alétb,eldeum s e shoduj 2, je zapS2linhno re8§lno
reagovalii To je na z8kladhRD vige uvedenlch n8§mitek ve

-m&me AneggBvi em&t iac ks§o ws|valsdre@iminaltyfiktaduse dost
odstatnhD (nikoli | enp3eSssttoe| me))s oo szachpS2N isrhidbrdau j r2.
§m j st e samteprBzpop kosstatijéte a

-artefaktov® poz T jse arkgyz malgrelt @b ippH@yddathenla | a
basnikyzxk o st er n2 ch poz Tautjatvklbercer @z meanT§ted ea Sadi t dc

-onu Al §stelnou obsahovou shodufi sledovanTch
anezdTvodnhDnT mi z§&s aBhakespga§phh®gpok2 Déseadvgkr §t ,

p
S

sl 8vu se skutelnou genialitou atp.
-To,vl em se ta sviddcewt sreeidoblofjugj?t eady zjevniD d?
ng8hodnlch nebo i chtDnlch zkresl| echodnotia svRDdect v
Prok8zal jste bRDhem nageho dialogu n8sl eduj2c
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-nev2te ani, co vl a

stnhD sl eduj et edlnykwskg mof yzi c
b8sn2kT, nyn2 jsduegeyns fl
a vel mi zprost Sedkovanl
z

n
t $ (aowd kiurzo miak §&RBRUjiz u ug | e
Yd8lzpoti 8t ktue Nidhl @ jtedyzpr §

-co jste mpdepfedmDt zal z
nepS2mmakhle radi k&8l nn mn
rl

Kumu, st8vs8§ se nyn2 je
nit zadg8n2 bRhem vT1 zkumt

-nem§t e @Bjesknt® vanhN ur | e moBsahmBSRetnki oc hv ejlei vkTo:s tA v lan
rTznorodicmyzsgéebwnNDkTowni k§ST tam nach§z2te Vy a v
vlastnihor oz hodnut 2?2 nBDco zdvojn8§sobéhe mehDeovioplOmi ni
objektivniho, co by mohlo samo ze sebe vykazaaabykoliv faktickou pravidelnost.

- Archeologické nalezy nelze datoveas kovou pSesnost2, abyste | e
apravidelnychvinane mohou pr ot o ani pSesnhD zapadat do p2sc¢
vzdalené minulosti

-t ol 2 tlogi cske®m sporu: s8m jednou pSizn§te, ge A«
(v pS2padh soul as npethiot osm azvaus ek rni ano pnaakl istpyo)l,®ha§t e n
musej?2 odpov2zdat realitDiDn

- zaznam jednoradzovéhg ae ¢ torflu fykikalnihog vu j e nNDco ji n®ho negdg z
nNjakT chi ey Tseunav2c fyzik8ln2 efekt mnRS2 vel mi
geniality)

Nedodr gel jsem ug dvakr 8t svTj slib, ¢ge kon]| 2
zj i gt Davdunavigm, boepm by mNDl o s mys| d8l e diskutovat. T
konl2m. A odm2t&m pSistoupit na dal g2 vyd2r§n2 t
por 8gku.

Sr del n[lvazBlecha v 2

19. bSezna 20
Chéapu pane profesore,

ze zoufalstv2z jste se rozhodl hr Baprostbu gevni po
nesrozumiteln®m bl 8bol en?. S-absttakinich ser, seekterychseu , | as
vzng§g2te, do roviny konkr®tn2ho hmatatel n®ho pS?2

lety ryfmu® (B2 0.08)t at i St i

Francouze T ch kr 81 T ¢gil o pSes 5
70 70, 1870. Kol em tDnD

n

skul mi nacemi kol em | et 8 , 1
zval n® wildTgsilneygdk u konfl i kt T, tii vantldi.tyJebtyd)itzj\S.Zv,é
rytmus, kterl znali Babyl - Ran®.

Cht nlI bych vnDdDt, jestli se na tak jednoduch
mTgeme udhDlat dal g2 krok.

Pop2r8te nRco? Negili tito kr 8I1Zonv8& ev Tnbg ca?k ®Ghiol
54-tého francouzského krale? Popirate matematickou metodu? Potvrdilarskle konkrétnim
pS2padhN babylonsk§8 pSedpovihDd nebo nepotvrdila? N
t Set?2 mognost nen?2!

n
3

éonu Al 8§stelnou obsahovou shodufi sledovanlTch svnid
anezdTvodnnDni mi z8§s aS8hpkespgaphh®gpok2 Déseadvgkandt, ztot
skutelnou geni alvlastninar ozthp.d.n.utvibg mBSlolb&2dle a nhNDco opomin

Zal2n8m to ch§8patiprportoofgees ojreen, bMy8 zneenl ¢gheyt ese po
kter®ho ho vgichni okamgithD usv KBnhbvhachavw¢ec hny m®
statistiky (grak® vych8§ekp® pitskedRy) Vgachni S i
g8dnou osobnosBhoe®yhkeehatieAty viznamnosti osob
autoSi, ne j§. Kroeberséepnadmlualyjerdhn®d8gweni kajvy
pSiradmnébavtouoj n§sobnou v&hu poltem hvRzdilek. V
Si monton a dal g2 sestavuj2? v&8hov® kokfterahugpe.p

To je standardni postup.
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Koeficienty jsem nesestavovalaoih o j sem nevynechanéknizd,lddk nDt e m
jsem to udbDlal! Kdyg ne, tak odkud t oealio§?t e? Zeg?2
Jak mTgete Dblt tak nekonel niNalbeezmddad&t eNimnl),stjea
neupS2mnhD mani puloval! Nech§8pete, ¢ge takov§ obvi
a ge jinak nem8te pr8vo pomlouvat ?

To,vl em se ta svIXxddcew? sreeisbiojjugj? eady zjevnBD d2l em n
nebo i chtDnlch zkresl enz.

M2ra, do jak® mTge pSi nseyzs& veinsaltTi cchk ®u dsghl oodsix €l ci b
bez spoleln® pS2dtiemat ijek® SmraavEBpadobmosti . Sys
pravdhDpodobnost n8hodn® kotiins? aie,ncmi ljieonntuw kn artad 8b
nepovaguje v2c za n8hody, ale p8tr8 po jejich re
so¢d ol ogTm, antropologTm, chronobiologTm. Vgechny
pravdu. MDD | byste opustit univerzitu.

Akdyg jsou to chthRDn8 zkreslen2z, st8le jste ne
pSes propagtd §tliend cihl &tud taur, ge budou spolelnn zk
Drze neodpov2d8§8te, dRDI &8te se hluchlT nebo hloupl

Ge jsem zmhRnil pSedmNt vizkumué

Co je to za bl &bol? PSedmnNDt vizkumu si ur]| uji
publikovanag | ®t a, nic jsem na n2 nezmDnil . Pt 8m se,
andhRl skT nebo kosmickl vliiv na dugevn?2 stav | id?
kdi spozici jen historick® z8znamyubpnBvBechgrehobs
z8znam a sku& elin® nd@nd?obvd) j sou dvD vDci, kter ® n¢

zkSesl enz.

Tvrd2m p$epadg® mnoha nez§visle se shoduj2c?2ch
pSedpokI§d~at, oped sekuttelInil snalwd8§IA tedy periodioc
vhi storicklch zpr8v8ch, ale tl k8 se i skutelnlch
okt erT cthl @B mgic2cavch historie, pravdhDpodolbized s kut el

Oml uvte se mi nebo dol ogte, kde jsem se dopus
Jinak to skWandiermepS8&tsem Tm ze Sisyfa jsou jakgkol
Jste vyslovenhD amoalBrl &é3&u [Vvédld®y &d edRBl nemaj ?2 v

Emi |l P8Il eg

Zlin, 20. listopadu. 2012

Pane PS8l egi,

vzhledemk omu, ge jste zSej mn naprosto nepochopil
sch®matu p§Si nagOIommpia\lQIulesdémkmanuRSI{;eUF} sem Vage schd
zpol 2tal e, nemohol pSehl ednhD na m2sthD opravit, pS
bl't nemTge) a pros2m toz me\WhagZm.e Sdg nd@drn¥ n 2 opdMIgend)
Kul minaln2z vl nyn®ms sadm®haltignEepddestwpel gt 8§ peri oc
Kul minaln?2 wviny filosofie

500 400 300 200 100 0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 10002001GB00 1400 1500 1600 1700 1800 1900 2000

+

0
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Vantice se mus?2 samozSejmhN za kul minaln?2 vl nu
ngsleduje (mogng§) mall YWtlum, ale nikoldi ps§d, pr
Pl at nova Akademi e, objevuj2 se stoici, kt e S2 mnB
st SedovRDku, skeptici a epikurejci, na pol 8t ku ti
filosoficklT smhRr ag k¢ avsn§ ssttuoplue tk?l assai ntokz@S esjcnhid,| adset|
etapyVAugustinovi . Pak je m®&nhD zpr8v, ale jisthD se
disputujer 8 mc i kSesSansk®ho myglen2 a ve sporech o k
ket bez vDtg2horelkhyvunpSeckhdn? Tom§goov DKRRNO NHIKP

Pot® rozhodnhD nen8sl eduje %Wpadek, ale vlIivn2z mys
Mi kul 8g Kus8nskl, giganti ckg§8 pipmsetoatatka grafiekychr ahu r e
mognost2 m2rnil pokles, ale to je obdob2 viznamn®
samozSej mhN wilowmjv Dkdiv 2 tk§ ek T zal 2n§ kI 2 |doavlogu® cphost &
viponech pSes ulvvybrisskyzempiriamuSkezrodkoaul asn® fil osofi e
vrichol t®to epochy), uiaSdgugnhNg&oj &j 2dael e & dWe o
Neznam silu, ktera byjinych kulturachwp S2 sl ugnl ch obdob2ch kmohl a pr Tk
z8sadnhD zmBDni t .

Toto sch®maep Siygrgd v mjeichsut 2, protoge nem§ ¢g&dr
krit®ri um, kter® by umodgnil o sr ovn&dnterd.dakevé ej n® v

srovn8§vs&n2 j e absur dinfotan? emaraxki® tv@ cl?y icdeelod wo gp e
nechald. plazit nRkde dol e, katolilt?2 myslitel ® b
neg dnes. StejnhD tak bude jinak hodnotit z8chvat
siovhaniss ag2 m sch®matem, kter® zcela sv®volnhD provs8c
vage |inka odpov2dala andRlskIim vironTm. Posunul
nechal jste na dno padnout filosofilv8 . st ol et 2 napresto kasadri mysliteléatg. atch u

Prok8zal jste hned dvhD indispozice, na nhDg | s
sbRru dat a sv®volitpB8bv]jej pSAsvtupednmigeter2doB§
tabul ek, kobrgumkboehee Y&Hgenag?2? debathD, ge to pS
z8§sads8m, se vTbec netlTkala mlich n ®Bietdplo.k| Sa@ind mm
stavem, ale o to, ¢gersal vagae. k&I k bk kidthnneehaptit o B2 k
to asi ani vagi oddan? posluchali.

uji za skand8&ln2, ge na pTdnhn PS2ro
hat vagi mDhag@®ysdi Ym® AbbNnNgi Deme &8
en2, jinak ¢gpatnhD dopadneme.

Jinak pova
mi nutu nasl ou
kritické a skeptic® my ¢ |

9
9
c

Ivan Blecha

y 14. ledna 213
V8&§genl pane profesor e,

mus2m ocenit, pekjalev§ep? domall alvdl.l slgludsiieoYoasg@u n
univerzityv Olomouciav Be jprSl@ dnes!| sv® ar gu meSBYAj.s eZne tsottriagny s
doposud zagil jen to, ge ni kdvwgeonbeg e nadytgruanein
od spolupréce se mno8hrnu, cojsmesi®@l omouci Sekl i . ueNangkde T abae p
vioce 2009 pSerugena.

Tvrd2tdddj ignecvh fil osofie nen2 michael skl ryt mi
prT nespolehliv® prameny dat anebd jsem data zfa
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Tadyjsolk Si vky tvoSivostpodeve S¢viReow®o/fuiahd s d,figiutonT
Kroeber (zelenoud Sorokin (modrou)

+25

4100

175

150

125

0

Jsou sestaveny standarhingtmorzipdmetoreim, . zaadR wauwjl
takeé jejich vahu. Vahové koeficienty se sestavuji zpravidla podid referenci na danou osobnost

vpramenech. Pod prameny se r 0zum? vyv§genT, soubo
filosofie od nejuzn8vanbhDjg2ch autorT. NapS2zkl ad
Averroes je na 32. m2stD.

Vidit e, ge ty kSivky se da wWel K@ rm2riy tugdo lzanjazl n(lk
autory.l VyaVa g i ol omoul t?2 kolegov® mértoev meaj tvedcs ip SMabd ii
kSi vku, kteT®bjeen stesijt mMeangdphnoa vzl Saksltantho sl ovn2ku
kol: Filosoficky slovnik, Olomouc, 1998). Uvaditewd m 1 4 2 0 kfaigld ®snaskefawahp Si S
podle prostoru (pol tku e§8&dkuT )f,i | kotseorfTu jBspokieiowsde it ovnidu
kSi vklanBeppdobaij 2.

KSivka tvoSipodeBt ieche fajpddeSsrakiniginodra)

1o - 2000
i Li7so
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11500
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10 - ; + - : ; - : i - . i - - i - - ; : - ! : - ; : - ; ; - 0
-1000 -900 -800 -700 -600 -500 -400 -300 -200 -100 0 100 200 300 400 500 600 700 &00 900 1000 100 1200 1300 KO0 1500 1600 1700 1800 1900 2000

Vgichni |JtySi se shodujete na tom, ge prvn2 vel
kolem 200 a 400 n. I., maly vrcholek je také po roce 800, pak velka kulminace kolem 1200, 1300, a
pak znova vzestup od 1600, 1700, 1800, 1808.i vka@ag eh o d b bkBrejelsMurrayem,
Kroeberem i Sorokinem (r = 0,43; 0,34; 0,3henahodnosti jedna ktifian ag mi | i on T m. Vg
shoduijete.

OprotitomuV &8 ¢ hr ubT n § |, ktery jste Imepostal§nekorSlijedirrayem a
Kroberem vTbec, aasge Sdraskinfemrac® ve Filnmsofick®
k par desitkam

33
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PSesng§ kSivkadffeyngebdon§ Fnhosdkliak®ho slovn2ku |
neg co jste mi teN tady narychle nalrt]
JakjetotedyJ st e i Vy s8m a Vagi spolupracovn?ci nesp
vyvsg§genl prTmRr n8zoru nejlepg?ch svDtEastdech odbo
snad jnPidmjkhen2 to takhle vgude, ve vgech pramene
Podvsg8§dBrdad j sgmechal jsem nBDco, zfalgoval jsem ¢ty

ovihSit, kdyg si v @amovedemd® nseeszen annay | faisloovsoouf To s u .
A teN se pod2vagemel asbhd|l k&i elga Yheiml asech B nsl o du |
Michaela.
Ryt mus archandilDl a Mi chlajak®i vka tveSbvos®itvedfrt
Blechu, Horynu & o | ( Karelagea n G4)7;.5 0,000 000 05.
125
Lo
14 / +1500
/ 11250
0,75+ /
‘ / / 11000
054 / / 1750
/ / +500
0251
\/ / 1250
0 : 0
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Je to statisticky vi znamn§ KkVoargeel adcaet!a J e

koroboruj mou hypotézu.

vysoce

A.rovnasisvag2 m sch®mat em, kter
vage linka odpooAdml| aPasdmbubkj
dno padnout filosofiid 8. st ol et 2, ak]| ol i

el a sv®volnhD provsc
napS2klad akm® Seck
j smeue xnaakptr n2s t N $28tskaad

r ® z¢c
| snt & |
t am

sbNDru @aotl ia psSvi j ej imJHh et yeh adlile@aymovd tebalék, kolik chcete. otp) o
ge s&kSvaka napeabtbom#j?2 s

Nepochopil | ste, ge t o newa&gin8i, kadlee gvya gjes tvd atsyt r
kteréveVagem s | oetea?2 ktt eu®ede, a kedJéahkcneposowd,or u j i m v |

1420
m8t e

filosofT
neexaktn?

j e dtagkyh| &kadwe ddovasovobén

nevynechaval v g e ¢ h ) ,
mnNS2tko pSi sbhRDru dat

S2k§te, ge
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D8l epak jste vyslveviVla gne§mnb/t,1 kats k novtaediadekkictyvig
prostoru Aristotel ovi neg nhNjak®mu jin®mu filoso
Skutel|l nT vI zmgmeznarShad,mlhk ¢d oz i ometrii se pod AvIizr
jednoduge jemotsahlmd:l ageretld kisawhh i v na ostatn2 | ic
dnNj i n,nistake vracei a kychazelirez at d. NeSeg2?2 se tam, zda mnDl a
veli kTl dopad mRla na spolelnost ostatn2ch 1id2.

Snad |j m®n askdll wetjffdldrdds snfe] svNDta vTbec nezn§me, pr
n Dk daskyntvHi mal §j i . Ani tak to na fenom®nu, kterT |
J§8 neSeg2?2m, zda byl i s kkolekdvhipdychicedidsivaca®tm &, z bo wm§ m
miDIl i | i dichaelskjathpblo 82 ch doj em ()i fidosbfiegozkséta® Zaleaat i v n 2
zTst8vs8, a vygaduje si vysvDtlenz.

D81l epak | ste vdatavhawmalnin §ifmajk2w,pdfksht at nD odl i gno
pS2rodovNdhy chhr dvm2 jsou jen %sudky | lovhRka (tSeb
nebofilosofy, ty druh® se daj?2 namZiat pir vie$S2 gtpoajhiyb RARN
vgechny humanitn2z vDdy a nys¢ agpimmemosiejnddatayel ol ogi i ,
ZpochyBsRuwijt mlgeeld loiepociolagické, antropologické, psychologické?

Za druh®, Angelologie se neop2r§ jen o tyto Amr
retrodi kce, ¢§ge ve venuantskdjsonlidepdPimPrch (ejpbuiopdz hp
(protoge pohl av n?)bfapatvmmenalyv az anslI naev| utj22 braJdsatt el ® z mhD:
desettisic koster aplynulych dvou tisic let adélku kostio b j e kntI$ gtraj. Rdo tam podle Vas
do tNRDchodrasaemd¥ rozm2stil vgechwWqQombugijstepastanedal t a k,
g8dnou odpovDNDN.

Za t&BPfepi s§n8&mnmdahta g $2opa dvékampletrd mestoprocert. ¥ime a
pSesnhN, koli kTfbghooupcmethhl§ kn&pysou na to rTzn®
vgechMg im8ch je nejist®.

D8l epak
zcel a i

ste nam2tal atolg2en g k & ®a ki dipd g ,neliyd w8 @th C
i k. Omyl. NeovhRSil jste si to, jen to p
na z8kl a pr 8ce, kt erou jsem udDItabistogramgj en na z
pr TmhDr n® v ojgk towi ods?t i Z & pi al Noasno® , T ljredjo vs@ ran ull2iRaBro& dy a
TvoSivost je maxim&ln2 v($abBe) atojgrkaan@®pd a Sl unce
vgechny tSi kultury.

|

na

dn
t

Co jsem nepochopil? )
M8t e ol i vi d npgdsutiovaaijpravdyma ¢atse ptappSri o | ?

Mat emati ckou statistiku a korelaci uzn§v§te, k c
astrologa (jako Milana Gelngra y S avdrizv Bdy argumentem, §e se epr ok
Kdyg pak mabDgmati k@8 m, dDI§t®’agé,pgsaldgenm§1|ewﬁ§lbyel.
pSekvapeni, ¢ge nerozum2te korelaci, protoge jina

pSedMBI®2t.e n§&§m to nhRjak vysvDtlit?

Spozdr avem, Emi | P81 eg
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i 19. ledna2013
V8genl pane P8legi,

douf8&m, ge veli k8 |l egrace, kterou mim kol egTn
tvoSidaBjstmS§wh filosofie, vyv8§g¥§meéj pohgzdihgem2 nid
pol emi ky. Vage beérzetlsuhosttje8edzberojonp® tvTrce
konstrukc?2 a pak n&m pSedhazovmitm sgeemijtejeSiesnp[lfleime
opravdukn e v 2 Se . PrgvhD teN, tady a veSejnh naprosto ¢
Aexaktn2f zdroj e, na nichg stav2te sv® kSivky a
ale je pS2jemn®, slyget to pS2mo od VS§s.

Vidite, v polemice sV § mi ug nel ze udr g-kgam wgadahjakablazem.vi nu, |
Musimse tedyomlivt za nut k&n2 blt j2zIlivli, ale co mi zb
namitek:

1) PSednh deevind2nmm mi chael sk® cyklu ¢g8§dn® rozh
mezi jednotlivymi kulminacemi jsou: 800, 500, 500 a 700 let. Navic je pvikni nal n2 bod opr
ostatn2m mnohem Agirg2d, posledn2 kulminaln2 bod
d2v8&m? Nebo nRegaa®t hdmBtpbbkl &du takehatrngjoe rol i ? Ja
relativn2ho a nepr Tevatz n®ho model u nRDco odvoz

2) Kul mi nace po dlismystdX]edowat) fsau kcels neghadee ( m8§

s michaelskym cyklem:=-350 (oproti-500), 400 (oproti 300), 1250450 (oproti 1300), 1650800

(oproti Yapl n®mu pokl esu), s p o posoédit (oaiti mikhaelskéo u| a s n o
kul minaci). Jakl to m8 smysl|l? Kde je jak8 korela
cokoli, co pan P8l eg uzn8 za vhodn®. Sv®voli ost

doba Mi kul §geropkauwdsl §gstkk®hoa vwobdob? kolem roku 800
(dokonce vige neg vrcholn8 scholastika nebo nRDme
do toho mohl a nhDjak vl r ajinyohkultprécle. arhbska filoadfie, ktekdn a t v 0 S

kolem 800 stéala jedina za Uvahu co do konkurereeysr opou, se zal ala naplno r
9.1 15. stol. )
3) Ale i kdybychom na Vagi hru pSistoupili, |j

pr TbNh kSi vk 8@z in al vigmezvlety135@FBi00? Vsad2m se, (e
Vageho g2l en®hperkrS$lt®rn2aky enevj sp2g mnohem v2ce S
doby 17561 8 0 0 ( Hu me , Kant , nNDmeck§ filosofie, franco
vt Dc h deomba8jcth pr akti cky ¢§g8dnou filosofickou releve
“%wrovnhN, je nemogn®. Takge, abychom byli Aexakt n?
konkr®tn2 pS2pady uv®st pol t lovni®Spblobdobi 14505004 | st e
pro obdobi 175A800? Az akT ch hesel jste pSitom vych8zel ? DT

4) Argumentace nagim Slovn2kem je ovgem Ypl nT
to, ¢ge fakticky g8dnT m mi c hlgetlasnk Tnng svill m8m vnnelosdt pnoavt

samozSejamRcela veSejnhN to prohlaguji, ¢ge n8&g sl o
rozhl edem, nagi mi hodnot ovI mi preferencemi, nagi
kulturnichs c h®mat ec h, kter® jsme pSevzalioddzdanlieéd vy k| ®
shoda rTznTch kSivek rTznTch autorT). To nen2 (8§
zdroj exaktn2ch %daj T, vzni lkPRisenent,ak NDnipe ajnd meh | @
autorTm, je naprosto absurdn?. KagdTl , i opravdoyv
Racionalita a Aexaktnostid ve filosofii a jinTch
jsem se jednou zminil: 9. stokti byl Kierkegaard naprosto bezvyznamny filosof, o kterém nikdo

nevilDdNDI, ve 20. stolet?2 je kl2tBDebttopdebaseubuida
poltem S8§dkT, icempevhAarovam dhvn®ho? Kdwgmijsme sl
omezovat kolegu Horynu, aby nepSetahoval hesl a,
religionistiKky. Pol skl recenzent n&m vytkl, ge s
jist, ge pokud dneska mhlceo nnIklod mu no dcphoave?l ds8 ®nruo zchy
vid?2), nebude to tak trval e. PSesto to snad nic
Takge z8kladn?2 n8sil 2, kter® dhDI 8te, je prs8vhn to
kritérianamat er i 81 , kterl vygaduje hodnocen?, historic
atp. Jste exempl 8§rn2 pS2pad drastick®ho redukci o
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5) Pol2tat S$8dky u jednotlivT,ch hesel je pro
Hume m8 Wedlgo niepd oleosjcea rttoemsu nepSi kIl §8d8&8me §g8&dnl
c

e S
7 . . m €
se toti g S2d2 mnoha jinl mi kr i tT®breihie, c htoSvei bca?z ctha kpRo

Orebem, bude m2t hned hesl o AjJiBEdRendel §2 umgpaté
obsahem sdnDl en?, ne jen jeho d®l kou. NRkdo mT g e
mnohem vI znamnl®jsd2em me@ hjeimmidesd g2 m. NapS2klad tal

Baconem a Jeanem Btaw dusiuz cawadte,m. g €l DBakwod rpirlol ar d j
neg BaooW8&m potvrd2 kagdl AvhDdeckldA filosof. A n
nepovagujeme za sel h§ophcepPaudsi bvardumidgeéegm2 hewgl

vi znamrej Bacon, ale tSeba proto, ¢ge vizeamén 2§ dne¢
vhi storick®m ohl edu nemus? vTbec souviset), m8 v
| as setSe a za 200 | et nebiwde sppoatddeeb a Soe bBaa undar ivAr|
Felixe Kaufmanna. VIivy nhRkterTch myslitelT jsou
kterou se jinde tak® odvol §vg8te ( napiShrakplS2dk|Aardi st
prTni k Ari erotédlbapooDhod? by pr8vhD bez Averroa n
vhNDjak®m citaln2m indexu na 32. m2sthD dle ipn®d %

filosofie. Vage cital pridcipunjfdbdk sekdo citgcdny e v g @k dpo dio 8 € @
jako odstraguj2c? pS2pavde dnlfejagk?® hs thulpe ddiisteyk , aknteebro

souvisetg eho vI znamem. Opakuji se, ale hod?2 se znovu
za kulturn2ho giBarntt@ag amvaqgu,c hprdootbo gevejteu dennh hoj
tak® upozornit, ge nRDkter8 person8ln2 hesla byl a
sni mi byla spojena dal gdawv®muw &§f ihleed @f, owiSniacHhlgi j B«
Tak napS2klad, Husser| mo h 1j ineTtmik rnaytsgl2i toesloib,n 2p rhoe
mo h | i d Tkl adn D heslgechdenoaenolpgee, intencbrialitani redukce atp. | tak je délka
hesel, jemu vhRDnovanicéd,t @pSmiji memlzov&dmac. pKaoybyet
DescartTv vel kI vbdfvatj@ hiapke kil ad owktagmhwWvtablad ya i
kognitivni filosofiic 0 g z as ep erasoopna8kl n22 ch hesel nag? doby nem
Navice velikost jednotlivich person ned§8 mnRSit jen
mTge m2t na velikosti nhDjak®ho filosofa zcela z8§
ng§padu by tSeba nhRDjakl KantpalkbmalBengsomemehwlro
kdo je ng8§slednnh slavnl a citov§gn, nebo u toho, k
pSigel a skoro se o nldmlméxch? obd aplt@etch:i Epmet el m
mogni bez ®ys|jbsbel pSekt @2 m rozprostSenlnapgoem:ech
Sl ovn2zku orientoval pol2t&n2m S§dkaft,y.j eNreg md ej ot g ¢
spi knut?2, §g8dnmr pgtold etsmmkkt & erddydMufreat nei tprr2accho vvalld &c h .
exaktnost a racion8lnost spol?2v8 na nhDlem jin®m.
Abych to shrnul: nevidimwmi chael skTch rytmech §g&8dnou pravi

podle nageho slovn2ku neodpov2d§ pSeopnndpl §dan® Kk
v@st §g8dn® kSivky, aby bylo mogn® odpovRdnnD S2ci,
je Scotus Eriugena vliznamnhDj g2 neg Epi kt®tos apo
bTt vhRdecklT; nepravidel kBimgzpnast 6dk@zkjkemi habn
jistnD za p§8 l et jin®; neposkytuje exaktn2z Kkrit®
nesledoval; hledatjep ol t u S§8dkT, vRDnovanlch jednotlivim osoc
sive vDdecklch kruz2ch o poS§dinporuo sesnt,u doud.p oA Ikzot nek rve
spol etn2mi dokddsascy3. na ot 8z ku v

=~

B 19. ledna 2013
V8&genl pane profesore,

Acentr8&8ln2 hypot®za Angel ol ogi e idWKy ntiv g i Wed
vdDjin8ch butdtoadkbnémovadaaty vI&8d archandDIl T. KSi
standardn?2m zpTsobem na z§khadDn¥Yamgelyo meimoan<kan
Toje nezmDnitelnl fa®ho wilpdletde.k Jper dmm eingcl in§ n%E, o It
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jste ten slovnik tak napsalicao t o znamen8, zda pdlmexsiistmljg2e mendD
pohovoSi tud eazl ned nn?i cn at of Saekdt puo, ma& dnjgmotézan se naploilvie Va g e m
dovn2ku, wtgée¢al ¢oatkat n2 c hT esrdtoov nf2ackktc hmu s 2lPoet apf Siej. m
vygl o.

N&8g probl ®m | e,comBl ¥y vy b et Nesorlbagite, e neyitg £ tm..

Odporujete protivnikovi, ale nevite, cotvr@ih c et e, aby kndeyngDlj epjrtav dnue,v 2it e,
S2k§. Jste prTzralnhD zarug apgriat e&sdtoo weaetr.o zNienj2d S 2mge s
stimco$S2 k§ V&8gadppmené¢noea posoudit. VEm je t o z§8klI
vizkumu nhRco nezn§m®, protoge nejste S
smysl V8m odpov2dat, ale dDI8m to kvT
Nadruhés t r an D, iopsSoibgnell njastteedl dleslot1§teat8ebat
znamen§8, kgues juep Stiannm G h o B\ IR adie@b,atbdlczhse tado@dodm.

xS
SN

PSednn rideAnimdfichaelskéc y k1l u g8dn® idemasthoduj 2 c2 prav
Michads kT rytmusipyedetoetaagbses kSivka. Vzni k8§ sl
periodick® slogky, al e t ak ®@nadmichgléeksémledobi: 8bdletéc i t y 24
a72leté. Taka bylavira,tae N j e jmyprost) greonl testujefevkydhi sasok
korelujist akovout o kSivkou, kter§ m§8 takovito tvar, a
rovnoimnsa®p ok Dizpetndspada tak, jakypadanaobrazku. Afilosofové zVa g e h o
slovnikuvyp adaj 2 v e |ITa podobnpsoje damarkddelaci, neni to subjektivni dojem. Korelace

pSk Pp,000 000 05 znamen§8§T Gg&hopemli ¢edhdi veklvaeepo
vt akov.® m2 Se

Je pNDkn®, Jge se konelynpmdz§ajrﬁ|nu:§htaeelosktlo r yjtanku sv!l alk
tvrd2te, dgenitiol asydfmuv @ ewSich§zej 2, i kdyg nevz2te

_Svévoliprozrazuje . . i ten V8g Murr aNen?2prnoi|l .z.n 8 nkoo, | egne rboyk ud 08 0t O
v | r apromlduvat ving v o Si jinyels Kulturdaoh...

NemTMur ray, al e meujtdolrk Inaed mibjvgg??2 hai st ori ometri ck®

vrchol kolem roku 800 je Gankar a, ~nejcitovanij g?
indickychfiloo fiovgem, to by [&mmodlsseijioychikditdar JakS2 k 8t e,
nenz V8&8&m zn8mo. Ve Vagem sl ovn2ku sejesVasutent SeNuj e

vrchol kolem roku 800 nevyrazny.

. zcela veSejowh2,kr ghel adgeuwjdienl e mE&mesvlyvsgenT, ov Il i
hodnotovyml preferencemi...

Ano, ale to V&m nepomTge. M§ hypot®za totig neS§
Iidsk® subjektivity. Zkoum& ogro&wh ptree,f ejraekn cseg swh
paradigmyda vr d2 ,t ogne njD¢ ak 8 pravi del nost . Rouladuy Vag?2 s
shypotézou AngelologieTa pr §vhN S2k§, ge nage subjektivn2z nif
celosviRDtovi mzfpdltodug m, rkKizdiinh ol nodloibvBigdn aj st e po
viivemiVy , aut oSi sl ovn? ku.

.odtud zd&nlivg8 shoda rTznilch kSivek rTznlTch auto
Shoda tam jeaneni zdanlivapr ost D vgi chni uQ8@d®Mdge pod®bh® «Sojvky.n
visledek ovlivRewn2dBlpdiedminioku tto addrc8g%a skutelnou mygl
Na tu ot 8§zku Imlov@ane RadPowbBNnot dEvnesv@®eziEhosbey wmgznaj 2
apSece je tak® Bokdndminth haeles kT gh vobdjenhi shedE&ak ool el m
vychovy (ikdyg ta hr8 takRyebwvopin®ho), al e i

...v19. stoleti byl Kierkegaard naprostazbe T znamnl fil osof, o kter®m ni kdo
kl 2] ovou postavou.

Ano, pravda, protoselvi st ori ometoddt Wpemjrrakdwclicls 100 | et
ustali. Aleit o, nakol i k s erT ih@dthleto wménme zjistimBmugimewom tapat,
domn2vat se, ale mAlBedgqej ebepv Do égchdomd ¥&k pa Bp 8 & 0¥
i1j8 na zB&ha@dpr &§d®, to je rozd?2]| me z i nNgmi. Tohl
nemRDn2. AristbbosbkeembylvVetédmSAdoviDku, a je nejcit
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306,25

225+

156,25 +

100 +

5625+

L2 Ran® povagoval.i Li Po za nejlepg2ho b8&8sn2zka za
nej t erBRjckd b §snz KM2udu ttlic htt kearkifibmAne nedtakiatalni.

PSi sphjtikonaslte bhadlimaw® hnNt e nNjakl praimen o filo
porovnamgejsd n e g n 2 mi ngzory, n A havduii akebascketejern tg@byto Chc et e
nebyla pravda?

Pol 2t y.tes$8ld.kuEne mad | g2 hesl o tnoenju neespcXairktle§sd. & me ¢§g&dnil e
Souhlas2m, ge polet S8dkTTfjid osddd .| My®lad,e ma® 2s
na ot 8zku, zda anbonemdjiteystpm Rd K@ hwedcluijnléicn ys pol el n®h o .

Konkr ®agBms sl ovnzkem se nedal o nic |l epg2ho dnl ¢
poltu samotn®ho je |lepg2 vz2todoS8§¥%uvabkiélkic ejnejui ¢h
hesel . Kdyg Aristoteles m8 30kr8t del g2 hesl o ne

Murray bralikdpo| Ati si bhePes je vgemi autory na s
taky o jeho dile. Kroebert Nl al tak, §ge jednoduge shrnul ngzor.y
nepol 2tal to mechakijckko pwy,l ek cdyd ejhoot.e nakresl il
KSi vkageho sl ovn? ku Marayavou Sobokirovokkooeberovoy e s

nevznika namptoo pr obl ®m. Pol2t&n2 S8§dkT vedlo ke stejn
pSece jen vyjadSuje nhRco o viznamnosti tRNch filo
vieligionistech, se projev?2 | alstoprogentaiti sti ckT gum

Baudrillard mTge m2t... del g2 hesSlqlanteo,prpd o0j, e ¢
dnegn2z dobDn, vace se 0 nDm p2ge. ..

Nege mTge, on ol i vohodoa Nd TLv2om§ uphoezsdlNg gcke Ifg2l ozsof , t
brantimvicifon Dm i nf or mac?2. FilosofTm 20. stolet?2 je v
prostoru, neg filosofTm 4pSetcel ¢ts2 epFe WNaglem (@gsta
20. stolet2 23kr 8t viabe ma §s tsejorl & t%r cAwrniis.t oRred |ops
Tomuhleseve t ati stice SagechAondgt tembow®nddAnnosti, t8S
smRDrem do novovIilktapar ab evVigtak&mg mea & neddxdydc dab
daleko vic informaci. Ale tentparabolicky trend neni pro nas zajimayye | vkmg | 2 m vzni k8§
stestovanou hypotézou nesouvisi. Ptame se na relativni rozgilp mDdan® dobD, =zda

vpSedpokl §danTch obdob2ch doglrc mkcd knolgmiorsa i ,dawnr®
Plabn sAristotelem jsou vrcholem antické filosofie, Akvinskgbo Duns/rchol scholastikyKant
sHe gl em v r c klasickéfirosdfieatd. k ®

épodle | eho jste napS2klad -b8G®dna prdbmh KSi wky me:
1500? .pdl e Vageho g2l en®ho krit®ria...

M8 kSivka vznikla tgkhksl aSpe| ¥a g kemjnsokjomv@a gdkaat honvk
Tedy vigmemm§ hesla filosofT nebo filosofickIlch ¢
jako Amor 8l kafi apod.T,ohpreotjege otlyetndmdjos odalt wm. Ve

-1000

750 -500 250 0 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000
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SoulasnlTch filosofT je tam fefnameSatautomaticky kvalie.g ant i

Tady je graf, kolik pozornosti (prostoru ve slovijikep r TmRABuuj et e fil osof Tm ze
Nejv2c m8te co S2ct o filosofech kolem 350 psS. K
250 -
2001
150 +
100 {
504
0 Ly L ! ! LI/ S ‘3" | | | |
1000 750 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000
A tady je nevyhl az\éam@e ki svlkav rp%l{)defriSrIﬁncdsko‘p‘p‘[ﬂ o viiernr|
18. stoleti jgamabsolutni @ nejen relativni) propadt e hdej g2 f islkoust ef®imiD TEB k| et
KantovhD dJolld ¢DN&Q etlTe j@akdt diodINi eSHhlej 0§NkELGLA
odtrendovana jpakz n 8 z o r n D@direndovatizZha@nertdo | i kK, co vyrovnat KkSi v
polohy, takge dobov® vrcholy jsou va¥gsesws@nl na st
kSi vkou). Pr o Yl dadégélkyhjé newythutrié odbileorai teemd) ktenfis y
nesouvi sz, aby vystoupila periodick8 slogka, p ok
15625 1750
11500
10000 {
11250
36251 11000
2500 | 170
1500
6251
1250
0 { ; ; ; ; ; 4 ; ; ; ; +0
-1000 750 -500 250 0 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000

Kdy g veakne me do Yawvahy pdlegti cfhi lvd8shauf T py toesjt o jjad km
dostaneme tuhlefT g o ykoSui v ku. A o 2| &jl 20m z\ay Hibheraukp $ i Twrkdu t
Vyhlazen?2 Kklouzavl mi prTmRry sloug?2 jen vi I

u
I T z n 2
to neovlivRuje, jpTvedg2ehpoheyybkead®hhi¢h d

y
us§
at
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3500 +

3000+
2500+
2000 +
1500 + J
1000 + /\
/ \
500 / w
0 } } } } } } } } ; ; ; :
-1000 750 -500 250 0 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000
Tak vznikla m® NKSgeka(iandbpkoeRjkss $i vk ou (Miluh &1 a
1750 + +125
1500 +
+1
1250 1
1000 { 1075
750+ los
500+
1025
250+
0 : : : : : : : : : : : 0
-1000 750 -500 250 0 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000

Nic jin®ho n,eg tohl e, nepSedpov2dala m§&§ kniha:
stou glutou kSivkou awivkeas &Dfad rMowdl@amed o b Makt ,t 0g e

ng8hodou, je 1 : 20 milionTm. )

DohodnhDme se konel|l nhD, ge ta kS/havgkeah oj es |soevsntzakvue nag
spl Ruje pSesnhD to, co m8 hypot®za predikuje. Pak
neznamena.

Spozdr avem, Emi | P81 eg
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22. ledna 2013
Pane P8l egi,

nage di skuse se z| 8sti pSesunula do debaty o
kopiruji tam.
St 8l e |j
postoj Tm.
1. Vyj §
a) obec
a nembDnnou |
pomNSovat ve
|
I

em napad8§n, ¢ge nepod§vs&m pSesvhd|iv®
di skut®ry se pokus2m sv® n8&mitky u
mukdr . P&l ege:

i pom?znky: t ozng k | gaed nne nm§8mmei t gk8ad nsopuo | p2Sv
otku Avironu intelpgencepi 8akD ab
0s osoby nebo jej2ho d2zla. JisthDh
skoro kagd agUJe za Aveli k®iA, pS2nosn® atp.,
exaktnhD urliejnRdaellkl Gimeh® meng2) nedg Tizian,

atp.Vj edn® diskusi pan P§leg pSipustil, Héub§éba p
mi nul osti mus?2 S2dit AnepS$S2mimi A iNpaik® émidebjniz mi
artefakty na dobovych obrazech (vidimi nRalgde g¢ kytaru, notovl pap?r,
znamen2, @¢ge ta doba je hudebnhD tvoSivsg). Nedoved
napS2Kkd ahdowo u Mg 2soubbrem Béethovenevich vrcholnych symfonii, abych byl

opr8vnhDn usuzovat na nhDjakou exaktnhD prok8zanou
zobrazenlTch harf nebo fl ® en na nRjaklch stSedoyv
vyrovna Beetheenovi ? Jakou stupnici si dr. P§Ieg ur | il -
ot §zka? OdpovRdnl badatel by se prosthD na z8kl ad
ni kdy nepougtiDl. Postup dr. P§Iegjlmk0|qn|emuek1>ergjmpl§ n 2

'|'sz§[gu|ﬁawitn2'|'nbgﬁﬂd§ch. Wihjask md otr Btciestsi ckou met
bytvpoS8dku (a kter® samozSej mhD tak d~omiemga sneer 0z un
doch8z2 na z8kl apMolwvlEgmé&tcihc bl alanegatvl gDr . P8l eg m

spolehlivhD rozhozenou s2S svich zpravodaj T, neml
sledovat a podle jaklich krit®ri2, cog jevizg8kl ade
ge mus?2 svTj vizkumnT tTm poulit o pravidlech: n
skupiny lid2, spr8ohhReth8&8mbha pbwvakuuvbgBoamus(na
profesni skupiny atp.). Budetiese ptat na euthanagie n kat ol 2 kT, | e zSej m®, j
Kroni kg§8hg pan P8leg |l erp8§8§ sv§ historickg data,
nebyl i. To samozSejmhN neznamenBal gensmoljey i £Tht nsg

exaktnichV pol t T potvrzuj2c2ch nhRjakou objektivn2 sku
historikovi zd8§8lpoaRkdiocRvEéhkandfwmbdbédTase mu na nhDko
vypRhRstovat mlitus veli k®hho umhDlce mshdhatmysl! iviTdlee,
pSece nemus?2 znamenat, ¢ge tomu tak skutelnh bylo
zkr

a pod2l et se na jejich es | ovrgenp S e baenri y® ksd oo Gu:
stalinistické literatury, musel byojitkz 8 v Dr u, ¢ge co do poltu citac2, |
nejvdDtg2zm myslitelem 20. stolet2 Stalin. Podl e k
povagovs8§na za obdob? %Wpadku, podl e maybudest i ckT ch
dobou %padku AtemnlT stSedovihkéhgPbyl p§v8®ggvsakl dhb
stolet?2 nutnhD musel | erpat podklady pro sv® kSiv
Bartogovsg, zat2mco adepty mae MNdgl?okmbtkékmeaceuw j prva fl .
zn8zornhNn2 postupu dr. P8l ege mTgeme zvolit jedn
posl edn? | ®ta se intenzivnhD sleduje kSivka gl obs

maxi m§l nD Z@®I led | i vposlgdréch degetildtych. Eepre ma posledni éta Ize

tedy provg8dNRt exaktn?2 sttadmw tmajk?® all @ ol lItiymat &lir eg
url enou mRrnou jednotku (stupeR Ld2sdhlm)st amies, up
provozovatele tDchto stanic, p e r dobadHh, kaksk exaktnk o nt r o
mNDSen2 neprov§dNlo, si mohou pSece jen nNjak vyp
|l edovcT atp.).rySlkor ¢ lutt oD dpSijprsawemdu pTdu | sou
opattnig vr zen2m, ¢ge jejich mNDSen2 jasnhD potvrzuj?2 n
pSitom nedi sponuje nil2m takovTi m: nem§ ajeleednot nou
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periodickl sbRr dat, rozprost Senldamatkdoldmamo gno sy
P8l eg informace podobn®ho typu, jako jsou tSeba
Avel k8 vedrad. Nikdy |j®H¢mkhethvvdinBchgezmalcha mliu
ge pSi jejhumamodmécéna¥Nd8&ch je potSeba blTt maxi
kg8§dn®mu exaktngdhdn@nNébhasai gei dsk®ho kon§n2 nel

projevujiciseg el eznou pravidel nost 2.

b) PSistupme nicm®nND na hru dr. P8l edge a pod?2
vdRNjingch filosofie. Kagdl rozumnhD uvagdguj2c2 fil
vivoji filosofie bDy¥shgdwj MmoYyn®Papov®ghodyna vznik
500300 pS. n.-ituvp(ovteazzmeimel 2 nskou | i indickou fil osof
sl 8bne a | e udgyvagemWE?r o pDabikjah 2aenian) 3080 (vrchol
novoplatonismu a Augustinus), 22.3 . st ol et 2?2 (scholastika) a 17. st

snepSetrgitim vzestupem ag do ned&§vn® doby (prot

rel ativn2 Apr §z d/nstoketyni. ngdarwitMeap Sk ISedlewn prvn2ho s
kul minaln2ho bodu je rozestup cca 750 let, mezi
t Set2ho a |tvrt®ho 400 let a pak ug se sthRg2 hle
statlstlcchergepqsatk ®WkPpldr. (R®I musej?2 posoudit Jln
pS2snou periodicitu nevid2m. ZaS$2dit bych ji oh
filosofovi (vgdyddkbn,s ek tnddj awk Tp :nta$ edkey j i\drp.ode§inehg10w
pSi dal indi ck®ho filosofa Gankaru, aby se |linka
nNj ak®mu djoibM®mkt evou pot Sebuji potlalit (absence
k Si vEevkr ozpy nehraje podsattatvredunir clnia)d.noT @ rrovilu pd Idlt
g8dn® pSesn® mNS2tko.

Postupme o trochu d8l e a udhDlejme jegthD jeden
“odaj nn dr . P8l egovi vygla ze studi astdtflicky n f i | oso
velmi viznamnhD (snad i dokonale) odpov2d8 predik

Zde je kopie P8l egova grafu: |l erven8 |l inie zn
podl e nageho Sl ovn2ku), gl ut§ | i éHoeykie n§zor Ruj e p
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Tedy nhRDkolik (labmulich)up®8zmBmbhaeksks | inie |
kul mi nacemi prvnz a druh® viny je rozpRt2z 1000 |
jegtnN nNjak® jin® pekriodye KolemveoRuk&800kyl mg&zn

ale jen nev Tproadzprol¥ ozua v@basntBOA(mid/bys.propdd, ale eviduje se kulminace,
pSekral uj2c?2 dokonl0e Vanledermiti ome,] el emdnegkku jegt n

soudit,tag e pSedpokl §8dan§ kul minace r. 2000 nemTge bI
filosof ov® my shluBoké krigip vythézi no mlwfednedughékonstatovanipzZd t i

pSedpokl 8danTch michael skl ch cvy kbéf)odppviddien cykl us
(zat?2m) realithD jen dva. Aby to odpovz2dalo o tro
kSivky kolem r 800 povagovat za stejnhD hodnotov
kol . r. 600 za okjproovced alj®@0c®. pRdczybm? i Stiomu, ¢ge se
jegthN nNjak® korekln2 propolty a ¢ge visledn§ | in
Yapl nD v 8&8gnDND, altakhpberkuzkieslend rean€ pova®ydat a \Khboje filesbf/lo

by to vel mi zar8dejmuci ea dodmn ® |jais tjpardhdd® ant8kk r Aersiu  zP |
grafu tedy nevid2m prTkaznou Mhypotéioodi ci tu viraznl
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c)Knagemu Filosofick®mu sl q@@medlkwvy N§jge Szla)ml’hSekn,

na viRDcn8& hesl a. Hesla osobnost2?2 jsme ag na vijinm
kategorizaci na AmplSgidemAsrfeanimi poAvegl BEW k. T
nedodr gel i, al e iasndl g egS2%ro usd en@&matersow vVAvel i kos
mogn® autora vysvRDtlit pSedevg2m vDcnl mi hesl y (
hesl o podali velmi strulnhR. Exempl &8rn2 pS2klad j
jeho viznamu, ale polet S8§dkT, jemu vhRDnovanlch, s
by se dalo postupovatdaletZoho dTvodu jsme vel k8 hesla opravdu
jakTmsi symbolickim osobnoslteungiSeidmdéVivdvdg @m, ulk € el
AAl koli vel k® hispopSed®, oslObhovwalti asuopbi vSI ovn?2
nejsoulasnbDjg?z2m myslitel T Tm. A (s. 5.) Tak m& nap$
mnohem vDtg2? a4akel oTheg Bacobnaeznamen§, Jge | e, nebo
Jako Legi jsme se vRDnovali i | esk® filosofii. Ge
Mauss neznamen§ automaticky, ¢ge byl fezznal@tmnDj g2 .
koncepce a hlavnh dBjin filosofie nelze mechanic
slovn2ku) usuzdwwaedaoml K din® av$ajym®, ¢Gge pol 2tat v
poltu S$8dkT, kter® pdaa@medovBDpovpki napobabset pmchybn
na tuto namitku reagovalts2 m, ¢ge al e nemTge bTt limednhkiedta, ¢ge s e

vzegilyzkzumT Murraye
pochybujiaé, ¢ge by se Kk
mar xi stick® sl ovn?2
samozSejmhN dobSe.

shoda. OstatnihD Mur
hodnhD hovoS2. Nav?

Stha m&m nkau | tObrerc2nm® a krreinnhdwy sve
ryly “%daje ze vgech sl ovn2KkT z
ky wurlithR zobraz?2 realitu jina
| n Mjuak @mnu b ekwiSibmdtikd dn rpaag S 2r el at
ray pokud v2m, nezkoum8§8 §8§dn®
c

jeho vl zktuanb klomé¢ 2f irloksomf T 9HO
vliv HeideggeraneboWiste nst ei na a je silnh pSecenDn vliiv Ru
jinak: povede jinak svTj gr é&fu mandn .n2 Rdntoerddd §Alhe vr
ohl edu nen2 na gkodu a je pochopitefhpg§. gBProto j e
zpochybnhDn2 AmRkkTchfi dat zpochybRuje humanitn?
humanitn2chn@DRDdmspoh®m8 wmemusej?2 vTbec rezignova
intersubjektivni dostupnost (jak je tompvS 2 r o d n 2 cjdjich widehiS&se Kontrolwi jinymi
mechani smy. NapS2klad vRtgina historicklich dat |

varcheol ogicklch nalezigt2ch) .itdkgkowmS2nreqd ?Jcsh §v a
vhDdSgch.

Ale udRpS3 maddD nageho Slovn2ku jegthD jeden vs
pol2t&n2 S8dkT (li islogdgwsmzal gzt #18n% gforveok \né rae s k
P§legovy k&jermySlbyvvzku mnDlI blTt pol et ro83B&T, vN0n
stejnl jako polet S8dkT, vRDnovanl osobnostem ko
mNl a opisovat pr8vnND tuhle trajektorii. Omlouvs§8m
se

p
pt8&m, zda je mogpA®poih|l myus| gt whpdjodhA ma pgkV onk
(ug po Dunsi Scot ovi b docbczanmo vkidy | peT ssobo2v n(amhienhon §
srozhodujicim vlivem na moderni filosofii jako jsou Hume, Rousseau, Fichte, Kant, Hegel, Schiller,

ScH ei ermacher, francouzgt2 encykl onasdmushdstpgu Vol t ai
osv2censtv2 a obS2mu rozvoji ducha (nejen ve fil
Krit®rium n8¢g sl ovn2k neexdgxeSrgierhe ntNa(spvriodt]l cug ee rtao npus
| aimstatnhD velmi se pSed kolegy styd2m za to, ¢ge

S§dkT, bbklbédndst2seruh® poloviny 14. stolet?2, mi
nahor u,j sperrm)tuorgleltD nNDco pSehl ®dI ,t Rmtl & gda 990 W @ D tndly]

jegtnN pevnhD pat $2) . Polet $8dkT vhDnovanich pouze
cca 570. Trousf@wn!otstatnmsﬁoso‘orubStmiames@,dxteré/semim v8g2 (nap§?
empirismus, kolektivn2 smloluivat @itklr §t twvw2 bedel ale |
spol2tan® %daje dovol uj?2 pSeaeld50dvoce 1$08nae go Vi u m2
stejnou Y%tewdgRDPl yamk tmnhageho Slovn2ku?

Al e znovu se mus?m omluvit kolegTm, kteS2 jso
pSipust? objektivnhD vDtg? vlIznam ostvZm,enask®y l$iow
(i pSes mengagepmlP&uoSadlkamewnal a nhNj akl knze&essadn?2 pr

44



vDlb8 Diel &¢$ dfeirgy (Praha 2001) se p2ge: ALtrn
t ugl n?2 pl odnost.i VTbec nel ze hovoSit o
[ €] jedinlT a jedinelnl vrchol stSedovhRk®h
e zablvg spe § hial By neseuhlasitgasnel dnp?o kfli al doesno, f i Pe |
sk®ho cyklu ® mddd b iDInd sd ikd U@ | w12 g ivi vog t iv
n 9

k

0]

c
b
amen8 to, ¢ge uvhbhsmostiodpife strobhéee?2sagp

[
ty
S
potvrzuje, |ja problematick® (a zbytel n®

oOoT O~ (S —

Nenite¢ pravda, ge n8g Slovn2k dokl 8§d8&8 jak®kol i
dkT. Kdyby mhRlo blt hesl|l dozvdohewgmrso,u.§ Ne&Fm mg |
k az T
N a

oW TOoOQIxX~""W0m

ug sn®st, aby dr. P8l eg uznal, ¢ge jeho vip

b2z2m nav2c dal g? odbonagdéd kahmbt yaonb: kmbdhbd
i kologie a tempos@uauendnz2vipmeldi wgdrn. kP&l ege pr o
namn® mal2Se (pS2padnh dal g2z umRlce).
Vyj 8dB88n2 ullnNIl akou®kuRPo8 UK o v Nd e
Oml ouv8&m se za to, ¢ge distanci prof. Kov§Se,
nazval AzdRgen2@d. Nebylo to m2nhRDno jako soul §st
dramatilthRjg2ho vyj §dSaenysvitar8akte gsemP&beg&ehna
dopisu je mu zn8m: a mTge s8m potvrdit, ge dRkan
fakulta nijak ofici8&8lnh na vibRru kandi d8tT nepo
davalv Dt g2 pozor. To vRDru nen?2 autoritativn2 potvr :
dovol 8vat. Ge se udhDlen2 odehr 8l o m2stnhD na pTdD
ctihodnost? t®tonigsseidn®cecakbei nBPlhbébé, sg@dV ena za
ale za pr8ci prof. Mikuleck®ho, kter8 sledoval a
veSej ntozsm i(ap$2padni |1 &nek ve wikipedii, kterl
angelologie marubrikuOcBhn 2 na ko pi i di pl omu Ceny Fr. Kl ei na,
to ocenhDn2 pr8v>hN angel ol ogi e.
®,

— W

tedy dojem, ge | e

Upozor Ruj i t ak ge spolek Sisyfos nen2 obsku
viDdcT, kteS2 jisthDroMgoni kn@jygae, sp®t pragepi( afst
Zlatn2k, n8&8g pSedn?2 i munolog prof. HoSej g2, onko
oborech dr . P8§leg viznamnhD prezentuje, takge se
autoritp Si t omP8Fragevi@ argumentaci dTlegitou roli (a
pSitom ale provg§d2 jejich vibnRr podle toho, zda

Z8vDrem: navr huj i | 1 8nek smazat. Wi kiypedii si
vn2 sice maj?2 svTj vi znam, al el onglisée zviBdiatbydhl dani
vymyslet Acrinolinologiifi (o vliivu krinol?2n na i
nhNjak® vipolty, nechat psaek oscee nzidt§ ns?pn$ 2kzonr [nkit nmi o szt §ij

vDdeck® kapacity siem K othdrmu vd toav Mj 2d ok rwii tkii pleydi e |
vyv8&§genhD ukazuje na plusy a minusy dan® teorie.

semenixgtimcd oni smu. Je pSedpoklad, ¢ge viznam wil
stSehu a vgechno pellivhD zvagovat.

Oml ouvg&§m se za d®l ku pS2sphRvku, ale jsem poSs§
dol ogit oponentur u.

Ivan Blecha

22. ledna 2013

K textu prof. Blechy: Tato diskusesoma z §n2 hesl a na Wi ki pedi. neSeg?
pravdivsg. Teg? jen otBeklbe pmavtdmdmdm@macekr Sigejd?e ns®
an8zory vgech z% astnhDnlcBlsesthgnu®Agde ipieidergd ®ma

ajsouvhesl e zachyceny. Za prv®, ge historick8 data
Avelikostifi historicklch osobnost 2 oj,e gsulpjrekt i \Br
popiramm chael skl rytmus ve sv®m s| ovhedlkjaigetajnie pr avdi
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odkaz na Bl echovu korespondenci , kde to vykl 8d§
jen uvadi protinazory tak, jak jsou.

ACentr8ln2 hypot®k§, aggebdt oghdovan® v§hovan® se
stradiln2 hypdt ®Ko nkB &k gimdavicaslay hasnici s rytmem Anaela

a pod. Je d8na matematicky, je to | 2sgs|lel$n8 proced
korelaln? koeficient. Ten buN je, nebo nen?2 sign
0,47:; a pravdhRDdpodobnost paktp, 060800861 D50dTBL ec
pS&n2. Je to visledelol "¢l vPhg2aBdercihtoma, diad ag
dano hypotézou, kterou jsem si zvolil. Tu testujiegjinou hypotézu. Vysledek je signifikantni a

hypot ®za je t2m potvrzena. Tyto | 2sla se nezmBDn?
oo 8zka, co to znamens§g, prol je slovn2zk slestaven
i c nemnD na tom, ge pSed

anebo nhDco jin®ho. T
I

0O n n 2
tovycha2|acotoznamenaOtoméea:% e geps@ge,j em? ge tam ten mich
I ma t |

pSestoge je to hol emati ck fakt, je tam nap
Kagdl si mTge vz2t stejnl pramen a ovRSit si, ge
Murrayovlch datr a@sBEWEAr.ayda D kni ze | e sjgichnam i nc
citalnzmi i ndexy, Gankara je tam uveden a m§ ci't
logickyvseznamu fil osof T ani nemTge chylbMtj, §.t akYev 7z s
jsem jen tam uveden8 | 2sla. Je to absolutn?2 drzo
ho tam pSidal (&8, a t2m podv§dnhRl. Za falegn§ obyv
tom nedohodneme,smgsdni dialog nem§

Je absolutn?2 drzost tvrdit, ge filosofov® net vos$S
viastnhD m§8 j2t? Jak mTge nhRkdo tvrdit, ¢ge hypot®
zn2? A cdntDeda jvrr®PIOo 47e@ p < 0,000 000 05? Pan g
a ani nemohl spol 2tat, protoge ani ndsk’isenaco by nm
Wikipedii

Ad cena ZdeRka Kl eina: Na mehttp://wwenmsophia.sk/dcénersa nas ken
Nebyl jen udhDlov8n v prostorech PVF UK, ale ofic
SpolelnostehimbDdgr Bbdeps8n na di pl omu a osobnn
g®f redaktor NEL Fedor Freybergh. Bl echovo tvrzen
Mi kul eck®h o, ale P8l ege a Mi kul el kk&hpa ,t ojlayk zvi d2t
angel ol ogi e, kt er ® bagntmu basnictvidrorhantisrhu& o o/thne golitickdh r nut y
nestability a vojen M8 angel ol ogiig a&l € anezxgall §d
dezinformoval. dNDkana |1 ®nov® Sisyfa.

KdySd syfos nen2 obskurn? n8tl akovoiprsok wpmknou, al ¢

nevyvr8tili mou pr&8ci S8dnim odbornim postupem,
| asopi sech? Prolpak m2sto toho dRisafjfy keheghm?Pig
VGg&yej prve mhRlo doj2t k vyvircgcge ne nmRe sptraglcee. n\a ooddt
| asopi su by prof. Bl echa sotva obst 8§l s t 2 m, ge
autoritativnhD prohlaguje, ge je zcela jisthD myln
Méteze vygli v S8dnhD recenzovanich odbornich | aso
redakcé t akge Bl echovo tvrzen2, ge mbD recenzoval. m?2
zahrani|ln2 odborn® | asopisy2 wmbglkhl mdhkTovIivnit

Emi |l P8l eg
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http://www.sophia.sk/ocenenia

22. ledna 2013

|l van Blecha: Pan P&8leg mi poS§8§d nepSedvedl konkr
Seznamuje mhD s nNjakTimi vipolty, ale nepSedvedl,
ajaksnimnakl| §dal. G8§8d&m ho, aby mi zde v-84&k§ nhD pSed
17501800, tj. polty S8dkT u jednotlivich hesel, vz
mTgeme bavit o tom, zda n8g SlovnjikemDse dodekabhDdij
pr §ci nesetkal se situac?2, kdy jeden badatel twvr
dokazuje. Pan P8l eg se dovol 8v8&8 na mou pr8ci, al
odborniky z oblasti filosofie, muzikologe nebo dRjin vitvarn®ho mTge uv
posoudili jeho pr8ci a uznali ji za pSesnhD odpov
(nikoli jen sbornicich z konference), obsahujicich jasna stanoviska a doklady z nezavislychlvyzkum

to mTge pro jednotliv® obory dologit? Murray neb
teorie, ty jsou jen nhDjakou datab8z2, z n2¢g lerp
spr8&vn® R8d bych, aby tdak o viglhe g eudvreodtl! ikvolnckhr ®ot pnc? |
kde byly publikovg8ny. Pokud v2m, zat2?m se odkazu
hudby nebo mal238stv2 nemohou tak %%plnh vyznat. P
P§lege, abwfmi pposimal 2e a hudebn2ky, j§ mu za$?
pS2slugnlich katedr §ch. R8d s n2m pak sezn8&8§m2zm ve
teori2: jejich smysluplnost a pS2padnl§elm?2jrsaembsq
je nage spolvw¥mosni ugama hywlka pSinejmeng2m krajn
nNDjak® kosmi ck® energie mohou ponouknout Beet hov
pot Sebou, vtisknout spigeitcualiitiyacal ease skotcdl| n
jedngn2 pod vliivem vironu hormonT. MT j ngvrh na
kter8 mhD napadla: prol se vliastnhD P8l egova teori
Kdy kol i v se totig pan P8l eg odvol 8vg8 na vDdeck® p
publi kovanTch |1 8&8nc2ch nikdy nejde o andDl vy, al e
dokazovat exist-g’aakimémdDh§zneb§bneknueiperoa wp okti apgendoi i |
Pokud t2m jen odkazuje na d8vn® babyl  -nsk® pSeds
nejedn8 se o ¢g8dnou teorii, potvrzovanou ve vDh
decklch | asopisech Soud?2m prot o, gbeu N osjemem?2ojv2§ nt2
co pan P8leg jako vDdec sleduje, anebo se nechce
dok8&8zat existenci andhRI T, ale to mu zat2m ¢g8§dnl
jeho teorie jmenuje angelologie. Tohle pgva j i pro wikipedii za dost Vv§8g
uslyg2zm n8zor .

Ivan Blecha

22. ledna 2013
Pane profesore,

Pokrahagi di snenasM kit pdgi Ma g @ r neBanalevantni komu,
cose tam Se gabyWikipadippo pSEanl2g ¥& gl NnGealraang§zor Vageh
takovép o g a dja & k ge,ni &nihanajmenovd jinakap od o b n N, jbsudie zwPe di®n y
neboproti pravidf m Wi ki pedi e.

Pokud vim, zatim se odkazuien odb or n2 ky, kt eS2 se gapS2kIad v dBDjins§
Yap | n N .abymipeskal.grafy.j 8 mu zaS2d?m odbornl posudek u n8s na
Jako evijed\ye,chncet e jednou konel nhD v zizmoulkhibu?r uky pr ai
V T b jete senepodivaina pramen toho grafutaudebnicich, &terém jsme mluvili. Jsou to

Oxfordsk® dhRNjiny hudby od Ge e prézidemta Kralavskéolueomia | prof
asociaceK dy § se podl ehcetefosz meaty zjnédh @ knithawmu nrefpb.ot Sebu
PosuNpegjeta posudek Abrahamovi. J8 tu knihu nep
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Murray nebo Sorokin pSece nej.sou dokl adem platnost.i F
Jsou dokladem, ¢ge data nez8vislTch odémoun2kT kor
hypotézou nebyli obeznamennae b y | i j 2 o v | zkowyre Rywaditzt ® opak ud 8ll e o st
girg?2 fibDoygod i zak®gah®iBnmySor okin ug neml uv?2.

P8l eg se dovol 8v8 na mou prs8ci, ale m® n8zory nebere
JistNgkov® ot &§zce jako kolik S8&8dkT pofaz Ndyisisolodbvnzk, ne
nazoru, ale oglementarnmat emat i c k ® o¢p esreapcrel fs?| v BdBP A NiNEzgEkdek
sl2tanhg&si hképoz Sebuje Vage odborn® dobrozd§n2.

§zorTm, ge vilevy Bdahavdn®knkpséimi ck ® e
k ® dlﬁlnylnemjednonu hor monT.

fe

[

abybyla.skepti ck8& k n
symfonie.r edukuj e | i dS§

Tuto hypotézu jsem nenavrhl ja, iefesor Mikuleck anavrhuji jiv g d ymatenalisé. Ja jsem

pr8v0n dost skep cklT ke svim vl asat m%/rﬁsmwgﬁmt2®z§m
proting8zorT michzeohrelTv ztMkl® $Pdsitreddlksdy upS2 mnhD ot
iprotin8zory Vagich oponent T, zda se nepotvrdz,.

ProlAngel ol o.guipeo zdol¥jR uhjdesich.gej de @ andRDly, ale o nhDjak®
faktory. Pojmenovani... je matouciB.u N chce dok§zanebenedtheet.enci andDI T
VNndec zheum§pSeddlmmScopSejdepsaniNkdTkazgeamdBP Tdos
jejich vyvraceniM§ p r § c ednj eepirigkdiepdzeruje psychické, kulturniemv ol ul n2 vzor ¢
Nev2zme jegthD, zda je zpTsobuj2 andRDl ® nebo nhDj ak
r Tzn® h piplagickeedukcionistické,t y zal ogen® i ph&tanskK®mui ot
nNco pSedem beem§nk®hekwvoh§¥mzk v yjkeel m ktévikd suebku® u§i sy
badani je pro&sneznamy pojemAngel ol ogi e pr ot o, (¢rekonsteukct o mTj mo
avyklad této starobylé nauky.

.abydr.P4dg uvedl konkr®tn2 jm®na takovich jednotlivlich o
Tak to budete musep$SecSe ksoen ajte ns vpoaud 2l veanto sdo am® bi bl i ogr
aCCR jsou ApeepSaepyhweke dias tedakci. Zkuse\kyp ezvtd Sevj nit oponent
Angel ol ogi e Vv o bubetersino®mset|/datslogpvyl® asthrnoac hu do poS&§dku, aby
vibec progl o. Pak se mi bude | ®pe odpov2dat.

.konkr ®t nn, daha.k T p o.dkiergdat bvolisa jak s niminakladal. pol t.y S&8dkT
Vite , kterd datd v g e chhensal a Fpiol|?stoaftT . ¥/§celcyh nypodtipesteg r af i ck® podobh
obdr gel i ¢ nlaih oSigltektujsoulndsyslé &8. dyksamé dataecNcetelamT g et)e m2 t
vhumeri ck® podalh®Bmt algebeglelk hV &msaemaiaké pojimy? Co jsou klouzavé
prTmNRNry, co odtrendovg§8§n2, co korelaceZiskiBDkkHem bl vsg, ¢
samos.tatnhi

Kol ega m8§8 pr&8vo vidhRDt zdrojov® data, aby je mohl
kompetentni nt e | i apabmi integftoui kym ma smysl mluvitlakpak se @mluvimena matematte k d y ¢
se nemTgeme domlvMuirr agmwivDn & nti a ms, enzgneasntur af n 1) 055805 Tj eu vve d e

Jak se domlimena pol tu P9d kT, hesled ia filosofT vet Yaljam sl ov
hesl o AAristotel esiiijakpakzjistene pravduliohotdnutdébobedysth@de a t
nepohlii | tySi r only sk Pe akneept jjeema, ndd¢ ak® stranhD nhDco

Budu mus¥agZzaVRte¢hevou od deby)]iobudbt @&bkkidhky kabk nt

mTgeme pak postoupSict2 d/8lohaVageelpravtn2 Dloomh uvme se, ge

j sem ho tamombpﬁtpsaé,jﬁa anadmem?odd ghre® pdokkle at ge Ay U\
smRru nNjaklT pokBok| nNNp&? mt oupPz & mkb uA okgul up oM & nu nf Ui nheorsi oc
Vagem sIovnzku. Tedy kSivku hol ®ho poltu filosofT (be

obyl ej nou o pdeorhaocdin esme? ts&n 2 ,gea j eTgeméd d8&M sRoglelnW8m4 2

spo!ty'|'téd§blulsle]”ne}nzt~ v§hovan,T seznam osobnost 2. Pokud se d
skutelnnD takovl polet S8dkT, jakl maj?2, ophRDt se mi on
dsgl . VysthIZm VE&8§m, co je to trend a co je odtrendovs§

Kdy e nechecaenietdkasur] isti  z al 2Nedg?8tme hmT jv Dlnaasy at nN| e mu
PSestaRte | h§t a f #indasthazespekivva stykikelegyiupakbedus e odpov
respektovat i ja Vas.

Emi | P8I eg
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25. ledna 2013
Pane P8l egi,

vel mi nemile mhD pSekvapuje, ¢ge m8§te prgvo na
bude prob2hat di skuse. MRDI jsem za to, ¢ge |1 8nky
pravidly, na&ln3q pdkahvli2zgp? .nPjok ud jwackm,msz a lAslv ajj cam
ten je snad autorem hesla, nikoli vy (nebo se ml
ni koli v&g. Tohle jisthD k semibudouneptSii swi2zki§pe diaek c
m8&§te pozici ve struktuSetvaikloivﬁefrdiz@,samd]'kmdjomﬁtieska
|1 §nkT, kter@srrp)22 et on NvkibdoNtj? n T

M&8te zvlI 8§gtn2 dar (mogn8 je to nemoc, za kter
Pak jste sdimokBsij mhPako ¥%hoS, -kkoefrontoving edakelyy Wyklod i
takovich nesmysinlicelPosnag? jdosaseajdmwPacyikihmkuse a

posl edn2ho dopi smuij a<ld®gkmlhdﬁyykﬁtmlayldd\blasplée/§te, tato
nepotvrzuje. Kdyg v&m vytknu, ge v&m zat2m tSeba
cykyvdDj i n8ch hudby, odpov2te zcela nesmyslnhD, ge
muzikologienaoxfio d s k® uni verzithN, z jehog pr8ce jste | er
dat , ni kol i prof. Abraham. To by musel profesor
vipolty, posoudit vagi teori itimsonl paR. bW @eopoad
vl ogice t®hl e vDci mus2te vz2t jako posouzen? va
vage vipolty ohlednhD dRjin filosofie za smhRgn® a
to zvolil, za naprosto absuréin Pr8vhnD tohl e,nagem k3l avaxféiiskiackhn§e bdaa t va
dNRjingch hudby, je to potvrzen2 nebo vyvrg8cenz,

Podobny posunjedal g2 m pS2padhN: chtNl jsem jm®na konlk
kterychbylypubl k ovE&ny. Vy mi odpov2t eNELnapD2gkljaed,r efcee nz&
| asopis. To ale pSece ned?2 ddpowldN enca mouss 2atte§ zt kou
Recenzn?2 S2zen?, rozhoduj 2c?2 o p unh obponkrducai nnNj ak®
Kdyby tomu tak byl o, Zznamenal o by to dvD absurdn
vgechlneomu ki ste dospnI , udnDl at kompletnhD znovu vVv§
proviRD$iom p&2padhN by mpeklLbabfibrumed®stjaldbosnou o
pS2padn§8 pochyben2. A za druh® by to znamenal o d
byly potvrzeny! To by nebyla ve vRdND mogng8 disku
nabizite svopraciko ponent uSe a tyth opanensuky sesnii jedhal! Telly ograce, na

kterTch nem§8§te ¢g8§dnil pod2l a kter® vzaly vage da
vnhNjaklch dal g2ch |kémkcécodnonebpSebentndk®cha jze Dlie
neznamenaj 2. VNDdeckou oponenturou nejsou ani zdv
slugnlich |id2, ge by na tom mohlo nRco bit (tSeb
oponenturu, tj. tmep%eékolit wgldNnadgne jeddo j mBna po
svag? teori? souhlasil).

TSet? pS2klad posunu jMurvriaykoay,i gpes &moo coh yhaRukj a
nNDkdy nRco takov®ho Sekl ? UveNtiei ‘pﬁgsﬁcmstlp)ﬁesglo
vietech800@ 00 vypomTgete Gankarou. Glrjreaymhsadesrecra nn
relevantn2 zdTvodnBDn2 vagd®an koantt exdt.u TWaljge magr
sdal g2 mi postavami ra¥8uj $amknaaseajiestikgeopro s
jeden indickl viron, pakjmn$zhhe8taps&§céj pS2phzdngn
vironT. NemTgu S2katoced®0®r Pyhrandnbadaegdiviopral , v a m?2 t
I ndie, a pak S2crigcd el 00 mdyIng ttadpguolbiu NvtWdaRiTe jae
zEvropy, nebolidajezndi e o neovRNSiteln® v§ze, protoge pro
gankara, kter ou byjdnbtkomo relr i ulgjeanka . s rOssvt raa tn s, poS§d
jednu z8kl adn? vijgkouk nz flue y%e ztmek ® ma trarky. Snad nr
a Sorokin (+ n8g Slovn2k) co do hodnocen?2 viznanm
sov Nt sk @&diahktcoynku ospi pSi dal t Seba Philosophenl exi k
VEm YplnhD jtio® ploomdnyku Vi il osof T m§ napS2klad Le
kdegto Aristotel es tj® rmom NI 5.k ®V spaadcyrie | spao, e dgben Nt o Ud ¢
Murraye ale Lenint abul ce na pSedn2ch m2stech nejvDtg2ch f
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