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Vazena redakcia, vazeny pan séfredaktor,

az teraz ma upozornili na ¢lanok Petra Morvaya, ,, Sarlatanstvo otvira dvere fasistom“, ktory ste
zverejnili 3. maja 2016. Znaéna jeho Cast’ je venovana mojej osobe. Neobsahuje vSak autorov ndzor kK
mojim skutoénym ¢inom, ale obvinenie zalozené na podvode. Tymto listom Vas Ziadam o napravu.

Morvay uto¢i na generalneho riaditela Slovenského narodného muzea, PhDr. PaeDr. Viktora
Jasana za to, ze si v katalogu vystavy o Etruskoch dovolil spomenut’ moju pracu, kde som ,,ako prvy
prezentoval dékladnii evidenciu o Statisticky nendhodnom synchrénnom a periodickom charaktere vin
tvorivosti v celosvetovych dejindch“. Morvay — ako sam piSe — preéital wikipedické heslo o mojej
knihe Angelologia dejin. Pozna preto jej obsah, zavery i vyvoj odbornej oponentiry k mojej praci.
Musel si byt plne vedomy, Ze angelologia je stredoveka, teologicka disciplina, ktori som si

nevymyslel ja a ktori dnes nikto nepovazuje za vedu v modernom zmysle slova. Dalej, Ze nabozenské
predstavy minulosti st pre mia predmetom skumania a nie predmetom viery. Dozvedel sa tam, ze
z empirického pozorovania kultirnych vzorcov nevyplyva existencia ziadnych nadprirodzenych
bytosti, pretoze na tento omyl vSade upozoriiujem. Naprieck tomu napisal uplny opak toho, ¢o ¢ital:
ze angelologiu som si vymyslel ja sam, Ze ju pokladdm za vedu a Ze predkladam pseudovedecky dokaz
existencie nieCoho nadprirodzeného. Nesmiete tvrdit’, Ze moje odborné zavery su presnym opakom
toho, ¢o ja sam publikujem ako moje odborné zavery!

Bludny balvan od spolku skeptikov bol reakciou na to, Ze Karlova univerzita ocenila nasu pracu
S Prof. Mikuleckym cenou Zdetika Kleina (co Morvay zamlcal). O par dni neskdr mi skeptici unahlene
udelili bludny balvan, no ako sa ukazalo, omylom, pretoze bol zaloZeny na novinarskej kacici. Nie ja,
ale novinari totiz napisali, ze mam vedecky dokaz existencie anjelov. Morvay zalozil svoj ¢lanok na
tej istej dezinformacii, aj ked’ si precital, ze uz v minulosti bola zdiskreditovana.

O pravdivosti ¢i dokonca samotnej vedeckosti mojej prace rozhoduje odborny diskurz
(konferencie, ¢lanky v odbornych ¢asopisoch) a nie anonymné klebety. Viaceré moje predpoklady boli
potvrdené Spickovymi univerzitami a si dnes Siroko prijimané (hoci mnohé dalSie sa potvrdit
nemusia). Neexistuje vSak odbornik, ktory by bol ochotny a schopny na odbornom foére zastavat’
a obhdjit’ tézu, ze som pseudovedec. Ak taky existuje — menujte ho! — a tym bude spor medzi nami
ukonceny, pretoze sa prenesie na odbornd rovinu. Literarne pociny klubu tzv. skeptikov vobec nie su
sucastou odborného diskurzu (pretoze tam je potrebna vecna argumentacia vychadzajica zo znalosti
daného diela). Mali ste pravdivo informovat o skutocnych vysledkoch odbornej diskusie.

Samotné wikipedické heslo som si podl'a Morvaya napisal sam — hoci sta¢i prekliknt’ na jeho
historiu, kde desiatky os6b polemizuju na stovkach stran. Aj keby som ho napisal sam, nemohol by
som kontrolovat’ jeho d’alsi vyvoj, leda ak presved¢ivym argumentom v demokratickej diskusii.

Bezdbvodne, len na zdklade plytkej a vzdialenej asociacie s ,,anjelmi® a ezoterikou, ste moju
pracu zaratali medzi psedovedu, pavedu, bludy, sekty a fasizmus. Rovnako plytka, hmlisto-asociativnu
logiku ma Morvayov zaver, Zze ak som hostom nejakého radia, tak suhlasim s jeho koncepciou Ci
dokonca s prispevkami ostatnych hosti atak don ,,zapadam®. V skutoCnosti som pocas relacii
Vv Slobodnom vysiela¢i pozadoval radikalne sprisnenie etickych Standardov zurnalistiky a odmietol
som spolupracovat’, ak nebudu prijaté aspon ako ideal. Norbert Lichtner, podla jeho vlastnych slov,



kvoli tomu opustil radio, a zostavajuce vedenie si moje navrhy vzalo za svoje. Konstruktivnou
a pravdivou kritikou sumyslom posunat’ veci dopredu som tak prispel v Slobodnom vysiela¢i
k ur¢itétmu vyvoju. Na rozdiel od Dennika N, ktory takymito polopravdivymi motanicami skor len
nici, rozoStvava a polarizuje 'udi.

Ziadam Vas teda, aby ste sami navrhli napravu (a vyvodili dosledky voéi prispievatelom, ktori
namiesto seridznej zurnalistiky narychlo fabulujt, fantaziruju a hadzu do zavedenych Skatuliek osoby,
0 ktorych zivote a diele nemaju ponatia). Ak neodpoviete, bude to pre mna znamenim, ze neslo
0 nedorozumenie, ale 0 zamernt loZ. V tom pripade je tento list otvoreny.

S pozdravom, Emil Pdles

5. maja 2017 Dennik N neodpoveda



