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And¢lé z pohledu statistika

Gejza Dohnal

Recenze knihy Emila PaleSe ,,Sedm Archandéli. Rytmy inspirace v déjinach kultury a
prirody.“ Sophia, Bratislava, 2007

Pti prvnim nahledu do knihy jsem byl ptijemné ptekvapen mnozstvim informaci a souvislosti, které
v ur¢itém smyslu vysvétluji fadu navaznosti, synchronicit a pojmu, které zndm spise odd¢lené a jejichz
pribuznost jsem mnohdy ani netusil. Po této strance je kniha napsana pékné a ctivé. OvSem az do
devaté kapitoly, nazvané Zavér a tim, co nasleduje.

V Zavéru autor pouziva v podstaté stejnou metodu, kterou zde napada. Nelze nez souhlasit s jeho -
ponékud upravenym - vyrokem: ,, Snaha utajovat nebo falsovat déjinna a prirodovédna fakta, o nichz
kdyby se diskutovalo, vedla by ke znovuobjeveni pravdivé nauky ...., je tmarstvi, které se stavi do cesty
lidskému pokroku. “ (str. 106, konec prvniho odstavce shora. Uprava zde spo¢iva ve vynechani slov ,,0
andeélich*“ na miste€ tecek). Snaha utajovat nebo falSovat d¢jinna fakta €isi z celé této kapitoly. Tak
naptiklad, prvni odstavec shora na stran¢ 102, hovortici o Dickersonové pravidlu, navozuje ve ¢tenari
dojem, Ze se soucasna véda viibec nezabyva duchovnim svétem. Samoziejmé se jim zabyva v ramci
psychologie, neurovéd, religionistiky atd. OvSem nezabyva se duchovnem vyznavacsky a nepouziva k
tomu takové pojmy, jako je ,,vnitini svétlo®, ,,vyssi bytosti®, ,,mystické zjeveni a podobné.

Palesova snaha ,, vysvetlit psychicke, spolecenské a prirodni jevy jedinou sedmici principii* je az
podeziele jednoducha. Ve chvili, kdy se hovoti o ,, typickém zazitku pri setkani se straznym andélem
jako o ,,zjeveni obrazu z daleké budoucnosti* si nelze nevzpomenout na Nostradamovu piedpoveéd’ a
vSechny podobné, periodicky se vynotujici s velkym humbukem a v naprosté tichosti zapadajici v
blizkosti obdobi, k némuz se vztahuji. TéZko fici, odkud autor bere onu ,,jistotu®, se kterou tvrdi, ze
., biosyntéza hormonit neni pricinou, ale ndsledkem zmeénéné psychické aktivity lidi. “ Nicméné¢, nejsem
dostate¢n¢ kompetentni k tomu, abych soudil tyto a podobné vyroky. K ¢emu se ale povazuji
kompetentni, je posledni ¢ast knihy, nazvana Krivky tvorivosti.

Posledni cast knihy tvoii 48 graft periodickych kiivek, takzvanych chronogramii tvorivosti a 36
histogramtl priimérné frekvence zkoumanych jevii v obdobi vlady kazdého ze sedmi archandéli.
Vyklad téchto grafii, ktery jim piedchazi, je ze statistického hlediska na urovni tvrzeni ze ,, devet z
deseti Ceskych Zen doporucuje praci prasek Ariel “. Kdyz se nebudeme pfilis zabyvat seridznosti
zdrojii dat, o kterych nemam diivod pochybovat, Gplnosti a reprezentativnosti vychozich tidajt, o niz
uz pochybuji vazné, podivejme se na pouzitou metodiku. Hlavni pochybnost pfinasi postup, pfi kterém
je nejprve vytvoren model (periodického vlivu jednotlivych archand€li) a poté se autor snazi tomuto
modelu ,.pfizpiisobit data“. Dle mé€ho nazoru by mél byt postup opacny — na zaklade€ pozorovanych dat
vytvorit model a ten poté ovéfit statistickou metodou. K tomu bych o¢ekaval néco jako periodogram,
analyzu frekvenci uvedenych ¢asovych fad. O nicem takovém ale zde neni ani slovo. Namisto toho je
frekvence pfedem dana (504 let) a grafy ,,dokazuji®, jak ji data odpovidaji. O tom, jak byla tato data
vybrana, vazena a transformovana se v praci nepise, pouze se to naznacuje. Chapu, ze v popularizacni
literatufe neni mista na podrobné vysvétlovani postupi, ale zde to piinasi jisté (a myslim ze
opravnéné) pochybnosti. Pochybnosti o zdmérném vybéru dat lze vytusit, kdyz urcité skupina dat
(ptirodovédecké objevy) odpovida jednomu modelu (Gabriel) a zaroven jeji ,,vybrana“ podskupina
(biologové, botanici, chemie, alchymie) odpovida modelu jinému (Rafael, Anael). Déle neni zfejma
pouzita metoda. Autor uvadi, zZe ,, regresni analyzou pomoci metody nejmensich ctvercii testujeme, ... "
Z dostupné literatury neznam jediny statisticky test, zalozeny na metod¢ nejmensich ¢tverct. Metoda
nejmensich ¢tverct slouzi k bodovému odhadu parametr ,,nejblizsi* aproximacni funkce pro dané
empiricky zjisténé hodnoty. Autor mél zfejme na mysli testy vyznamnosti regresnich parametrd,
kterymi se snazi ukazat, ze ty, které ,,se hodi®, jsou statisticky vyznamné. Nestandardni je i pouziti
hodnoty ,,p “. Pii statistickém testovani (naptiklad shody empirickych dat s modelem) se zpravidla
pouziva takzvana ,, p-hodnota“ (p-value), ktera je pravdépodobnosti toho, ze pokud dany model
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zamitame, zamitame spravny model, ktery ve skutecnosti plati. Pokud je p-hodnota velka (zpravidla
veétsi nez 5%), hypotézu o shodé nezamitame (coZz jesté neznamena, Ze je tim potvrzenal). Je-li p-
hodnota mala, naptiklad mensi nez 0.005, hypotézu o shod¢ empirickych dat s modelem zamitame. V
uvedenych grafech se pouziva p v jiném smyslu, jako pravdépodobnost toho, ze shoda by byla pouze
nahodna. Tedy ze hypotéza o shod¢ neplati, ackoli ji nezamitame. Jak byla tato hodnota zjisténa se
Ctenafi opét ani nenaznacuje. To mne opé€t vede k zaveéru, ze ze statistického hlediska nema tato prace
vyznam vétsi, nez ono vySe uvedené tvrzeni reklamni agentury firmy Procter&Gamble.

Jak jsem uvedl na zacatku, kniha se mi z vétsi ¢asti libila. Pfed jeji vydanim bych autorovi
doporucil, aby vynechal celou ¢ast od strany 99 do konce, nebot’ je to ,, snaha utajovat nebo falsovat
déjinna a prirodovedna fakta, o nichz kdyby se diskutovalo, vedla by ke znovuobjeveni pravdivé

nauky.

Vyjadieni k dvéma ¢lankim Emila PaleSe z ¢asopisu Neuroendocrinology Letters (An
international peerreviewed medical journal - www.nel.edu).

Clanky jiz nejsou popularizaénimi texty ani se v nich nehovoii o vlivu andéld, ale o hypotetickém
kosmofyzikalnim faktoru, ktery by mohl zasahovat do neuroendokrinniho systému lidi.

Prvni ¢lanek, Periodic Emergence of Great Poets in the History of Arabia & Persia, China and
Japan (N.L. No. 3, Vol. 25, 2004, pp. 169-172.) autorti E. Palese a M. Mikuleckého, obsahuje opét
fadu nepfesnosti. Nevim co méli autofi na mysli, kdyz v Diskuzi na stran¢ 2 tvrdi, Ze periodicita je
velmi podobna na Zapadg, Blizkém Vychod¢ a na Dalném Vychodé (The period length was in all
three cases very similar: great poetry in the West and Near East and in the Far East recurrs
approximately every 500 years), kdyz o basnicich Zapadu (pokud za né&j nepovazujeme Arabii a Persii)
neni v celém ¢lanku jinde uveden jediny tdaj. Podivné je i pouziti hodnoty p (opé€t bez vysvétleni). Co
si 1ze myslet o tom, kdyz u periody 583 let (Arabie a Persie) je jednou uvedeno p<0,31 (v textu) a o
dvé stranky dale v tabulce je uvedeno p<0,05? Podobn¢ u periody ¢inskych basnikti je uvedeno jednou
p<0,27 a podruhé p<0,01! Periody, které byly spocteny z dat, se 1isi v rozmezi 139 let! Piesto autor
tvrdi, Ze se shoduji a naprosto bezostysné tyto vysledky zpruméruje! Takovéto pouziti aritmetického
praméru piipomina vtip o panovi, sluhovi a jediné huse. Kdyz se podivame na grafy tykajici se
Japonska, Arabie a Persie, tuSime, pro¢ autor rad¢ji neuvadi vysledky periodogramu pro tyto skupiny.
Postup, pti kterém autor zpriméruje tii odlisSné vysledky, dosadi je do kosinové regrese a otestuje
vyznamnost (= nenulovost) koeficientil, nelze v Zzadném piipadé povazovat za dikaz toho, Ze uvadéna
perioda je ta prava.

Druhy ¢lanek 500-year periodicity of political instability in the history of ancient Egypt and China.
Androgens at work? (N.L., Volume 29, No. 4, 2008) stejnych autord je na tom podobné. Piedevsim je
zde na samém pocatku vyslovena hypotéza, ze doba trvani vlady jednotlivych dynastii je mirou
politické stability. To je sice dosti pravdépodobné, ale jsou zde i jina vysvétleni. Je tieba zdlraznit, ze
dalsi vysledky se tykaji pouze délek vlady jednotlivych dynastii, jejichz hodnoty byly ziskany ze dvou
zdroji, které se navic (i kdyz zfejmée nevyznamné) lisi. Nezodpovézenou otazkou ziistava korelace
téchto vstupnich udaji a jejich uplnost. Je-li vysledek prezentovan jako analyza politické nestability,
je to zavadéjici. Déle neni zfejma vzajemna korespondence mezi obrazkem 1 (periodogram) a
tabulkou 1, v niz jsou uvedeny jiné hodnoty pro oblast Egypta. V ¢lanku nejsou uvedeny podobné
vysledky (periodogram, chronogram) pro ¢inské vladnouci dynastie. Pouze se zde konstatuje, ze jsou
si podobné a odpovidaji ,,hypotetickému rytmu“. Chybi mi zde testy shody, parovy test, ktery by
ukazal shodu ¢i neshodu mnohem Iépe, nez slovni popis ¢i vagni obrazek 3. Skutecnost, ze periodicita
v uvedenych datech existuje, je nepopiratelna. Na druhou stranu, otazka shody délek trvani mezi
egyptskymi a ¢inskymi vladnoucimi dynastiemi timto ¢lankem dokazana neni, o shod¢ politické
nestability ani nemluvé. Vysvétleni ve druhé poloving ¢lanku je sice zajimavé, ale se statistickou
analyzou nema nic spolec¢ného.

Hypotéza, kterou se autor snazi dokazat, je urcité velmi zajimava, ale cesta, kterou zvolil je
prinejmensim pochybna a tak, jak je prezentovana, nema nic spole¢ného s objektivni
statistickou analyzou.

(Autor doc. RNDr. Gejza Dohnal, CSc. je piedsedou Ceské statistické spolecnosti)

2


http://www.nel.edu/

27. kvétna 2009
Doc. RNDr. Gejza Dohnal, CSc.

Vazeny pane docente,

jako predseda Ceské statistické spolecnosti jisté znate statistické metody, které jsme s Prof,
Mikuleckym aplikovali; ale zneuzivate odbornou hantyrku na vytvoteni dojmu, Ze postupujeme nejak
chybn¢ a nasSe vysledky jsou jen zdanlivé.

Rozpletme to klubko a vnesme do n&j svétlo — at’ vidime, zda-li tam ztistanou né&jaké opravnéné
namitky.

V zavéru... snaha utajovat nebo falSovat déjinna fakta ¢isi z celé této kapitoly.
Ja tekl jasné, co utajujete a falSujete: existenci d¢jinnych rytmt. Co utajuju a falSuji ja?

...navozuje ve Ctenafi dojem, Ze se soucasnd véda vilbec nezabyva duchovnim svétem. Samoziejme
se jim zabyva v ramci psychologie, neurovéd, religionistiky atd.

Vysvétléte to profesoru Hettovi, ktery mé ve stejném Zpravodaji kritizoval kvuli tomu, Ze ,, véda se
zabyva jen materialnim svétem ““. Méli byste si mezi sebou ujednotit, co chcete nazyvat ,,duchovnim®
a co ,,materidlnim‘ svétem.

Palesova snaha ,, vysvétlit psychické, spolecenské a prirodni jevy jedinou sedmici principii* je az
podeziele jednoducha.

A snaha soucasnych védct vysvétlit svét jen Ctverici fyzikalnich interakci — neni podeziele
jednoducha?

Angelologie nechce vysvétlit vSechny aspekty nebo vsechny jevy svéta jedinou sedmici principti.
Rika jen, Ze tato sedmice je odpovédna za uréity aspekt nebo rozmeér svétového déni. Zbytek podléha
pri¢inam, které s touto sedmici nesouvisi. Ale tika téz, ze vysvétlovat tenhle konkrétni aspekt
svétového déni zakazdym ad hoc, mnozstvim nesourodych vysvétleni, je nevédecké, kdyz se to da
vysvétlit jednodusseji jedinou sedmici principd.

To jsem vzdy velice zdtiraziioval. Napiiklad v [1], str. 628: ,, Citatel nech sa vyhne pokuseniu
redukovat kazdu historicku udalost na posobenie duchov c¢asu. Hoci na kazdej historickej udalosti sa
podielaju aj duchovia casu, a modifikuju ju svojou pritomnostou, nie vietko v dejindch je zapricinené
duchmi ¢asu a kazda historicka udalost ma mnozZstvo aspektov, ktoré nepochadzaju od duchov casu,
ale odinakial’“.

Ne ja, ale vétSina soucasnych védcii véfi, Ze vSechno, od fyziky, chemie az po biologii a dusi se da
zredukovat na pouhé Ctyfi fyzikalni interakce — na ¢tvetici jednoduchych matematickych formuli. Je to
jesté mensi pocet principll a co vic, jsou to jen abstraktni rovnice (mych sedm archetypti ma alespon
svou nevycerpatelnou hloubku). Ne ja, ale mi oponenti jsou redukcionisté — nepattite k nim nahodu
i Vy sam? Vy pfece V SISYFU tak vytrvale zdlraznujete, Ze co se neda zredukovat na ¢tvero
fyzikalnich sil — to neexistuje!

...nelze nevzpomenout na Nostradamovu piedpovéd’ a vSechny podobné, periodicky se vynoiujici s
velkym humbukem a v naprosté tichosti zapadajici v blizkosti obdobi, k némuz se vztahuji.

Co se tyce Nostradama, to s Vami souhlasim. Rozsahla nostradamovska literature obsahuje samé
predpovédi do budoucna — ale Zadné kritické provéreni smérem do minulosti, zda se ty pfedpovéedi
i naplnili nebo nikoliv. Kolik lidi, tolik vykladti — Nostradamovy verse jsou totiz Sifrovany, jsou
nesrozumitelné — neni ani zdaleka jasné, co predpovidaji — a tak se tézce ovétuje, kdyz ani nevime co.
Ani ¢asové udaje tam nejsou, ani udalosti, co se ma odehrat.

Ale co se tyce Babylonské predpoveédi, nemtizu souhlasit. Obsah sedmi archetypli-bozZstev je
dostatecn¢ konkrétni (nebo staci kdyz ho vezmeme jen v tom, v ¢em je jednoznacny) a data jejich
pusobeni jsou dana explicitné. Vime, co bylo pfedpoveézeno a - pokud jste si racil vSimnout -
nesoustied’uji se na vize budoucnosti, které se jesté neodehraly, ale na konfrontaci s minulymi
déjinami.



Falesn¢ prirovnavate Angelologii k Nostradamovsting.

...odkud autor bere onu ,,jistotu, se kterou tvrdi, Ze ,, biosyntéza hormonii neni pricinou, ale
nasledkem zmeénené psychické aktivity lidi.

Takové jistoty ziskavame z experimentu, nejlépe vlastniho. Presvécil jsem se, Ze podanim hormond
nelze piimét ¢loveka znalého sebevlady k zadnému Cinu, ktery by odporoval jeho mravnimu
presvédceni. Naopak to jde: pouhym rozhodnutim a mys$lenkou dokazi zvysit roven hormont ve
svém téle.

Ovsem Vy to snad nedokazete a kdyby Vam podali hormony, neovladl byste se. Mluvite z vlastmni
zkusenosti?

Vyklad téchto graf, ktery jim pfedchazi, je ze statistického hlediska na urovni tvrzeni Ze ,, devet z
deseti ceskych zen doporucuje praci prasek Ariel

A co je na tom ze statistického hlediska? Kdyz dostatecne velké a reprezentativni statistické vzorky
po celych Cechach ukazuji, Ze devét z deseti Zen doporuéuje Ariel — pak je to pravdivé konstatovani.
A kdy?z to tak neni — pak reklamni agentura Procter&Gamble prosté jenom Ize — ale piiklad z1é
statistiky to neni.

HIlavni pochybnost pfinasi postup, pti kterém je nejprve vytvoien model (periodického vlivu
jednotlivych archand€lli) a poté se autor snazi tomuto modelu ,,ptizptsobit data“.

Data nemohu ménit, jelikozZ nemohu zménit minulé historické udalosti; a nemam ani moc meénit
nazory historikd. Co proboha myslite pod ,,snahou ptizptisobit data*“? Zni to, jako by se pod vlivem
hypotézy néjak meénili! Ktera data jsem ,,pfizptisobil modelu*?

Dle mého nazoru by mél byt postup opacny — na zakladé pozorovanych dat vytvotit model a ten
poté ovetit statistickou metodou.

A na zaklad¢ ¢eho si myslite, ze Babylonané sestavili tento model, kdyZz ne na zakladé pozorovani?

Ja ho ovéfuji statistickou metodou — zejména cosinorovou regresi, ale i jinymi. Vy ale regresi
modelu vii¢i datim nazyvate ,,snahou pfizptisobit data modelu*!

Jakakoliv regrese podle linearniho, kvadratického nebo periodického modelu je podle Vas
»prizplisobovanim dat“? Je to ta najb&éznéji uzivana metoda. Odkdy ji takto podivné nazyvate?

K tomu bych o¢ekaval néco jako periodogram, analyzu frekvenci uvedenych casovych fad. O
nicem takovém ale zde neni ani slovo.

Periodogram mate v ¢lanku [5] na str. 170, v ¢lanku [6] na str. 591, v knize [2] na stranach 374-6,
v Acta historica [7], [8] na stranach 59, 63, 64 atd. Do abstraktu-sumaru se nevejde to, co je v plném
znéni dila. Kromé toho v popularni knizce bych viibec nemusel rozebirat Zadné ditkkazy — mohl bych
i jen referovat o vysledcich a dikazech publikovanych jinde.

Namisto toho je frekvence pfedem ddna (504 let) a grafy ,,dokazuji*, jak ji data odpovidaji.

Ovsem, je dana pfedem — vzdyt to je ta hypotéza, kterou testujeme a které jste se dozadoval o par
radkl vyse. Testujeme ptitomnost 504-leté periodicity. Jak bychom mohli testovat hypotézu, ktera by
nebyla ,,dana“ a neznali bychom ji ,,pfedem®?

Vy nevite, pane docente, z ¢eho vychazime a k ¢emu smétujeme, co je hypotéza a co jsou data —
prectéte si to koneéne v kapitole ,,Ustiedni hypotéza angelologie* ([2], str. 101).

O tom, jak byla tato data vybrana, vdZena a transformovéna se v praci nepise, pouze se to
naznacuje.

Naznacuje se tam tolik, co na abstrakt bohat¢ staci. V literatute, ze které jsou data vzaty, je to
popsano a ta je tam citovana. Nehledejte odpovédi na své otazky tam, kde nejsou, ale tam, kde jsou.



Pochybnosti o zamérném vybéru dat lze vytusit, kdyz urcita skupina dat (prirodovédecké objevy)
odpovida jednomu modelu (Gabriel) a zaroven jeji ,,vybrana“ podskupina (biologové, botanici,
chemie, alchymie) odpovidda modelu jinému (Rafael, Anael).

Tuseni si nechte — drzme se faktdi. Mate tam konkrétni chronogramy ptirodovédeckych objevi,
biologt, botaniku, alchymistli a chemikt. Co se Vam nelibi?

Dale neni ziejma pouzita metoda.

Matematicka teorie je pfevzata a zevrubn¢ popsana v odbornych publikacich, které cituji: Bingham
a spol. (1982): Inferencni statistické metody pro odhad a porovnavani cosinorovych parametrii,
v ¢asopise Chronobiologia. Fisher (1929), Test signifikance v harmonické analyze, v Proceedings of
the Royal Society.

Kdyz ty metody neznate, nalistujte si je. Pro¢ bych ja mél rozebirat teorii matematické statistiky
v knize o d&jinach?

...nezndm jediny statisticky test, zaloZeny na metod¢ nejmensich ¢tverct... Autor mél zfejme na
mysli testy vyznamnosti regresnich parametrd...

Ano, test vyznamnosti regresnich parametri. Nevite, Ze se pfi tom uziva metody nejmensich
ctverct?

Nestandardni je i pouziti hodnoty ,,p “... Jak byla tato hodnota zjisténa se Ctenaii opét ani
nenaznacuje.
Opét: viz. ucebnice matematické statistiky. Nevyucuji matematickou statistiku, ale ji jen uzivdm.

Nevim co m¢li autofi na mysli... Ze periodicita je velmi podobna na Zapadé, Blizkém Vychodé a na
Dalném Vychodg... kdyz o basnicich Zapadu ... neni v celém ¢lanku jinde uveden jediny udaj.

Evropsti basnici tam nejsou — nicmén¢ vykazuji stejny rytmus jako asij$ti basnici. Méli jsem na
mysli to, co jsme fekli. V knize [3] na stran€ 119 je mate vSechny, v¢etné evropskych.

Co si Ize myslet o tom, kdyz u periody 583 let (Arabie a Persie) je jednou uvedeno p < 0,31 ...a o0
dvé stranky dale v tabulce je uvedeno p < 0,05?

Vzdyt na stran¢ 170 mate napsano, ¢eho jsou to vysledky. Neumite ¢ist? Vysledek p < 0.31 je
vysledek periodogramu a p < 0.05 je vysledek cosinorové regrese. Jak by dvé rizné metody, které
pocitaji kazda néco jiného, méli dat stejny vysledek?

Pti harmonické analyze je délka periody pohyblivy parametr, ktery je neznamy. Pti cosinorové
regresi je délka periody pevny parametr, ktery se testuje. Vysledky nemohou byt stejné. Co se tak
naivné ptate?

Periody, které byly spocteny z dat, se lisi v rozmezi 139 let! Piesto autor tvrdi, Ze se shoduji a
naprosto bezostysné tyto vysledky zpriméruje!

Kdyz mate tieba signifikantni délky period 580 =+ 90 let pro Araby; 500 £ 50 let pro Cifany a 440 +
70 pro Japonce, pak 500 £ 10 let jsou jediné délky period, které mohou byt signifikantni pro vSechny
ti civilizace soucasné. Periodogram tady je jen orienta¢ni. Hlavni metodou je cosinor. Je jen
zajimavé, ze 1 slep€ hledajici periodogramova analyza tu dava 500letou periodu jako nejslibngjsiho
kandidata (coz se zhoduje s hypotézou).

Postup, pii kterém autor zpraméruje tfi odlisné vysledky, dosadi je do kosinové regrese a otestuje
vyznamnost (= nenulovost) koeficient, nelze v zadném ptipadé povazovat za dtikaz toho, ze uvadéna
perioda je ta prava.

Jaka ,,prava‘““? Testujeme pritomnost 5041eté periodicity v datech. Co si myslite, Ze hledame?
N¢jakou ,,pravou — mate na mysli statisticky nejdominantnéjsi periodicitu? Na to se neptime. Mame
hypotézu, ze existuje néjaky realny faktor, ktery ptisobi na d¢jiny a vnasi do nich 504letou periodicitu.
Zjistujeme, zda data takovou periodicitu obsahuji. Kromé ni mohou obsahovat fadu dalSich periodicit
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a mezi nimi i takové, které plisobi s vétsi amplitudou. V déjinach mame i 11lety cyklus (zpiisobeny
slunecni aktivitou), rocni cyklus (zplisobeny ro¢nimi obdobimi) atd.

Ze zajimavosti si v§imam obcas i ty ostatni periody. Napiiklad u téch egyptskych dynastii ([5], str.
591) vidite, ze 500leta perioda je jedina a zadna jina signifikantni perioda tam neexistuje.

...ze doba trvani vlady jednotlivych dynastii je mirou politické stability... jsou zde i jinad vysvétleni
...Je-li vysledek prezentovan jako analyza politické nestability, je to zavadgjici.

Nejsou jina vysvétleni — to jste si vymyslel. Egyptologové to vysvétluji jen takto. Kazdy pad
dynastie v Egypté znamenal politickou nestabilitu.

V déjinach Anglicka mate i jiné ptipady: tieba zanik dynastie Tudorovct — ne kvuli politice, ale
kviili tomu, Ze nemél syny. Ale tyto ptipady tvoii podle mych odhadt tak 5% variace. Mezi pady
dynastii a politickou nestabilitou je témét dokonala kovariance.

Chybi mi zde testy shody, parovy test...
Zmenili by néco na vysledku? Nic. Tak vyrazna periodicita je vidét okem, i bez matematickych
metod.

...otdzka shody délek trvani mezi egyptskymi a ¢inskymi vlddnoucimi dynastiemi timto clankem
dokazana neni...

Cinské data jsou tam vypsany a tvoii periodicitu se stejnou délkou periody i kulminaci, jako
egyptska. Nebo ne?

Hypotéza, kterou se autor snazi dokazat, je urcité velmi zajimava, ale cesta, kterou zvolil je
prinejmens$im pochybna a tak, jak je prezentovana, nema nic spole¢ného s objektivni
statistickou analyzou.

Ud¢lame to takhle, pane docente: Cokoliv bych ja udélal, nebude se Vam to libit a bude to Spatné.

Udélejte to Vy: vemte si d&jiny Ciny a Egypta a pouZijte na to jakoukoliv metodu, kterou
chcete. KdyZ Vam vyjde néco jiného, tak nam to feknéte. A kdyZ se potvrzuje stejny vysledek
bez ohledu na metodu i osobu testovatele — pak tuhle skutecnost zbyte¢né nezamlZujte!

Emil Pales
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