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Drahi Gitatelia,

prikazala som svojim anjelom, aby to
vydavatelom mojho casopisu urobili co naj-
tazsie; zaroven vsak ani nedopustili, aby
casopis zanikol. Lebo len tak sa moj caso-
pis stava prilezitostou na uplné sebapre-
tvorenie potvrdené cinmi pre vsetkych, co
sa na nom zucastnuju a skusobnym kame-
nom, na ktorom ludia ukazuju, ¢o v nich
je. A zo vietkeho, co ochotne a radi obeto-
vali pre vecné hodnoty tu na zemi, im anje-
li tepaju korunu v nebi.

Drahi moji, nakolko sa len budete vnui-
torne opravdivo pytat a obetovat pozem-
ské pohodlie pre mudrost ducha, budem

Vam moct - vdacne a rada - vydavat perlu
za perlou z mojich klenotnic, ktoré sa nikdy
nevycerpaju, ako sam zivot. Perlu za per-
lou, myslienku za myslienkou si budete moct’
trpezlivo navliekat na zlatu nit - a z nich
raz bude sincové riicho Vasej duse,len co
este raz zomrieme a sa narodime.

Ja vam nerozpravam o sférach, ktoré ne-
pozndte a ani si ich nebudete moct nikdy
overit. Jarobim len to, Ze veci, ktoré su Vim
davno zname, davam do suvislosti a veci,
ktoré ste podvedome tusili, vyndasam do
plného svetla vedomia. Najvdcsim dokazom
pravdivosti mojich slov bude, Ze veci, ktoré
ste uz predtym poznali, ale ste im nerozu-
meli, zacnu davat’ zmysel; takze po vypo-
Cuti mojich slov uz nebudete musiet chodit
za tretim a Stvrtym a piatym guruom, aby
ste sa pytali a nechali donekonecna uisto-
vat, i to alebo ono je pravda, lebo to bude-
te Vy sami, Vase viastné ja,v ktorom zavlad-
ne hlboky pocit istoty a pokoja: ja viem.

Vzdy trpezlivo a vrucne Vas milujuca

Sophia
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Rozhovor dophie s novinami
Bratislavskych studentov

Ako by mohol studentsky stav znovu ndjst
dbstojnost. a sebatctu

Ako Bratislavski Studenti sme
zacali vydavat’ dvojtyZdennik. Na-
zvali sme ho “Prievan” a chceli by
sme z toho urobit’ dobré noviny. Je
nieco, ¢o by Sophia prostrednic-
tvom naSich novin chcela povedat’
Studentom?

Sophia ma toho vela na srdci, ¢o
by chcela povedat’ studentom. Ale po-
vedz mi najprv, aké ste si vyty¢ili cie-
le?

Myslime si, Ze Studenti su social-
na skupina, ktora ma vela spolo¢-
ného; Ze je tu Cosi, na ¢o by mohli
byt’ aj hrdi; a to, o ich spaja, by
mohli vyjadrovat aj samostané
noviny.

A ¢o by to malo byt?

Na vysokych $kolach bolo kedysi
Cosi, ¢o zjednocovalo Studentov a
pedagdgov. Vychovavala sa tam bu-
diica inteligencia, boli to mladi 'u-
dia s idealmi, ktori mali 'ahat’ spo-
lo¢nost’ niekam d’alej. No a teraz
mam dojem, Ze tam nie¢o chyba,
nejaky ten akademicky duch a Ze
sa to vlastne rozklada. Keby to Slo
nejak zachranit'...

Teda mlady ¢lovek, ked’ pozoruje
rozklad hodnét okolo seba, klesa do
urcitej rezignacie, ze?

Ano, a to isté sa deje na Skolach.
Clovek tam odsedi ¢o musi, ni¢ na-
vySe, ni¢ ho nezaujima, pokial’ mé-
7e, tak tam nie je. Ide si pre zapocet,
po pripade pre skiusku. Ked’ chce
spravit’ cokol’'vek navySe, tak ma
pocit, Ze ho povazuji za ruSivého
¢initela. Chyba tam taky Student-
sky duch, taka siudrznost’.

Ze by bol nejaky Student hrdy
na to Ze je Student, to sa mi uZ davno
nestalo. Myslim Ze aj okolie berie
Studentov ako dost’ nizku kastu.

A nemohli by si Studenti ti uctu
nejako znovu ziskat'? Ved’ kedysi sa

4 Qbophia

Studentsky stav tesil dost’ vel'kej vaz-
nosti a spolocenskému uznaniu. Preco
sa to teraz zmenilo?

Este vroku 1968 to bol postoj Stu-
dentov, ktory mal nezanedbatel'ny
vplyv na vladnu politiku Europskych
krajin.

Mysli$ na Studentské nepokoje
vo Francuzsku?

To nebolo len vo Franctizsku ale
aj v d’alsich zapadoeurdpskych kraji-
nach, v Pol'sku, v Juhoslavii a vlastne
aj unas, lebo sa prave odohravala Praz-
ska jar 1968. V Com je to teraz iné?

Kedysi Student vela ¢ital, mal
vel’a ¢asu a mohol rozmysPat’ nad
vSelijakymi vecami, zdokonalovat’
sa v takych smeroch, ktoré potom
boli vel’kym prinosom, vkladom do
budicnosti pre celd spoloc¢nost’.
LenZe teraz kazdy Student, ktory
ma moznost’ niekde pracovat’ za
vel’ké peniaze tak radSej pracuje a
Skolu robi len tak pomimo. Berie
ju iba doplnkovo a podla toho ta
urovei Stidia potom aj vyzera.

A mate dajaky napad, ako by sa
tu dalo pomdct?

V prvom rade asi treba zistit’,
preco sa tak deje, ¢i Studentov uz
§tidium nezaujima alebo ¢o. Chy-
ba je, Ze v Skolstve je malo peiazi,
takZe nemoZe pritiahnut’ dostatok
kvalitnych pedagégov, lebo ich ne-
zaplati.

Nuz ked’ si davame americké skol-
stvo za priklad, tak to je teraz vysle-
dok. Najprv bol Sovietsky Zviz nas
vzor a teraz Amerika. To je ako z blata
do kaluze.

Ale to je len jeden problém, ten
ekonomicky. Ten druhy - a ovel'a do-
lezitejsi - od petiazi nezavisi. Je to ta
dusevna bezprizornost, hodnotova
dezorientécia a pocit nezmyselnosti
bytia u mladého ¢loveka.

Veru, ked’ je ¢lovek diet’a, do-
kaZze byt’ §tastny a spokojny - ale
potom v urcitom veku nastava to,
Ze odrazu nevie ¢o so sebou, je ne-
spokojny, nevie ¢o chce.

Nie je to tak, Ze jeho dusa sniva o
inej, krajsej realite a je sklamana tym-
to svetom?

Asi sniva o nejakom svete, kto-
ry si vymyslel, ale ktory nie je real-
ny.

Ale keby to bola len ¢irocira sub-
jektivna predstava, tak by sa predsa s
takou zakonitou pravidelnostou a na-
lichavostou neobjavovala v ur¢itom
veku v dusi kazdého dospievajuceho
mladého ¢loveka, nie?

Tak ¢o sa to s tym mladym clove-
kom pocas dospievania vlastne de-
je?

Na tuto otazku nebude mozné od-
povedat’, ak si neuvedomime, Ze ¢lo-
vek je predovsetkym duchovna by-
tost’. Ze okrem fyzického tela obsa-
huje aj vysSie dusevné a duchovné
zlozky. A ze kazdych sedemrokov sa
osamostatiiuje a uvadza do plnej Cin-
nosti jedno d’alSie, vyssie dusevné te-
lo: Pri narodeni sa diet’a osamostatiiu-
je od matky svojim fyzickym telom.
Ale jeho éterické-energetické telo sa
osamostatni az zhruba v siedmich ro-
koch; dovtedy si matka a diet’a ener-
geticky prepojeni.

Ako to vie§?

Pozri, uz aj niektori Sikovne;jsi le-
kari u nas prisli na to, ze ked’ je dieta
v predskolskom veku choré, Ze sa
oplati hned” “preklepat™ aj matku.
Casto ide o nejakt psychickl nerov-
novahu v rodine, ktora sa energeticky
prenasa a zviditel'fiuje na diet’ati.

No a okolo tych $trnastich rokov
sa potom osamostatiiuje astralne, cito-
vé telo a potom mentalne, myslienko-
vé a duchovné ja.



Odkial’ to mas, ako to moze§
vediet'? Bezny ¢lovek by mohol po-
vedat’, Ze si si to vymyslel.

Pravda, nie kazdy ma taky ostry
zrak, aby tieto dusevné procesy mo-
hol doslova “vidiet™. Ale treba pove-
dat’ aj to, Ze nikto nie je odkéazany len
na to, aby tomu slepo veril. Ide tu o
procesy, ktoré sice nevidi, ale moze si
ichdodatoCne overit’ aspon na zaklade
vidite'nych vonkajsich prejavov, na-
sledkov.

Vidis, ze ¢lovek smie ist’ volit’ az
ako 21-ro¢ny. Az vtedy sa jeho hlas
pocita za ndzor samostatne mysliace-
ho ¢loveka. Dovtedy sa pocita s tym,
ze sa podriad’uje myslienkovym vply-
vom rodi¢ov alebo inych dospelych.
Teda jeho mentalnemu telusa do 21-
¢ho roku neprizndva samostatnost’.
Takze to mame zakotvené aj v zakone.

A aky to ma celé pre toho
mladého ¢loveka vyznam?

Vel'mi vel’ky. VS§imni si, aky
uzky vztahma malé diet’a k pri-
rode a k prirodnym bytostiam;
nielen viditeI'nym, ako zvierata,
ale aj k neviditel'nym, ako gno-
movia, elfovia, vily. Az do Sies-
teho-siedmeho roku zivota sa
vyskytuju deti, ktoré tychto
drobnych bytostnych ako
Skriatkov a pod. vidia, hraju sa
s nimi. Ako Sestro¢né tuto
schopnost’ oby€ajne stratia; vSe-
obecne sa sudi, Ze je to kvoli
Skolskej dochadzke, ktord vtom
Case zacne pretazovat’ rozumoveé
schopnosti diet’ata, ale to nie je
jedina pricina.

Skriatkov?

Ano. A rodi¢ia ich samozrejme po-
ucuju, ze skriatkovia neexistuju. Ale
keby si obstarali prislusnu literaturu
a nalistovali si to tam, boli by vel'mi
prekvapeni. Zistili by totiz, ze kazdé-
mu prirodnému javu, vetru, kamenu
alebo kvetine zodpoveda ur¢ity druh
bytosti a ze ich deti tieto bytosti ako
aj sposob ich zivota popisuju napros-
to spravne, hoci este nevedia ¢itat’.

Od strnastich rokov sa vsak ¢lovek
zacina spajat’ s vySSimi bytost’ami ako
len s malymi prirodnymi duchmi.
Tato premena savisi s prebudenim po-
hlavnej sily. Lebo pohlavna sila nema
len fyzicky, ale aj vel'’ky duchovny vy-
znam. Ona je to, ktora vytvori nieco
ako most k duchovnému svetu vysSie-
ho stupiia, takze mladému ¢loveku po

prvy raz akoby sa otvorili brany a za-
¢ina komunikovat bytostami vysSie-
ho radu: s anjelmi a archanjelmi.

Ty vravis, Ze ja komunikujem s
anjelmi, ale ja o takom nie¢om po-
cujem prvy raz v Zivote!

Pretoze u bezného Cloveka sa cela
tato komunikacia odohréva pod pra-
hom jeho vedomia. Hlavne v noci, ked’
sa Clovek ponara do sféry, ktorti bezne
nazyvame nevedomim, podvedomim,
nadvedomim, je tato komunikéacia me-
dzi duSou a vy$§imi hierarchiami in-
tenzivna. A to, ¢o anjel v astralnom
tele ¢loveka v noci robi je, Ze do neho
vklada urcité obrazy. Celkom urcité
obrazy, prevonané urcitymi citmi. A
sice st to pravzory krasna, dobra a
pravdy, ¢ize idealy, ktoré s vlievané
¢loveku do duse a funguji tam ako
“svedomie”.

Da sa aj toto nejako overit'?

Jelka, divaj sa, anie je to tak? Ked’
sa ten mlady ¢lovek rano prebudi do
denného vedomia, njde si to vsetko,
¢o zazil v noci, v podvedmi. Prihovara
sa to k nemu ako tichy Sepot, ako fata-
morgana, nieco o urcite zazil, ale ne-
vie kedy, nieCo tak doverne zname,
blizke a predsa vzdialené.

V tom veku kazdému mladému
¢loveku narastu kridla a vytryskne z
neho tuzba po ¢omsi vysokom, Cis-
tom a pravdivom: po Ideale. Potom
sa trapi takymi otazkami ako preco
je svet zly, preco nemdze byt vsade
spravodlivost a laska a pod. To nie je
ziaden nahodny, ale uplne zakonity
proces! Je vel'mi z1¢, Ze psychologia
tieto najvzneSenejsie, nanajvys do-
lezité dusevné procesy uplne prehlia-
da a stale prezentuje ¢loveka len ako

pudové zviera, ktoré sa od inych zvie-
rat 1i8i iba tym, Ze je obohatené o lo-
gicky procesor.

To chapem. Ale je nevyhnutné
tieto duSevné zazitky pripisovat’ an-
jelom? Nedalo by sa to nazvat’ aj
nejako inac?

Keby som sa schovaval len za také
neurcité pojmy ako “podvedomie” a
pod., tak by som nielen klamal ale za-
hmlil by som aj objektivnu podstatu
celého tohto procesu. V T'udskej hlave,
vo vedomi alebo v podvedomi si ¢lo-
vek moze vytvarat’ aj subjektivne, fan-
tazijné zazitky, ktoré¢ by vobec ne-
museli mat’ nevyhnutny, zakonity cha-
rakter. Ale ja tu schvalne celkom jas-
ne hovorim o dvoch najblizsich hierar-
chiach bytosti nad ¢lovekom - anje-
loch a archanjeloch. Ti sprostredkuva-
ju ¢loveku to, ¢o prepractivaju a priji-

majui, myslim Ze anjeli od sera-
finov a archanjeli od cherubi-
nov. A ti k tomu dostali zase
prikaz este od niekoho vyssie-
ho, mozno od Boha. A z toho
je dostatocne zretel'né, ze tu ide
o objektivny proces, ktory sa
odohrava nezavisle od 'udskeé-
ho vedomia, ¢i sa touz 'ud’om
paci alebo nie.

Ak si chees o tomto urobit’
nejaku vlastna predstavu, ma-
la by si sa naucit’ vedome spat’.

Vedome spat’?

Ano, spat’ a pritom nestra-
tit vedomie. Potom by si moh-
la vedome prezivat’ aj to, Co sa

deje vnoci. V noci je to l'ahsie, tieto
jemnejSie dusevné procesy pozorovat’,
lebo hruba ¢innost’ rozumu a denného
vedomia je utlmend a duchovné ja
spolu s astralnym telom st mierne
uvol'nené z tela fyzického.

A keby si mala taku silna volu, ze
by si si dokazala odmysliet’ fyzické
telo aj za bieleho dia, videla by si ¢lo-
veka asi takto: za pravym plecom ma
jedného anjela, archanjela a archea,
ktori ho inSpirujt, a za lavym jednu
lucifersku, jednu ahrimansku a jednu
asuricku bytost’; tie ho zvadzaju. Ti
sprava vyzaruji pravzory cnosti do je-
ho citenia, myslenia a vole a ti zl'ava,
¢ize padli anjeli, archanjeli a archeo-
via, mu podéavaju tiez tie pravzory, ale
mieme deformované, sfalSované. Pre-
to slova vpravo, pravda, spravny a
vlavo, falos, loz etymologicky stvi-
sia.

Qbophia



A videla by si, Ze ten Clovek rea-
guje na podnety tychto bytosti, ale ne-
vie, Ze na ne reaguje. Vsetko Co vie
je, ze myslienky, city a vol'ové impul-
zy sa v iom vynaraju odkial’si spoza
prahu jeho vedomia a on sa priklana
raz na ti, raz na onu stranu.

To znie ... prinajmenSom zvlastne!

Javiem. Ale preCo to znie zvlast-
ne? Ak si napriklad krest’anka, ¢o o se-
be tvrdi vdc¢sina Slovakov, a zda sa ti
to neuveritel'né, tak potom musis vy-
stapit’ z cirkvi. Nemozes byt predsa
krestanka a zaroven verit’, Ze anjeli
neexistuju. Tieto veci by si mal kazdy
¢lovek dokladne ujasnit’. Inak si robi
vrtulu zo svojho vlastného vierovyz-
nania.

A ked’ si takto ¢loveka uvedo-
mime, vratane jeho neviditel’'nej
polovice, ¢o to pre nas znamena?

Taky mlady ¢lovek ten ideal v dusi
pocit'uje intenzivne ale spociatku len
nejasne. A tu moze byt rozhodujuce,
¢i pride pomoc, podnet zvonka. Inak
sa mu ideal zmeni na idol. Zacne
uctievat’ nejakého herca alebo speva-
ka, prida sa k nejakej bande alebo hu-
dobnej vine, najde si kdesi Cosi ¢o bu-
de uctievat’ a nasledovat’, v ¢om pod-
vedome tusi nejaké ¢rty svojho idea-
lu.

Skon¢i to bud’ nejakou neuzitoc-
nou, zivelnou revoltou, agresiou, ne-
gaciou alebo naopak: podriadenim sa,
prisposobenim a rezignaciou. V oboch
pripadoch je vSak skoda rovnako vel’-
ka, lebo v tom druhom pripade sa z
neho stava netvorivy, zastraseny jed-
notlivec, ktory sa uz d’alej neodvazuje
rozvijat’ svoje vlastné ja.

Ako by sa tu dalo poméct™?

Tu musi niekto pomoct’ mladej
generacii porozumiet’ si, aby mohla
zacat celkom ciel'avedome uskutoc-
flovat’ to, ¢o od nej pozadujl vyssie
hierarchie. Potom sa ten ideal bude
rozvijat’ v Cistej a celospolocensky
prospesnej podobe. Ale ked’ ho mladé-
mu c¢loveku zacnete brat, ked” mu
hned’ beriete to najkrajSie a najcen-
nejsie, v o veri, ked mu zakazete aj
to, aby si ho vytyc¢il aspon za vzdia-
leny ciel, tak jeho dusa - pod prahom
vedomia - place a vzlyka a nakoniec
sa bud’ vzburi alebo zostane apaticka.

Ked’ tu nepride podpora, povzbu-
denie, sveticlko nadeje zvonka, sotva-
ktory mlady ¢lovek najde v sebe taku
vel'kt vnatornu silu, aby sa odpojil
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od davu a vytrval na vlastnej ceste za
tym, ¢o vnima ako krasne, dobré a
pravdivé; aby zostal verny tomu, ¢o
citi, zo¢i-voci svetu a jeho inStituciam.

Nemala by to byt starSia gene-
racia, ktora tej mladSej pomoze,
aby si rozumela?

Presne tak. Mal by tu byt ten do-
brotivy, mudry staréek alebo staren-
ka, ktori vidia tomu mladému ¢loveku
az na dno duse a rozumeju mu lepsie
ako on sam sebe. LenZe ako je to so
starSou generaciou? StarSia generacia
sama vo svojej mladosti tuto otazku
nevyriesila, len ju zatlac¢ila do uzadia
a ked’ze sa ani neskor nesnazila ujas-
nit’ si preco, sotva teraz moze posluzit
nejakou dobrou radou.

Urcite su aj taki, ¢o majua vela
skusenosti a vedia vysvetlit’ mla-
dym, ¢o treba.

Sktisenosti, to ano. Ale mudrost’,
to je eSte nieco iné. Kazdy stary clovek
ma vel’a skusenosti. Ale nie kazdy z
nich aj zmudrel. Vidi$, kol’ko je dnes
dochodcov, ktori cheu urobit’ dojem
na mladého len tym, ze kdesi boli pri
nejakych udalostiach uz v case, ked’
ten mlady eSte nezil. Lenze ked’ sa tak
nanich divas, vidis, Ze sa za to vobec
nestali celistvej$imi, kraj$imi, moralne
dokonalejSimi osobnost’ami; ba nie-
ktori v tomto ohl'ade vobec nepostipi-
1i od svojho osemnasteho roku: maju
stale tie isté chyby a slabosti, a Zivotu
- tomu umeniu byt §t’astny - rozume-
ju prave tak malo ako ten mlady.

V zimnom ¢isle Sophie si pisal o
tom, Ze to tak nebolo vidy.

Ano, kedysi to bolo naozaj iné.
Starsi Clovek bol zakonite vzdy aj
mudre;jsi. Ale od istého casu stale viac
plati, ze po dvadsiatke sa duchovne
d’alej vyvijauz len taky clovek, ktory
sa o to usiluje cielavedome, z vlastnej
vole. Inak zostane stat’. Taky clovek
je potom starsi iba fyzicky, ale nie du-
chovne. M4 viac informacie, to ano,
ale to ma aj pocitac. Jeho duchovna
bytost’ sa vSak nezdokonalila, neskras-
nela, nenarastla. Takéto dieta v tele
starca potom radi druhému dietatu,
¢o ma robit’...

Ti star$i musia tomu mladému
pomdct’ zaclenit’ do nejakej zmyslu-
plnej perspektivy to, Co ten mlady ci-
ti ako svoje poslanie voci svetu a nie
odhovarat’ ho, “zachranovat™ ho pred
jeho vlastnou dusou tym, ze ju chcu
umlc¢at’ a zacinaji ho vracat’ do tej

tzv. reality, aby ¢im skor stratil idea-
ly a zaradil sa medzi masu, ktorej ked’
sa lovek prispdsobi, tak je v bezpeci.

Oni to ale robia preto, Ze mu
chcii dobre. Aby v tom svete nedos-
tal po hlave a nepolamal si kridla...

Oni mu samozrejme chct to naj-
lepsie, ale robia mu tt najhorSiu vec
zo vsetkych: duchovne ho umrtvuju.
Oni mu totiz cheu ul’ahcit’ zivot za tu
cenu, ze s hodnotami ako Cest’, cha-
rakter, zmysel Zivota, laska si nebude
lamat’ hlavu. Potom nebude mat’ ni-
kde ziadne problémy, vsade sa vynika-
juco zaradi, vSade prispdsobi, stane
sa z neho taka amorfna hmota, bezsta-
vovec, ktory pasuje hocikam. M4 to
potomuz lenjeden hacik: ze taky zivot
nema zmysel.

Ved’ robit’ hltiposti je jedna vec - a
vzdat’ sa snivania a pokusov o usku-
toc¢nenie toho, o Com veris, Ze je prav-
divé, krasne a dobré, to je uplne druha
vec. A zanejakeé to poskrabané kridlo
to predsa stoji. Vravim ti, Ze ked’ mla-
da generacia nebude mat’ odvahu as-
poi snivat’ o krajSej buducnosti, ziad-
nu buducnost’ si nezasluzi!

Ozaj, a preco anjeli komuniku-
julen s duSou dospievajuceho mla-
dého Cloveka a nie s dospelymi?
Preco dospeli tie idealy uZ nepoci-
tuju tak naliehavo?

Ved’ to. Normalne by ten proces
mal pokracovat’ kazdych sedem ro-
kov d’al§im vy$§im stupiiom: od anje-
lov a archanjelov, cez archeov a moc-
nosti az po cherubinov a serafinov.
Clovek by mal takto prirodzene vras-
tat’ do vyssich svetov, takze v Case od-
chodu by to pre neho uz neznamena-
lo ziaden radikalny zlom. Bol by to
rovnomerny, plynuly prechod, taky
tichy ako vanok. Cudia by to doslova
pocitovali tak, Ze smrt’ neexistuje. Bol
by to len rovnomerny vzostup po stup-
floch stale vySsimi a Ziarivej$imi svet-
mi. Zivotna krivka by sa po dvadsat-
patke nemusela zvazovat’ nadol, ale
stupala by rovnomerne nahor, pretoze
s ubudajucim fyzickym telom by pri-
budalo duchovnej sily a jasu; akoby
sa to prvé premienalo na to druhé,
akoby sa ¢lovek pomaly prelieval z
tohto sveta na d’alsi.

LenZe tu nastdva v tom Case prave
t4 stagnacia, ze dospely sa moze d’alej
vyvijat’ uz len z vlastnej cielavedome;j
voOle, ato zase nemdze, ak nerozumie
kym je, ¢i je a naco tu je. A v tom



Case, ked’ anjeli vnoria to semiacko
do duse strnastro¢ného ¢loveka, ktoré
by sa malo do sedemdesiateho roku
rozrast na mohutny strom, zastupy
“dobrodincov” sa uz ponahl’aja vytrh-
nut’ ten klicok, este skor, ako zosilnie
auz sa vytrhnat’ nenecha.

Ked potom clovek pre svoju dusu
ni¢ viac nerobi, len ju ustrkuje a necha
hladovat’, ona otupie a ni¢ uz neciti.
Duchovné zmysly atrofuji, nevyvijaju
sa.

Prakticka otiazka: ako sa cvici
“duchovno”?

Na to su tu vSetky nabozenské a
duchovné tradicie, ale o tom by som
teraz nechcel hovorit’, lebo to s vSet-
ko uz strnulé, nepochopené formy,
ktoré neraz stoja skor ako bariéra
medzi ¢lovekoma jeho dusou, nez ako
most k nej.

No prirodzeny sposob je ten, Ze
¢lovek musi vedome nadviazat' na ten-
tohlassrdca, odyéiit’ sa uverit’ mu, musi
ist za nim do hlbky, ¢iZe nenechat’ sa
obalamutit’, Ze su to len fantazie a
podobne. To je jeho Ariadnina nit’,
ktora jedina ho vyvedie z labyrintu.

Ma obracat’ svoju mysel’, cit aj vo-
'u k tej svdtyni, ktora hovori, ¢o je
krasne, pravdivé a dobré, a zamysl'at
sanad tym, ako to aplikovat do zivo-
ta, ale madro.

Ten mladsi musi najst’ dost’ trpezli-
vosti a pokory a ziadat’ si od toho star-
Sieho radu v prostriedkoch praktickej
aplikacie, v tom, aky je Zivot kom-
plexny. Ale za ziadnu cenu sa nesmie
vzdat’ svojich ciel'ov! A ten star$i musi
pochopit’, ze to, ¢o anjeli vlievaju do
duse mladych I'udi nie st len nejaké
prebytocné fantazie - je to plan zem-
skej evolucie na budice tisicrocia!

O tom by mala byt debata medzi
mladymi: Ako chcu abyraz vyzerala
ich krajina? A €o st pravé hodnoty?

Preto ste zacali vydavat’ Sop-
hiu?

Ano, a to by bola uilachtil4 téma
aj pre Studentské noviny. To je ten po-
zitivny ciel, ktory Studentov zjednoti
v Cine a vydobyje im vaznost’. Stu-
dentské vtipy alebo kritizovanie uci-
tel'ov nie st ziadnou platformou, na
ktorej by sa dalo vybudovat’ nieco tr-
valé a cenné.

Studenti musia prevziat zodpo-
vednost’ za svoju krajinu. Nesmu sa z
toho vyzuvat’. Musia si uvedomit’, Ze
nie su obete reality ale tvorcami reali-

ty. Akonahle si uvedomia, ze nie su
obete, ale spolutvorcovia, akonahle
vnutorne prevezmu pocit zodpoved-
nosti, dostavi sa pocit slobody a zmys-
luplnosti zivota. Lebo zodpovednost’
a zmysluplnost’ su spojené nadoby.
Ked’ nie som za ni¢ zodpovedny, tak
to je to isté, ako keby som povedal,
ze nemam na ni¢ vplyv, a ked’ nemam
na ni¢ vplyv, som zbyto¢ny, som pia-
te koleso u voza.

Ale vicSina ma prave tento po-
cit, Ze neexistuje cesta, ako by sa
dalo nieco zlepSit’. Mavnu rukou a
povedia: “Tam na to sa méZem vy-
kaslat’, tam uZ nikomu ni¢ nepo-
moéZe. Ja som tam bol pol roka a
potom som pochopil, Ze tam s ni¢im
nepohnem a odiSiel som.”

Cesty su jasné ako den, len 'udia
musia aj nie¢o urobit’ preto, aby si
ich pre seba ujasnili. O tom vSetkom
bude re¢ v buducich ¢islach Sophie.

A aké st to cesty?

No pouli¢né demonstracie to nie
su. To je vzdy len to, Ze sme proti nie-
¢omu, ale keby nam hned’ aj odovzdali
do ruk vladnu moc, tak by sme si ne-
vedeli rady, o d’alej. Ked’ je ¢lovek
len proti nieComu, vydobyje si v tom
smere nakoniec nejaky Gstupok a zba-
vi sa jedného problému, ale po Case
Zisti, Ze tym zaroven vytvoril najmenej
jeden d’alsi.

Existujt iné cesty. Tie vSak vyza-
duju najprv zvit'azit’ sam nad sebou a
az potom nad okolitym svetom. Ale
ich¢inok na okolie by sa dal prirov-
nat’ k vybuchu sopky, myslim ¢o do
mnozstva lasky a svetla.

A ¢o ak “tvrda realita” nedovoli,
aby sa ta laska a svetlo presadili?

Diev¢a moje, musime si ujasnit’,
¢o je a Conie je realita. Vezmime si
napriklad prvé dni neznej revolucie.
Ako sa odohrali? Lebo tych prvych
par dni bolo rozhodujucich. Potom,
ked’ sa to uz prevazilo, tak to bola uz
len retazova reakcia. Ostatni sa prida-
vali. Ale spociatku vacsina bola pro-
ti. A argumentovali prave “tvrdou rea-
litou”. Tym, ze ani v roku 1968 sa to
nepodarilo, ze strana to nedovoli, ze
mladi maju idealy ale st naivni, Ze
by radsej nemali robit’ ziadne hluposti
ale drzat sa "reality"... A hl'a, aka bo-
la realita?

Ale to oni nemohli vediet’, Ze ako
to dopadne...

Ved prave! Ked’ to teda nevedeli,
ked’ o skutocnej realite ni¢ netusia, ne-
mali mudrovat’ ale urobit’ jednoducho
to, ¢o imkaze svedomie! Lebo realita
bola v skutoc¢nosti Gplne, Gplne ina!

Aka?

Ako vidis, tak medzinarodné spra-
vodajské sluzby s tym prevratom vo
vychodnej Eurdpe uz davno pocitali.
To bola realita, ze pomery v Europe
mali dostat’ novil podobu, lebo to v
tomto Stadiu uz bolo potrebné. Ale v
takom pripade potrebovali, aby narod
urobil aspon symbolické minimum,
aby zaStrngal kI"a¢ami, nechal sa po-
liat’ vodou, pripadne udriet’ palicou
do hlavy a tym dokézat’, Ze chce tou
novou cestou ist. A tu nastala para-
doxna situacia: Brana od totality k
pluralite bola otvorena, ale I'udia ne-
cheeli ist’. Otroci zacali sami zd6vod-
novat’, preCo musia zostat’ zotroceni.
Nechceeli ist ku dveram stisntit’ kl'uc-
ku a presvedcCit’ sa, Ze véznica je uz
odomknuta. Jedini Studenti prilis ne-
mudrovali a povedali nahlas, ¢o im
srdce kaze a to bolo to najmudrejsie.
Ostatni, s celym tym svojim chytrac-
tvom a opatrnost'ou sa celkom prera-
tali.

V tych dnoch sa jasnejSie ako ke-
dykol'vek predtym ukazalo, ze té si-
la, ktora drzala I'udi zakliatych v ko-
munizme, bola uz len vlastna autosu-
gescia, strach a nevedomost’. A od-
kliat’ nas mohlo len diet’a s jednodu-
chym, Cistym srdcom. Ako v tej An-
dersenovej rozpravke o cisarovychno-
vych satoch. Nebolo nikoho, kto by
sa odvazil povedat’ nahlas ako prvy,
¢o si mysli. Prvé mohlo byt len die-
ta. Keby ti dospeli vedeli, ¢o dieta
ide spravit, tak by sa mu v tom
snazili zabranit' a prisne by ho
karhali. Ale ked’ uz to bolo von-
ku, boli mu vd’a¢ni za to, ze ich
odklialo aj s celou krajinou.

To je vasa uloha! Aby Stu-
dent bol este midrejsi a od-
vaznej$i ako ostatni a doka-
zal prehliadnut’ cez zavoje
iluzérnej reality a propa-
gandy azk pravej realite a
pomahal odkliat’ svoju
krajinu z moci vSetkych
zlych sugescii a autosu-
gescii.

Zhovarali sa: Jela
Pieruzkova & Emil
Pales
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2.
Pirechod étvrtého
zaklaoniho plemene

0 do patého
i 7 asledujici sd&leni vztahu-
" ji se na prechod &tvrtého
(atlantského) zakladniho
f plemene do patého (arij-
48] ského), k némuz nalezi
RN soudobé civilizované lid-
stvo. Jen ten je spravné pochopi, kdo
je s to, aby se pln¢ pronikl mysSlenkou
vyvoje v jejim celémrozsahu a v je-
jim celém vyznamu. VSe, co ¢lovék
kolem sebe vidi, jest ve vyvoji. A také
vlastnosti lidi, naseho patého zaklad-
niho plemene, zalezejici v uzivani
myslenky, teprve se vyvinula. A prave
toto zakladni plemeno to jest, které
zvolna a postupné privadi silu mysle-
ni k uzrani. Dnesni ¢lovek se k né¢emu
odhodla (v myslenkach), a pak to
provede jako nasledek vlastni myslen-
ky. U Atlantovct se tato schopnost te-
prve piipravovala. Nikoli vlastni mys-
lenky, nybrz myslenky, které¢ k nim
proudili od vyssich bytosti, u¢inkova-
ly na jejich vili, jeZ byla tedy do jisté
miry fizena z venci. Kdo se sprateli s
touto myslenkou o vyvoji ¢loveka a
nauci se pripousteti, ze pozemsky ¢lo-
vek byl v pravéku zcela jinak uzptiso-
benou bytosti, dovede se také povznés-
ti k predstavé o zcela jinych bytostech,
o kterych se mluvi v téchto sdélenich.
Vyvoj zde popisovany vypliioval ne-
smirné dlouha obdobi. O tom promlu-
vime podrobnéji v nasledujicich sdé-
lenich.
Cojsme v predchazejici stati fekli
o ¢tvrtém zakladnim plemeni, o Atlan-
tovcich, vztahuje se na velkou masu
lidstva. Ale ta stala pod vedenim viid-
ct, kteti svymi schopnostmi vynikali
vysoko nad ni. Moudrosti, kterou tito
vidcové slynuli, a sil, které ovladali
nebylo 1ze nabyti zadnou pozemskou
vychovou. Byly jimudélovany od vys-
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Sich bytosti, které nenalezely bezpros-
tfedné k zemi. Bylo tedy jen pfirozeno,
ze velka masa lidi pojimala tyto své
vidce jako bytosti vyssiho fadu, jako
“posly”” bohti. Nebot’ lidskymi smys-
lovymi stroji a lidskym rozumem ne-
bylo by byvalo mozno dosahnouti, co
tito vildcové védeli a co dovedli vyko-
nati. Byli uctivani jako “boZzi poslo-
vé”, byly piijimany jejich rozkazy, je-
jich ptikazy a také jejich uceni. By-
tostmi toho druhu bylo lidstvo cviceno
ve védach, vumeéni, ve vyrob¢ nastro-
ju. A tito “bozi posloveé” fidili bud’
sami spoleCenské ttvary, nebo vyuco-
vali lidi, ktefi byli dosti pokrocili vla-
dafskému uméni. Rikalo se o t&chto
vadcich, ze “se stykaji s bohy”, a od
nich samych ze jsou zasvécovani do
zakont, podle nichz se lidstvo musi
vyvijeti. A tosouhlasilo se skutecnosti.
Na mistech, o nichz lid nic nevédél,
dalo se toto zasveécovani, tento styk s
bohy. Tato zasvécovaci mista se nazy-
vala “chramy mystérii”. Z nich tedy
bylo spravovano lidské pokolenti.

Co se dalo v chramech mystérii,
bylo tudiz také lidu nesrozumitelno.
A stejné tak malo rozumél lid zame-
ram svych velkych vadci. Vzdyt lid
dovedl svymi smysly pochopiti jen to,
co se bezprostiedné na zemi piihaze-
lo, nikoli to, co bylo z vysSich svéti
zjevovano k jeho spase. Muselo tudiz
byti uceni viidct podavano formou,
ktera nebyla podobna sdélenim o zem-
skych udalostech. Vzdyt fe¢, kterou
mluvili bohové se svymi posly v mys-
tériich, také nebyla fe¢i pozemskou,
a podoby, v nichz se tito bohové zje-
vovali, byly praveé tak malo pozemské.
Vyssi duchové zjevovali se svym pos-
lim v “ohnivych oblacich”, aby jim
sd¢lili, jak maji lidi vésti. V lidské po-
dobé muize se objeviti jen Clovék. By-
tosti, jejichz schopnosti presahuji
schopnosti lidské, musi se zjevovati v
podobach, které nelze nalézti mezi
podobami pozemskymi.

Ze “bozi poslové” mohli piijimati
tato zjeveni, pochazi odtud, Ze byli sa-

. Zkroniky Akasa:
< Nasi atlantiti prredkové

Rudolf Steiner

mi nejdokonalejsi mezi svymi lidsky-
mi bratry. Prozili uz na diivejSich
stupnich vyvoje, co vétsina lidi musi
teprve proziti. Nalezeli k svym bliz-
nim jen v ur¢itém smyslu. Mohli pfi-
jmout lidskou podobu, ale jejich du-
Sevné-duchovni vlastnosti byly pova-
hy nadlidské. Byli tedy bozsko-lidsky-
mi dvojbytostmi. Mohli byti tudiz také
oznacovani jako vyssi duchové, ktefi
prijali lidska téla, aby pomahali lid-
stvu vpied na jeho pozemské pouti.
Jejich vlastni domov nebyl na zemi.
Tyto bytosti vedly lidi, aniz jim moh-
ly sd¢liti zasady, podle nichz je vedly.
Nebot’ az k patému podplemeni Atlan-
tovel, k Pra-Semitlim, neméli lidé
praveé naprosto zadné schopnosti tyto
zasady pochopiti. Teprve sila myslent,
ktera se vyvinula v tomto podpleme-
ni, byla takovou schopnosti. Ale tato
schopnost se vyvijela pomalu a po-
nenahlu. A také posledni podpleme-
na Atlantovcti mohla jesté velmi ma-
lo chépati ze zasad svych bozskych
vudct. Zacala teprve zcela nedokona-
le cosi o takovych zasadach tusiti. Je-
jich myslenky a také zakony, o nichz
se mluvilo pii jejich statnich ziizenich,
byly tudiz spiSe tuseny nez jasn€ mys-
leny.

Hlavni viidcové patého atlantského
podplemene ponenahlu je piipravova-
li, aby mohlo pozd¢ji po zaniku atlant-
ského zptisobu zivota zaciti zptisob
novy, takovy, ktery je zcelafizen silou
mysleni.

Musime si ted’ uvédomiti, Ze ma-
me na konci atlantské doby co ¢initi s
tfemi skupinami bytosti lidského dru-
hu:

1. S uvedenymi “bozimi posly”,
ktefi ve vyvoji daleko predstihli vel-
kou masu lidu, ucili bozské moudrosti
a konali bozské Ciny.

2. S velkou masou lidu samou, u
niz byla sila mysleni v tupém stavu,
pres to, ze mél tento lid samorostlé
schopnosti, kterych dnesni lidstvo
pozbylo.



3. S mensi skupinou téch, kteti vy-
vinuli silu mysleni. Tato skupina sice
tim ponenahlu pozbyla samorostlych
schopnosti Atlantovct, ale zato se vy-
vijela k myslenkovému pochopeni za-
sad “bozich poslt”.

Druha skupina lidskych bytosti by-
la urcena k pozvolnému vymirani. Ale
tieti mohla byt od bytosti prvniho dru-
hu ptivedena k tomu, aby se ujala sa-
ma svého vedeni.

Z této treti skupiny vybral vyse
uvedeny hlavni vidce, kterého ozna-
cyje duchovédecka literatura jménem
Manu, nejschopnéjsi, aby z nich vy-
choval nové lidstvo. Tito nejschopnéjsi
vyskytovali se v patém podplemeni.
Sila mysleni Sestého a sedmého pod-
plemene octla se po jisté strance na
scesti a nebyla uz zptsobila k dalSimu
vyvoji. Nejlepsi vlastnosti nejlep-
Sich musely byti vyvinuty. To se
stalo tim, Ze vlidce odloucil vy-
volené na zvlastnim misté ze-
me - ve vnitini Asii - a osvo-
bodil je od kazdého vlivu téch,
ktefi zistali pozadu, nebo é '
prlsh na scesti. Ukolem, ktery |/
si viildce vytkl, bylo piivésti
svoji skupinu tak daleko, aby
jeji ptislusnici mohli ve |
vlastni dusi, vlastni silou {
mysSleni vystihnouti zdsady, ™
podle nichz byli az dosud fize-
ni zptisobem, ktery sice tusili, ale
jasné nepoznavali. Lidé méli pozna-
ti bozské sily, kterych nasledovali
nevédome. Doposud vedli bohové
lidstvo svymi posly; nyni meli lidé o
téchto bozskych bytostech védéti.
Me¢li se nauciti povazovati sebe samy
za vykonné organy bozské prozietel-
nosti.

Tato odd¢€lena skupina byla tedy
pted dulezitym rozhodnutim. Bozsky
vadce byl v jejich stfedu, v lidské po-
dobé. Od takovych bozich posli do-
stavalo lidstvo diive navody, rozka-
zy, coma ¢initi, nebo ¢eho ma necha-
ti. Bylo vyucovano ve védach, které
se vztahovaly k tomu, co mohlo po-
stfehnouti smysly. Lidé tusili bozskou
vladu nad svétem, citili ji ve svych
vlastnich €inech, ale jasné o ni nevéde-
li nic. Nyni mluvil k nimjejich viidce
zcela novym zpiisobem. UCil je, Ze ne-
viditelné moci fidi, co maji viditelného
pred sebou, a Ze oni jsou sami sluhy
téchto neviditelnych moci, Ze sami
maji svymi myslenkami plnit jejich
zakony. Lidé premysleli o nadzemsky-

bozském, a o tom, Ze neviditelna du-
chovnost je tviircem a udrZzovatelem
viditelné t€lesnosti. Posud vzhlizeli k
svym viditelnym “bozim poslim”, k
svym nadlidskym zasvécenctim, z
nichz jednim byl sam ten, ktery takto
k nim mluvil, a ti jim sdélovali, co se
ma Ciniti, a co opomijeti. Nyni v§ak
byli uznani hodnymi toho, ze “bozi
posel” k nim mluvil o bozich samych.
Mocna byla fe¢, kterou svému zastu-
pu opét a opéet dutkliveé kazal: “Dosud
jste videli ty, ktefi vas vedli; ale jsou
vyssi viidcové, kterych nevidite. A
témto viidctim jste poddani. Mate pl-
niti rozkazy Boha, o kterém si nemti-
zete uciniti zadny obraz.” Tak znélo z
ust velkého viidce nové nejvyssi pri-
kazani, které predpiso-

valo uctivani Bo-
ha, jemuz nemohl
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byti podo- W{\ ben zadny smys-
lové vidi- telny obraz, a
ktery tudiz také nemél byti zpodo-
bovan. Dozvukem tohoto velkého pr-
votniho piikazani patého zakladniho
lidského plemene jest znamé: “Neu-
¢inis sobé rytiny, ani jakéhokoliv po-
dobenstvi tech veci, kteréz jsou na
nebi svrchu, ani téch, kteréz na zemi
dole, ani téch, kteréz na vodach pod
zemi.” (I kniha MojZziSova, XX. ka-
pitola.)

Hlavnimu vidci (Manu) stali po
boku jini bozi poslové, ktefi vykona-
vali v jednotlivych Zivotnich odvétvich
jehoimysly a pracovali na vyvoji no-
vého plemene. Nebot’ jde o to, zaridit
cely zivot ve smyslu nového plemene;
ve smyslu nového pojeti bozského fi-
zeni svéta. Myslenky lidi mély byt

vSude obraceny od viditelného na ne-
viditelné. Zivot jest uréovan piirodni-
mi mocnostmi. Priibéh tohoto lidské-
ho zivota zavisi na dni a noci, na zimé
a 1été, na slune¢nim svitu a desti. Jak
tyto vlivné viditelné zjevy souvisi s ne-
viditelnymi (bozskymi) silami, a jak
by se mél ¢lovek chovati, aby zatidil
sviyj Zivot v souhlasu s témito nevi-
ditelnymi mocnostmi: to bylo clovéku
ukazovano. Vsechno védéni mélo by-
ti péstovano a vSechna prace konana
v tomto smyslu. V béhu hvézd a po-
méril povétrnostnich mél clovek videti
bozské uradky, vyron bozské moud-
rosti. V tomto smyslu bylo vyu¢ovano
hvézdarstvi a nauce o povétrnosti a
¢lovék mel zariditi svou praci, sviij
mravni zivot tak, aby se shodovaly s
bozskymi zakony, plnymi moudrosti.
Zivot byl uspoiadan podle bozskych
piikéazani tak, jak byly bozské
myslenky poznany v pohybu
hvézd, v pomérech povétr-
nostnich atd. Clovék mél
3 ob&tnimi tkony uvésti svoje dila v
soulad s pokyny bohii. Umyslem

Manuovym bylo, obratiti v§echno
N v lidském Zivoté k vySSim sveé-
~ tim. VSechno lidské konani,
vsechna zafizeni méla miti na-
\ bozensky charakter. Tim chtél
¥ Manu poloziti zaklad k tomu, co
jest vlastni ulohou patého zaklad-
niho plemene. M¢lo se nauciti spra-
vovati se samo svymi myslenkami.
Ale k blahu mtize vésti takové sebe-
urceni jen tehdy, kdyz se ¢lovek také
sam da do sluzeb vyssichssil. Clovek
ma pouzivati své sily mysleni, ale ta
ma byti posvécena pohledem na boz-
ské.

Co se tenkrate dalo, pochopime
zcela jen tehdy, kdyz také vime, Ze
vyvoj sily mysleni, poc¢inajic od pa-
tého podplemene Atlantovci, mél vza-
péti jesté néco jiného. Lidé totiz ziskali
zjiné strany védomosti a uméni, ktera
nesouvisela pfimo s tim, co vyse uve-
deny Manu musel povaZovati za sviij
vlastni tkol. Témto védomostem a
uménim chybél predev§im nabozen-
sky charakter. Dostavalo se jich ¢lo-
véku tak, ze nemohl myslit na nic ji-
ného, nez aby je dal do sluzeb ziStnos-
ti, svych osobnich potieb. (Ciniti ve-
fejna sdeleni o piivodu téchto veédo-
mosti a uméni, neni prozatim dovole-
no. Musi zde byti tudiz ¢ast kroniky
“Akasa” vynechana.) K takovym vé-
domostem nalezi napt. znalost uzivani
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ohn¢ k lidskym vykontim. V prvnich
atlantskych dobach ¢loveék ohné nepo-
tfeboval, nebot’ mu byla k sluzbam
zivotni sila. Cimmén¢ vSak byl béhem
doby s to, aby pouzival téchto sil. tim
vice musel se uciti, zhotovovati si na-
stroje a naradi z tzv. nezivych véci.
Pti tom mu pomahalo uzivani ohné¢.
A podobné tomu bylo s jinymi piirod-
nimi silami. Clov¢k se tedy naucil po-
uzivati takovych ptirodnich sil, aniz
si byl védom jejich bozskeho pivodu.
A tak tomu také mélo byt. Clovek ne-
mél byti ni¢im nucen, vztahovati tyto
veci jsouci v sluzbach jeho sily mysle-
ni, na bozsky svétovy rad. M¢l to spise
¢initi dobrovolné ve svych myslen-
kach. A tak bylo umyslem viidce Ma-
nu, privésti lidi k tomu, aby samostat-
né z vnitini potieby uvadéli takové ve-
ci v souvislost s vys§im svétovym fa-
dem. Lidé mohli takika voliti, chté&ji-
li nabytych védomosti pouzivati s Cisté
osobni ziStnosti, nebo v nabozenskych
sluzbach vyssiho svéta. Byl-li tedy dri-
ve ¢loveék nucen, povaZovati se za
¢lanek svétového bozského fizeni, od
n¢hoz se mu dostavalo napft. ovladani
zivotni sily, aniz musel upotiebiti sily
mysleni, nemohl nyni také pouzivati
ptirodnich sil, aniz by obracel své
myslenky k bozskému svétu. - Ne
v8ichni lidé, které Manu kolem sebe
shromazdil, byli zrali, aby se takto
rozhodli, nybrz jen nepatrna jejich
cast. A jen z téchto mohl Manu sku-
tecné utvoriti zaklad nového plemene.
S témi pak se odebral do Gstrani, aby
je dale vychovaval, mezitim co druzi
se smisili s ostatnim lidstvem. - Od
jmenovaného nepatrného poctu lidi,
kteti se nakonec okolo Manu shro-
mazdili, pochazi pak vse, co tvoii po-
dnes pravé zarodky pokroku patého
zakladniho plemene (arijského). Je
tudiz takto vysvétlitelno, Ze se jevi v
celém vyvoji tohoto patého zakladniho
plemene dva charakteristické rysy.
Jednim se vyznacuji lidé, ktefi jsou
odusevnéni vyssimi ideami, kteii se
povazuji za déti bozské svétové moci;
druhy se jevi u téch, ktefi staveji vie
toliko do sluzeb osobnich zajm a zist-
nosti.

Tak dlouho zistala ta mala skupi-
na shromazdéna okolo Manu, az by-
la dostate¢né posilena, aby mohla pt-
sobiti v novém duchu, a azZ mohli jeji
¢lenové vyjiti, aby prinesli tohoto no-
vého ducha ostatnimu lidstvu, které
zbylo z ptedchazejicich plemen. Je
prirozeno, Ze tento novy duch u
riznych nérodi piijal rizny charak-
ter, podle toho, jak se byly samy v
riznych oborech vyvinuly. Staré zbylé
rysy charakteru misily se s tim, co
poslové Manuovi roznesli do riznych
dild svéta. Tim povstaly rozmanité no-
vé kultury a civilizace.

Nejschopnéjsi osobnosti z okoli
viidce Manu byly vyhlédnuty k tomu,
aby byly ponenahlu ptimo zasvécova-
ny do jeho bozské moudrosti, aby se
mohli stati uciteli ostatnich. Tak se
stalo, ze k starym “bozim poslim”
pribyl novy druh zasvécenci. Jsou to
ti, ktefi vypéestovali svou silu mysleni
pozemskym zptsobem prave tak, ja-
ko ostatni jejich soucasnici. U pied-
chozich bozich poslt - téz u Manua -
tomu tak nebylo. Jejich vyvoj nalezel
vys§im svétim. Oni vnesli do pozem-
skych pomért svou vyssi moudrost.
Co lidstvu davali, bylo “darem shut-
ry”. Lidé nebyli pied polovici atlant-
ské doby jesté tak daleko, aby mohli
vlastnimi silami pochopiti, co jsou
bozské uradky. Ted’ - vnaznacené do-
bé - méli k tomu dojiti. Pozemské
mysleni se melo povznésti az k pojmu
bozského. Lidsti zasvécenci pristoupi-
li k nadlidskym. To znamena dilezity
obrat ve vyvoji lidského pokoleni. Jes-
té prvni Atlantovci neméli volby, po-
vazovati nebo nepovazovati své vid-
ce za bozi vyslance. Nebot’ co tito ko-
nali, vnucovalo se jako ¢in vyssich
svétl. Neslo to pecet’ bozského plivo-
du. Tak byli poslové atlantské doby
svou moci posvécenymi bytostmi, ob-
klopenymi leskem, ktery jim tato moc
dodavala. Lidsti zasvécenci nasledu-
jici doby jsou po zevni strance lidé me-
zi lidmi. Zstali v§ak ovSem v souvis-
losti s vy$8imi svéty, a dostavaji sdé-
leni od zjevujicich se jim bozich posli.

Jen vyjimec¢né, nastane-li vyssi nut-
nost, pouzivaji sil, které jsou jim od-
tamtud proptijcovany. Pak konaji ¢i-
ny, kterym lidé podle znamych jim za-
koniim nerozuméji, a proto pravemje
povazuji za zazraky. - Ale vyS$si imysl
pti vSem tom jest, postaviti lidstvo “na
vlastni nohy”, dokonale vyvinouti je-
ho silu mysleni. Lidsti zasvécenci jsou
dnes prostiedniky mezi lidem a vyssi-
mi mocnostmi a jen zasvéceni Cini zpl-
sobilym k obcovani s bozimi posly.
Lidsti zasvécenci, svati ucitelé, sta-
li se na pocatku patého zakladniho
plemene vudci ostatniho lidstva. Vel-
ci knézi - kralové davnovéku, o nichz
nam sice dé¢jiny nevypravéji, ale o
nichz svédc¢i bajeslovi, nalezeji ke sku-
piné téchto zasvécencl. Vzdy vice se
vzdalovali vys$i bozi poslové od zemé
a prenechavali vedeni témto lidskym
zasvécenciim, kterym vsak stoji radou
1 ¢inem po boku. Kdyby tomu tak ne-
bylo, nedostal by se ¢lovék nikdy k
svobodnému pouzivani své sily mys-
leni. Svét je fizen bozskym vedenim;
ale ¢lovék nema to uznati z donucenti,
nybrz po svobodné ivaze ma to po-
chopiti. Teprve je-li tak daleko, odhali
mu zasvécenci postupn€ sva tajemstvi.
Ale to se nemiiZe stati nahle; nybrz
cely vyvoj patého zakladniho plemene
je pomalou cestou k tomuto cili. Jako
déti vedl Manu sprvu jesté sam svou
skupinu. Pak pfeslo viidcovstvi zcela
pozvolna na lidské zasvécence. A dnes
zalezi pokrok jeste stale ve smési vé-
domého a nevédomého jednani a mys-
leni lidi. Teprve na konci patého za-
kladniho plemene, az bude v Sestéma
sedmém podplemeni dostatecny pocet
lidi schopen védéni, bude se moci nej-
vetsi zasvécenec jim vefejné odhaliti.
A tento lidsky zasvécenec bude pak
moci prave tak prevziti dalsi hlavni
vedeni, jak toucil Manu na konci ¢tvr-
tého zakladniho plemene. Tak zalezi
vychova patého zdkladniho plemene
v tom, ze vetsi Cast lidstva dospéje k
tomu, Ze bude z vlastni viile nasledo-
vati lidského Manu, jak to Cinilo ple-
meno, jez bylo zarodkem tohoto pa-
tého nasledujic Manu bozského.

Prelozili manzelé Bulirovi.



O poostate

i :ejiny Izraele jsou déjinami ur-

¢itého vyvoleného naroda, tj. naroda,
jemuz se dostalo poslani, aby pfipravil
udalost majici vyznam pro celé lid-
stvo. Kdyz se tato udalost stala skut-
kem, tj. v dobé po mystériuna Golgo-
té, celé lidstvo se stalo takovym vyvo-
lenym narodem. Tato myslenka je
vSak v rozporu se skutecnosti budou-
cihovyvoje, vyliceného v Apokalypse,
zminujici se o poslednim vyvoleni
dvanacti kment Izraele.

Kdyz lidstvo obstalo ve vSech
zkouskach osudu Zemé, téchto 12 x
12 000 vyvolenych (podle Apokalyp-
sy) je kone¢ny vysledek pozemského
vyvoje, az Zeme prejde do stavu Jupi-
terského vyvoje. Apokalypsa nds vede
pred zahadnou skutecnost, ze vyvo-
leny narod bude zit i v budoucnu.
Chceme-li tuto skute¢nost chapat,
musime si dat pfedom odpovéd na
otazku:

1. Bude tu aZ do nejzazSiho bu-
doucna, aZ do konce vyvoje zemé, vy-
voleny ndarod?

2. Jak daleko do minulosti jej Ize
sledovat? Kde je piivod vyvoleného
ndaroda?

3. Je okamZik, kdy lid izraelsky
odchazi 7 Egypta, skutecné téz po-
Cdatkem déjin vyvoleného naroda?

Podstatu vyvoleni a vyznam vyvo-
leného naroda, Vécného Izraele, jak
jeminén v Apokalypse, budeme moci
nejlépe pochopit, kdyz sledujeme mi-
nulost lidstva z hlediska badani po pti-
vodu vyvoleného naroda. Tu se musi-
me vratit do dob, kdy zdpadné od Ev-
ropy na pozdéji zaniklé pevniné staré
Atlantidy kvetla zvlastni kultura. Tato
se odlisovala od modernich kultur ze-

Vyvoleny) ndrod
Valentin Towberg

jména tim, Ze v zasadé byla zaloZena
na zcela jinych schopnostech ¢love-
ka, nez je tomu dnes. Zatimco moder-
ni kultura je zalozena na myslivych
schopnostech a zkusenostech ¢lovéeka,
schopnosti atlantského ¢lovéka by-
chom mohli oznacit za magické.
Mezi ¢loveékem a ptirodou jej ob-
klopujici trvala tehdy jesté uzsi sou-
vislost, nezZ je tomu u moderni doby a
u moderniho ¢lovéka. Vné&jsi déni v
ptirod¢ bylo pro Atlantovce zaroven
niternim zazitkem. Niterny zazitek at-
lantského cloveka vsak vykonaval vliv
na vnéjsi déni ptirody. Vile neméla
jen moc pohybovat udy ¢lovéka, ny-
brz i uvadét v ¢innost sily vnéjsi piiro-
dy. Tak napt. vyicené slovo melo moc,
oniz v dnesni dob¢, kdy se ho pouziva
k pouceni, nebo k deklamovani, ne-
mame viibec ponéti. Slovo mohlo teh-
dy 1écit, usmrcovat, budovat, rozvra-
cet a to ptirodni silou, ktera je prova-
zela. Pouzivani téchto magickych sil
tvorilo zaklad Atlantské kultury. Av-
Sak jejich zneuzivani bylo pfic¢inou
zaniku atlantské pevniny. Schopnosti
pusobit na Zivotni déje piirody bylo
zneuzivano v obsahlé mife za tim Gce-
lem, aby si ¢loveék ziskal moc. Zneu-
zivani magickych schopnosti $lo tak
daleko, Ze veskeré lidstvo Atlantidy
se hrozilo rozpadnout na dvé skupiny,
a to vmensi skupinu lidi vladnoucich
magickou moci a ve velkou skupinu
téch, kdoz byli nuceni k poslu$nosti.
Tim by byla zanikla kazda dalsi moz-
nost vyvoje lidstva ke svobodé. Cema
magie by byla znemoznila pokrok ve
vyvoji lidstva, kdyby nenastala atlant-

savébo za’kona:

ska katastrofa. Tato katastrofa znici-
la kulturu, ktera se vyvijela stale vic
ve sméru ¢erné magie. Zminénou ka-
tastrofou nebyli postizeni vSichni oby-
vatelé atlantské pevniny. Nékteii této
katastrof€ unikli. Nestalo se tak naho-
dou, nybrz tak, ze urcité spolecenstvi
se sdruzilo kol velkého vidce, jenz je
prevedl do jinych izemi. Byli to lidé,
ktefi nevykonavali ¢ernou magii ani
nebyli jejimi pasivnimi obétmi. Z
téchto lidi se vytvofilo spolecenstvi,
které za vedeni velkého zasvécence
“Manua” opustilo Atlantidu a piesté-
hovalo se do stfedni Asie. UrCita cast
atlantského obyvatelstva byla takto
vyvolena, aby uskutecnila vyst¢hovani
z Atlantidy. V' této dobé se tedy po-
prvé setkdavame s vyvolenym ndro-
dem, s vyvolenym lidem. To je prvni
vyvoleni a prvni odchod.

Tento odchod z Atlantidy nemél za
ukol jen opustit Atlantidu, nybrz do-
spet i vurcité kraje, kde by bylo moz-
no zalozit novou kulturu schopnou
dalsiho vyvoje.

Vyvoleny lid bral se za vedeni Ma-
nuova do své zaslibené zem¢, do niz
po delsim putovani také dospél. Tam
ve stiedni Asii bylo také zalozeno prv-
ni stfedisko “Arijské” kultury, zaklad
to vSech pozdéjsich kultur poatlant-
skych. Toto prvni arijské spoleCenstvi,
pozd¢ji narod Izraelsky, uzavielo
umluvu s duchovnim svétem. Povin-
nosti, které pfinasela s sebou tato
umluva, tvotily obsah zakonit Manu-
ovych. V téchto zdkonech zalezelo ze-
jména na tom, aby se zivot lidi utvarel
ur¢itym zptisobem. Nebe i Zemg, svet
ducha i svét smysli, mély byt na-
vzajem v rovnovaze. Jen v této rov-
novaze byla dana zaruka, ze se svo-
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bodna osobnost ¢lovéka bude moci
vyvijet. V Atlantid€ se toto stalo ne-
moznym!

Po jiné strance Cistota arijského
impulsu méla ztistat i tak zachovana,
ze bylo nutno vyvarovat se miseni s
jinymi narody, kter¢ zistaly na niz$im
stupni vyvoje.

Tato dvé prikazani: Vérnost Nebi
a Zemi a pokrevni odlouceni vyvole-
ného lidu od narodu, které byly naka-
zeny dekadentnim razem atlantské
kultury, tvotila zaklad prvé umluvy,
prvého vyvoleného lidu, po prvém od-
chodu. Z tohoto Manuova spolecen-
stvi vyvorila se pozdg€ji davna indicka
kultura, jejiz vyvoj odbocil ve sméru,
jenzneodpovidal smyslu arijskych pii-
kazéani! Indové totiz vyvinuli silny
sklon pro duchovnost, péstovali vSak
pohrdani k elementu pozemskému.
Pivodni Manuova piikazani tim by-
la porusena, harmonicky pomér Nebe
a Zem¢ zanikl. Indickd kultura presta-
la byt upotiebitelnou ke splnéni ukold
¢lovéka doby poatlantské. Bylo tedy
nutno zaloZit novou kulturu, ktera by
byla schopna vést vyvoj ve spravném
smyslu dal.

Tu se uskutecnil druhy odchod a
vytvotil se druhy vyvoleny lid! Ten-
to ztstal véren prvotnimu arijskému
impulsu a zalozil novou kulturu na
iranské vyso¢ing. Velkym Zarathus-
trou se této nové kultufe dostalo du-
chovniho zakladu, ktery zalezel v
piikazu, aby ¢loveék bojoval proti
Ahrimanovi na stran€ bozské slunec¢ni
bytosti Ahura Mazdao. Boj proti
Ahrimanovi nemél jen vyznam urci-
té¢ho niterného zalozeni a ur¢itého zpi-
sobu zivota, nybrz byl i ikolem najit
arijsky raz proti mocnym narodtim tu-
ranskym. Narody turanské si uchova-
ly temné stranky atlantovct. Proto byl
Turén v ptikrém rozporu s podnéty,
které zprostiedkoval Veliky Zarathus-
tra. Boj s turanskymi narody se stal
zivotni otazkou iranského spolecen-
stvi. Iranské spolecenstvi se mohlo
uchovat jen tehdy, byl-li v ném, hero-
ickym zptisobem, vymycen kazdy i
sebemensi stin kompromisu s turan-
skou duchovnosti. Konkrétni duchov-
ni proud je jen potud silny, pokud se
nepousti do Zzadnych kompromist. To
plati i pro dnesni dobu, to platilo ne-
méné i v dobach prvych velkych roz-
port ¢isté duchovni kultury Zarathus-
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trovy s temnou piirodni duchovnosti
Turanci. Avsak heroicky duch dav-
nych PerSant béhem doby mizel. Na
jeho misto se prosazovala nalada
smiflivych kompromist. Projevili se
snahy dojit kone¢né klidu v tomto
veééném napinani vile, které si zadala
vérnost duchu Velkého Zarathustry.
Vnitini oslabeni mélo v zapéti vnéjsi
porazku! V boji Iranu s Turanem zvi-
tézil Turan! To znemoznilo vyvoj dav-
né perské kultury ve smyslu jejich pra-
vych tkold. A tak opét ti, kdoz zlsta-
li vérni duchu Velkého Zarathustry,
opustili zemi a zalozili nové kulturni
stiedisko v Mezopotamii a v Egypte.
Dalsi vyvoleny lid, ktery nechtél pii-
jat cizi impulsy, opustil oblast iran-
ské kultury, aby zalozil novou kulturu
v jinych krajich. Tato nova kultura se
rozdélila na dva proudy: Chaldejsky
a Egyptsky. Tyto proudy dal zalozit
Zarathustra dvéma svymi zaky.
Egyptsko-chaldejskad kultura me-
la za kol uchovat dvé velké brany
duchovnich svétu, brdanu zrozeni a
branu smrti, tak dlouho ve svatosti,
az by posvatné zrozeni a posvatna
smrt tyto brany oteviely pro celé lid-
stvo, do v§ech budoucich dob. Narody
této kultury mely pfipravovat zrozeni
té bytosti, ktera by obétni smrti pfi-
nesla nejvyssi spasu lidstvu. Proto by-
lo nutné, aby mystéria zrozeni a mys-
téria smrti byla u téchto narodt ucho-
vana v Cistot€, méla-li se uskute¢nit
udalost Kristova na pfipravené piudé!
Narodové Chaldejsti byli povola-
ni, aby se stali strazci mystéria zro-
zeni. Strazci mystérii smrti se stali
Egyptané. Oba strazci vSak porusili
veérnost! Do Chaldeji vnikl turansky
zivel a zamoril duchovni Zivot této ze-
me. Kult Astarty a Baala, jenz se roz-
$ifil mezi narody Mezopotdmie a
Syrie, vedl k nazirani na zrozeni, jez
bylo piimym protikladem toho na-
zirani, jez mélo byt péstovano! Ne-
hodi se ani mluvit konkrétné o jednot-
livostech téchto kultd. Staci snad
uvést, ze vSechny jednotlivosti téchto
kultd sméfovaly k tomu, aby bylo vy-
myceno vSe duchovni, vse svaté v po-
meéru matky, otce a ditéte. Pohlavni
zivot mél byt vytrzen ze zdroje boz-
skych souvislosti a dan v pospas dé-
monickym bytostem. Plozeni (zro-
zeni) mélo byt zmechanizovano! Tohle
melo byt dosazeno tak, ze vse prvoro-

zené bylo usmrcovano, coz bylo ucel-
nym opatfenim sméfujicim praveé k
tomu, aby laskyplné oCekavani dusi
sestupujicich mezi lidstvo bylo vy-
myceno a nahrazeno nevédomym,
mechanickym rozplozovanim lid-
skych bytosti. Kdyby se byl tento
zdmér uskutecnil, nemély by vysoce
duchovni duse moznost zrozeni na Ze-
mi.

Vysoce duchovni duse se mohou
totiz zrodit jen tehdy, kdyz jsou na Ze-
mi védomé o¢ekavany! Zakladni pod-
minkou, aby takové duse mohly se-
stoupit na Zemi, je spoluptisobeni lid-
ského svobodného védomi rodict. Je
tedy jasné, co bylo uvedenym kultem
sledovano: Znemoznit zrozeni JeziSo-
vo! Jako bylo v Chaldeji zmaterializo-
vano znovuzrozovani, tak byla na dru-
hé strané v Egypté zmaterializovana
smrt! Vznesena myslenka o ptekonani
smrti opétnym vzkiisenim, jez byla
péstovana v mystériich Egypta, byla
nahrazena snahou uchovat jen vnéjsi
télesnou podobu. Zavedenim kultu
mumii se Egypt dopustil podobného
prohfeSeni proti mystériim smrti, ja-
ko Chaldea proti mystériim zrozeni.
V Chaldeji bylo znesvéceno zrozent,
v Egypté smrt. Tzn., Ze duchovni
proud chaldejsky a egyptsky jiz ne-
mohl byt pidou, vhodnou pro zrozeni
JeziSe Krista. Tak nastala opét nut-
nost vybéru a odchodu. Mala skupina
ptislusnikid naroda chaldejského, ve-
dena Abrahamem, se odloucila od pt-
vodniho naroda a utvotila novy kmen,
ktery se odstéhoval do Egypta, kde
vzrostl v narod. Pro€ jen v Egypté mo-
hl vzrist v narod, 1ze pochopit, uva-
zime-li, ze prohfeseni Egypta zalezelo
na tom, ze znesvétil smrt - nikoliv vSak
zrozeni!

Novy narod byl v Egypté uchovan
pred zhoubnym vlivem chaldejskym.
Mohl si tu uchovat ¢isty pomér k zro-
zovani, jenz byl tomuto narodu vlast-
ni. Nesmé¢l vSak splynout s Zivlem
Egyptskym, nebot’ tak by byl pozbyl
ideje pravého vzktiseni. Proto bylo
nutno, aby jako narod opét z Egypta
odesel. To se uskutecnilo za vedeni
MojziSova, jenz odvedl ¢tvrty vyvo-
leny lid, lid “Izraelsky”, do zaslibené
zemé. Kdyz i tento narod se zprone-
véril svému uceni, byl zavlecen do
babylonského zajeti, odkud urcita
vyvolena ¢ast byla pozdéji privedena
nazpet.



To byl posledni vybér pred pticho-
dem JeziSe Krista, jimz zrozeni i smrt
nabyly opét ve védomi lidstva svého
bozského vyznamu. Jsou timto déjiny
vyvoleného lidu ukonceny?

Ptejdéme nejprve déjiny stredo-
véku a novovéku, které nam zatim ne-
poskytuji nutné skutecnosti, abychom
si mohli dat odpoveéd’ na tuto otazku.
Misto toho obratme svijj zrak do bu-
doucna, do Sestého poatlantského kul-
turniho obdobi. Toto obdobi se bude
odliSovat od dnesni doby zejména tim,
ze lidstvo bude rozde€leno ve dvoji spo-
lecenstvi. V malou skupinu, zalezejici
z lidi, ktefi ptijali do svého védomi
impuls Kristtv a ve velkou skupinu
lidi, kteti impuls KristGv odmitli. Spo-
lecenstvi prvé, duchovni ¢asti lidstva,
zalozi kulturu socidlni spravedlnosti,
jez se bude odlisovat od kultury ostat-
niho lidstva, co do mravni stranky,
prave tak znatelnym zptisobem, jako
dnes zevni civilizace Evropy od civi-
lizace africkych domorodci. [ fyzicky
se budou obé skupiny lidstva odliSo-
vat, tak Ze budou dvé rasy lidstva. Ty-
to dvé rasy se tedy budou odliSovat
navzajem duchovné, duSevné i téles-
né. Nebylo by na misté tyto skutecnos-
ti chapat abstraktné, nybrz jak je jen
mozno konkrétne.

Ptislusnici anthroposofického hnu-
ti by si méli jiz davno osvojit nazor,
jaky konkrétni vyznam ma jejich hnuti
pro budoucnost! Zde nejde jen o pie-
svédceni a ideje, ale o pocatek kon-
krétniho tvofeni ras, o prvé pocatky
pokolent, ktera se v postupu generaci
maji zduchovnit az ke schopnostem
lidi Sestého kulturniho obdobi. Bu-
doucnost nema zapotiebi jen ideji, ny-
brz i tél! Tato budouci doba se nema
uskutecnit jen v nebesich, nybrz i na
Zemi! Jen tak si tato budouci doba
uchova silu ideji, bude-1i svym ptiso-
benim zasahovat az do pozemského
prvku. Kdyz se dortstajici déti anthro-
posofickych rodi¢t obraceji zady k
témto idejim, coz neni fidkym zjevem
a oddavaji se jinym snaham, pak neni
na mist¢ mluvit vzdy o karmé ¢i o svo-
bodné vili. Dejme si spis otazku, by-
lo-li anthroposofické usilovani rodict
téz dost presvédcivym pro déti tak,
aby se jeho prostiednictvim dostalo
détem vice podnétii k zivotu, neZ pros-
trednictvim kterychkoliv jinych snah
vngjsiho svéta? Z jedné generace na
druhou muize prejit jen tolik anthro-
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posofického tsili, kolik z tohoto usilo-
vani vniklo do lidského srdce.

Proto z ptitomné doby miize jako
tvoriva télesna sila plsobit a zasaho-
vat do budoucna, az do Sestého kultur-
niho obdobi jen to, co se dnes stalo
véci srdce! V hlave je anthroposofie
veci jednotlivee, v srdci je véci celého
lidstva. Tato se objevi v budoucnu ja-
ko sila, ktera duchovné zalozenym li-
dem Sestého kulturniho obdobi po-
skytne nutnou organizaci, aby mohli
Zitna zemi. V dnes$ni dob¢ byla opét
uzaviena umluva s duchovnim své-
tem, ktery sméfuje k priprave Sesté¢ho
kulturniho obdobi. Tato timluva vyza-
duje vérnost duchovnimu svétu a neu-
stalou snahu péstovat s konkrétnim
duchovnim svétem nepietrzity veé-
domy styk! Zdroje, z nichz budou
proudit vzdy nové poznatky konkrét-
ni duchovnosti, nemaji nikdy vy-
schnout. Jen neustalym pfilivem du-
chovniho poznani se mize anthro-
posofické hnuti uchovat pii zivotnosti.
Této by pozbylo, nehledé k bohaté li-
teratufe, kterou toto hnuti ma, kdyby
se mu po delsi dobu nedostalo pifimé-
ho prilivu z duchovniho svéta. Tento
priliv nelze nic¢im nahradit. Je pravé
zivotni podminkou tohoto duchovné
veédeckého hnuti, jez miize splnit sviij
ukol jen tehdy, kdyz zaujme srdce lidi
a neustane-li v ném védomy styk s
duchovnim svétem. Tradice sama jej

nemuize uchovat pii zivotnosti.

Umlka-li zjeveni z duchovniho své-
ta, pak umlka i srdce. To by znamena-
lo duchovni smrt celého hnuti!

D¢jiny vyvoleného lidu maji své
pokrac¢ovani do daleké budoucnosti.
Jsou déjinami karmického proudu du-
81, jez jsou zv1aste spojeny s impulsem
Kristovym. Pocetna vtéleni vzdy tychz
individualit, vykonavajici dilo, jezje
dilem Kristovym. Proroci Izraele pii-
jdou opét vSichni, aby v ptitomné do-
be uchovali styk s duchovnim svétem
prave tak nepretrzity, jak jej s nepie-
trzitosti uchovali jiz v minulosti. Tak
karmicky proud “vyvoleny lid” , “véc-
ny Izrael”, bude pusobit od jednoho
obdobi ke druhému, aby v kritickych
dobach lidstva vytvoril koteny vzdy
propadnou upadku. Takto jsme si
ujasnili pojem vyvoleného lidu, jimz
v pravde je! Bude nam ho zapotiebi,
abychom chapali Bibli v jeji pravdi-
vosti, nebot’ Bible obsahuje déjiny vy-
voleného lidu, jeZ jsou vlastné déjina-
mi “Kristova impulsu”. Karmické
spolecenstvi, které za doby Atlantské
bylo ve zvlastni spojitosti se slune¢nim
“orakulem”, spolecenstvi lidi odda-
nych slunecnim sildm, tj. vyvolenym
lidem, jenz po cely vyvoj zemsky je
povolan byt piipravovatelem, nosite-
lem a zvéstovatelem slunecni bytosti,
kterou zname jako Kristus!
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Kedy sa jacne vjajstny) medzinabozensRky dialog?

= poslednych desatrociach sa to-

/' ho vela povedalo o ekumenic-
kom usili a medzinabozenskom dia-
logu. Biskupi a patriarchovia, lamo-
via a mullahovia cestujii na konven-
ty a konferencie, kde si potriasaju ru-
kami s predstavitelmi inych konfesii
na znak dobrej vole. Svet sa na to
diva s nadejou.

Je nepochybne dolezité, Ze sa pri-
slusnici jednotlivych cirkevnych ob-
¢l navzdjom poznavaju a uistuju o
vzajomnej tolerancii; Ze priznavaji
inym ndaboZenstvam pravo na
existenciu a nehodlaju im ju
brat nasilim. Musime sa vSak
opytat: Je nadej, ze by medzi
svetovymi alebo aspon kres-
tanskymi cirkvami skutocne
doslo k svetonazorovému zbli-
Zeniu? Je vobec mozné, aby sa
dve vierouky zbliZili a dospeli
k nejakému novému, spolocné-
mu stanovisku?

Doteraz este ziadna cirkev
kvoli tymto “dialogom” neupus-
tila od ziadneho zo svojich ¢lan-
kov viery. Papez sa “diva s tic-
tou na buddhistov a moslimov”
- ale vzapiti varuje veriacich
pred tymito u¢eniami, v ktorych
je pravda iba “zredukovand” a
chyba v nich to najhlavne;jsie -
Jezis§ Kristus. Mohamedéani sa na
krestanov tiez moézu “divat’ s ic-
tou” - ale potom ich musia zase
dorazne vyzvat len k tomu isté-
mu, ako pred 500 alebo 1000
rokmi: aby upustili od “bludu o troji-
ci”, pretoze “nieto Boha okrem Bo-
ha”, a akceptovali Mohameda, ktory
je pecatou vsetkych prorokov. A ani
pre buddhistov “zdvorilostné formul-
ky” ni¢ nemenia na fakte, ze v kres-
tanstve aj v islame chyba pre nich to
najhlavnejsie: nduka o kolobehu Zivo-
tov a vyslobodeni.

Kto sa takejto medzinaboZenskej
komunikacie zucastiiuje dost” dlhy
Cas, musi prist’ na to, Ze medzi cirkva-
mi sa ziaden dialog v skutocnosti ne-
odohrava - ale len mnozstvo mono-
logov. Cirkvi sice hovoria o “dialogu”,
ale myslia to vzdy tak, Ze ti druhi maji
“konecne pochopit’ pravdu” a pridat’
sa k nim. Medzitym sa navzéjom “to-
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leruji”. Cirkvi su teraz k sebe “tole-
rantné”. Ale my sa musime opytat:
Bude tato “tolerancia so Skripajucimi
zubami”, pri ktorej sa jedna cirkev na
druhu diva zhora ako na “mladsich
bratov na nepravej ceste” - bude toto
sta¢it’ ako zaklad na to, aby sa I'udstvo
v buduicnosti zjednotilo v ¢ine pre spo-
lo¢ny vseludsky ciel’, s ktorym bude
kazdy vrucne suhlasit’ a pracovat na
flom s obetavou laskou?!

Je vobec mozné, aby sa dve viero-
uky zblizili? Dvaja “veriaci” predsa

nikdy neméZu v ni¢om zbliZit’ svoje
svetondzory - ale iba dvaja “poznd-
vajuci”!! Akykol'vek pohyb, vyvoj,
zblizovanie je mozné iba na pdde poz-
navania, nie viery! Veriaci totiZ nie st
kompetentni akymkol'vek sposobom
svoju dogmaticku vierouku upravo-
vat, pridavat’ k nej alebo uberat’, lebo
nie su jej tvorcami, nie je ich vlastna.
Len poznavajici moze svoj vlastny na-
zor upresnit’, rozsirit’ alebo aj celkom
zmenit', ak sa medzitym ukazu nové
skuto¢nosti. Aby mohol veriaci v nie-
c¢om pozmenit stary nazor, alebo si
utvorit’ nazor na nie¢o nové, musela
by znova prist’ ona autorita - Buddha,
Kristus, Mohamed - aby svoj nazor
upresnila, pripadne sa vyjadrila k no-

vej veci. Tomu by sa potom zase veri-
lo. Ale nesmelo by sa to menit’ alebo
spochybniovat’.

Svetonazorové zblizenie medzi
dvoma 'ud'mi je nemozné, kym si ne-
ujasnia, kto alebo ¢o je kritérium
Pravdy! Ak je tym kritériom nejaka
autorita, ktora pred tisicro¢iami opus-
tila Zem a teraz je nepristupna, potom
je zbytocné hovorit’ o zblizovani: mo-
zeme len cakat, kym sa ta autorita
nevrati a nenasmeruje nas inam. Len
ak to kritérium Pravdy existuje teraz
. atua je pristupné - mame nade;j
| nazblizenie!

1. Pravda je poznatel’'na;

2. ¢lovek ma predpoklady
vyvinut’ schopnost’ poznavat’
Ju objektivne;

3. skiiSobnym kamefiom po-
znania je Zivot sam!

Keby nabozenski veriaci boli
ochotni doslednejsie vztahovat’
svoje abstraktné pojmoslovie aj
k Zivotu, potom Zivot, teda vset-
ko to, o jest, by ich sam viedol k
Cistej Pravde velmi rychlym
tempom. Zistili by totiz, ze fakty
audalosti pozornému ¢loveku ne-
dovol'uju mysliet’si “hocico”, ale
vel'mi rychlo ho nutia vylucovat
jednu polopravdu za druhou a
neustale rast’.

Cirkvi su dnes do takej miery
skostnatelé, pretoZe stratili spoje-
nie so zivotom. Tvoria akési zmra-
zené skanzeny dusevného Zivota z
Cias svojich zakladatel'ov, pripadne re-
formatorov. Ak v nejakom cirkevnom
spoloCenstve na vSetky otazky, na kto-
ré odpovedal ich zakladatel’, odpove-
daja rovnako, a na vsetky otazky, na
ktoré ich zakladatel’ neodpovedal, ne-
vedia odpovedat’ ani oni, nie je potreb-
ny dalsi dokaz, ze tamnejde o Ziaden
duchovny zivot, ale len o mechanické
kopirovanie.

Nazorové zblizenie vSak nie je
mozné medzi dvoma “kopirkami” ¢i
“hlasnymi tribami” nejakych osdb,
ktoré su pri dialégu nepritomné. Je
mozné iba medzi dvoma duchovne
zivymi l'ud’mi, ktori si utvaraja vlast-
ny svetondzor a hovoria sami za se-
ba. Je mozné iba na pdde ““zivého poz-



navania”, teda skuto¢nej duchovne;j
vedy. Z takej pody potom vel'mi rych-
lo rasi dialog, ktory je plodny a ma
spad. Tryskala by z neho duchovna
potrava, ktora by viedla k okamzité-
mu oziveniu duchovného zivota a ozdra-
veniu vztahov a davala by duchovnu
napln tomuto zmysluprazdnemu civi-
liza¢nému mechanizmu. Tak preco sa
takyto ozajstny, zivy dialog vnasich
masovokomunikac¢nych prostriedkoch
neodohrava? A ¢o sa v nich vlastne
odohrava?

Na jednej strane su tu Zurnalisti a
televizni moderatori, ktori sa o du-
chovnom Zivote snazia informovat,
ale robia to prilis§ povrchne. Povedat’
niec¢o o0 nabozenskom Zivote totizZ nie
je také I'ahké, akonapisat’ spravu o
vysledkoch futbalového zapasu
alebo o spadnuti lietadla. Komu-
nikovat’ s niektorym nabozenskym
smerom znamena vstupit’ do cel-
kom osobitého myslienkového a
pocitového sveta, je to akoby ste
cestovali na imi planétu. Tu nevy-
stacite s nejakym Standardnym do-
taznikom otazok ako: Verite v
reinkarnaciu alebo nie? Ste proti
interupcii alebo za? Novinari pri
interview vtlac¢aju prislusnikov na-
bozenskych smerov do pojmového
systému, ktory sich svetom nema
ni¢ spolo¢né. Nato, aby novinar
mohol vystihnut’ to zivé, ¢o je v
tej-ktorej skupine hnacou silou,
musel by sa na niekol'’ko mesiacov
alebo rokov stat’ jednym z nich.

Na druhej strane st tu predsta-
vitelia naboZenstiev a cirkvi sa-
motnych, ich literatira a televizne
programy, ktoré o duchovnom Zzi-
vote hovoria podrobne, ale neob-
jektivne, pretoZe obhajujt predovset-
kym vlastné nabozenstvo. Tito st do
svojho vlastného sveta ponoreni tak
hlboko, Ze zase nevidia za jeho hrani-
ce.

Teda: na jednej strane st tu ti, o
su “vonku”, ako novinari, ktori infor-
muju zoSiroka ale plytko. A na druhe;j
strane su tu ti, ¢o su “vnutri”, ako ka-
zatelia a veriaci, ktori hovoria ¢osi do
hibky, ale s klapkami na o&iach. Vy-
sledok je ten, Ze obycajny Clovek nema
o duchovnom zivote svojej krajiny
ziadnu tak predstavu, ktora by dava-
la nejaky celistvy zmysel a hlavne -
ktora by sa dala premenit’ na ¢in!

Aby sme v tomto smere nieo uro-
bili, bude Sophia prinasat’ dialogy s

predstavitelmi nabozenskych smerov;
a to so vSetkymi naboZenstvami a du-
chovnymi skupinami, s jednou po
druhe;.

Je vel'mi dolezité uvedomit’ si, Ze
nasa uloha nie je identifikovat’ jeden
smer ako spravny a vylucit’ ostatné
ako nesprdavne, ale o kaZdom z nich
pochopit’, preco tu si. Bezmyslienko-
vité odmietnutie cudzich naboZenstiev
je rovnako bez uzitku ako bezmyslien-
kovité prijatie vlastného naboZenstva.
V dnesnej dobe je do istej miery ne-
mozné pochopit, ¢oje na vaSom vlast-
nom nabozenstve spravne bez toho,
aby ste pochopili, ¢o je na tych ostat-
nych nespravne a naopak.

VicSina veriacich ma sklon pod-

I'ahnat uspavajucej predstave, ze vich
nabozenstve im je vSetko jednoznaéné
ajasné. V skutocnosti, ked’ sa zacni
uprimne zaoberat’ aj inymi nabozen-
stvami a ich argumentami, pridu na
to, ze im uz vébec ni¢ nie je jasné, a
ze ich svetonazor stal dovtedy na sla-
menych nohach. Keby sa len raz po-
ksili tie abstraktné a neurcité pojmy,
o ktorych boli dovtedy presvedceni,
7e im veria, premenit’ na konkrétny
¢in, keby ich raz naozaj museli kon-
frontovat’ so zivotom, objavili by sa
imv tej chvili na perach tisice otazok!

Aby sme mohli nasim Citatel'om,
ktori maju ozajstnt vol'u vytrhnit’ sa
zmyslienkovej lenivosti, sprostredko-
vat’ iné naboZenské smery do hlbky

aj objektivne, aby sme priniesli ¢osi z
ich autentickej atmosféry, musime na-
zory tychto smerov sprostredkovat’ aj
so vSetkymi omylmi a polopravdami,
ktoré tam vladnu. Pretoze vSak nie je
mozné, aby Sophia hazardovala s d6-
verou a laskou svojich Citatel'ov tym,
ze bude prezentovat’ polopravdy ako
pravdy a miesat’ kristal'ovy Jas Prav-
dy s hlusinou, urobime to formou po-
lemiky: polemiky, v ktorej Sophia bu-
de vzdy vytvarat’ protiklad k nazorom
toho-ktorého nabozenského smeru.
Takyto dial6g v duchu vzajomne;j res-
pektu ale aj netiprosnej pravdivosti ma
viaceré vyhody: Umoziiuje prezento-
vat’ myslienkova atmosféru toho-kto-
rého nabozenského smeru taku, aka
je - takze sa Citatel’ méze do nej
ponorit’ a prezivat’ ju - a zaroven
v tej istej chvili prezentovat’ aj at-
mosféru opacnu, ktora zachranuje
Citatela pred tym, aby sa tou pr-
vou nechal uplne vtiahnut’ a pohl-
tit. Dialog dava citatel'ovi viac
slobodného priestoru, aby sa mo-
hol stotoznit’ tu s jednou tu s dru-
hou stranou a provokuje tak jeho
samostatné myslenie. Polemicky
dialog je zaroven forma, ktora naj-
lepsie donucuje obe strany, aby
poriadne sformulovali a obh4jili
S$V0j nazor.

Keby Sophia - a Zivot vobec -
prezentovali 'ud'om len ¢istu Prav-
duani¢ iné, nikdy by nepochopili
Jej z&vratni hlbku. Pravda by pre
nich navzdy zostala len amorfné
abstraktum, ktoré nema ziaden
konkrétny obsah. Ale Pravda je
briliant s tisicerymi hranami a fa-
zetami. A kazdu jednu fazetu vasej
Jedinej Pravdy si musite vybrusit’
na poznani a preziti jednej polopravdy
alebo tristvrtepravdy, ktorych su tisi-
ce.

Zvyknime si asponi pre zaciatok
vychadzat’ z toho, ze v ostatnych cirk-
vach a sektach nie sa len “jednodu-
cho blazni”, ale Ze musia mat’ nejaké
dovody, preco tam su. Len tak sa na-
ucime, ze jednotlivé myslienkové
smery vo svete tu nie su na to, aby
smeich popierali alebo zastdvali, ale
na to, aby sme z nich vylupli pravdi-
vé jadro. Polopravdivé myslienky
smiete definitivne odhodit’ az potom,
ked ich dokonale poznate - a vydo-
lovali ste z nich vSetko, ¢o bolo v nich
cenné - nie skor!

Emil Pales
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ti, bola voc¢i Luciferovmu pokusaniu
pristupna a tak sa s nim dopustila smil-
stva. Potom sa spojilas Adamom a spo-
jenim s Evou Adam zdedil zIé prvky,
ktoré¢ Eva prevzala od Lucifera. Tak
Satan skazil lasku ¢loveka a I'udia vy-
tvorili padlu rodovu liniu, odvodenu od
Satana.

podmienecnou nezistnou laskou bez
akéhokol'vek egoistického motivu, to
znamena uplné zjednotenie sas Bohom
v srdci.

Ale da sa o¢akavat’, ze mladi Pu-
dia dosiahnu vrchol 'udského sna-
Zenia - osobnu dokonalost’ - uz v
dvadsiatke a aZ potom sa oZenia? Da

Princip revereads Ssn Myuvag Muas

(Dislég s hovorcom Ciekvi zjedaoieanis a3 Sloveaske)

V minulom c¢isle sme hovorili o
tom, Ze Princip vidi koren vSetkych
problémov v nespravnom zaciatku
Pudskych dejin: v pade ¢loveka, kto-
ry sa odohral v raji. Ako vlastne k
padu doslo? Co urobili nasi prvi pra-
rodi¢ia nespravne?

P6vodnym Bozim idealom pri stvo-
reni prvych l'udskych predkov Adama
a Evy bolo, aby sa najprv osobne zdo-
konalili prostrednictvom pravej lasky,
ktorej centrom je Boh. Potom by sa
mohli stat’ Pravymi rodi¢mi a vytvorit’
rodinu pravej lasky, pravého zivota.
Takato rodina by sa v priebehu dejin
rozrastla na rod, narod a svet pravej
lasky - Kralovstvo neba na zemi.

A preco sa tak nestalo?

PretoZze Adam a Eva sa spravali ako
manzelia pred¢asne. Mali najprv zit
ako brat a sestra a zdokonalit’ sa. Ale
oni zalozili rodinu uz v ¢ase, ked’ boli
eSte duchovne nezreli. Stali sa tak ne-
pravymi rodi¢mi na zaklade nepravej
lasky v centre so Satanom. Rozmnozili
zlo, a nie dobro, vytvorilli nepravu rodi-
nu a odovzdali svojim potomkom ne-
pravy zivot a nepravu rodovu liniu. Tak
vznikli nepravé rody, nepravé narody a
nepravy svet.

V biblii sa piSe, Ze zhreSili tym, Ze
jedli ovocie. Vravite teda, Ze tym za-
kazanym ovocim bola telesna laska?

Z biblického opisu celej situacie i z
praktickych désledkov mézeme urobit’
zaver, ze prvy hriech Adama a Evy, kto-
ry sa dedi¢stvom prenasa na deti, musi
suvisiet’ so sexudlnym vztahom - jedi-
nym sposobom prenosu dedicnosti.

Kde to z biblie vyplyva?

V Jobovi 31:33 sa piSe, Ze Adam
zakryval svoje priestupky. No zist'uje-
me, Ze Adam a Eva si zakryvali pohlav-
né Casti tela, nie ruky a usta.

A na tato nezakonnu, predcasnu
lasku ich naviedol Lucifer?

Lucifer najprv zviedol Evu. Eva,
ktora bola dosial’ v stave nedokonalos-
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Hovorite o
Luciferovi a o
Satanovi ako o
jednej a tej is-
tej bytosti?

Archanjel
Lucifer, ako by-
tost’ stvorena
pre dobro padol
a tak sa stal Sa-
tanom.

Lucifer je
padly archan-

Ing. Milos Klas je
hovorcom Cirkvi zjed-
notenia na Slovensku.
V civilnom zamestnani
pracoval v oblasti vy-
poctovej techniky.

V Cirkvi zjednote-
nia je uz 25 rokov. Za
svoje nabozenské pre-
svedcenie bol za so-

Jel, ¢ize duchov- cializmu prenasledova-
na bytost’. Ako ,

mohol mat’ se- ny.

xualny pomer s

Evou? sa vobec dokonalost’ dosiahnut’ v

Sexualny vztah sa neodohrava len
na fyzickej Grovni, ale je sicasne aj hl-
bokym zazitkom v duchovnej rovine.
Lucifer a Evasaspojili svojimi duchov-
nymi ja. V Biblii sa stretavame s viace-
rymi prikladmi priameho vzt'ahu me-
dzi anjelom a ¢lovekom - napr. v Gene-
sis 32:25 anjel zapasil s Jakobom a vy-
kibil mu pri tom bedrovy kib.

To vyzera, ako keby ten kontakt
bol duchovny aj fyzicky zaroven.

Myslim, ze fyzické a duchovné sa
neda oddel'ovat’. Dalo by sa to prirov-
nat’ asi k tomu, ako ked’ prezivate sexu-
alny vzt'ah vo sne. Eva ho prezila aj
duchovne aj fyzicky. Jediny rozdiel je
v tom, Ze archanjel nema fyzické telo a
preto ju nemohol fyzicky oplodnit’.

Takze spoluzitie medzi muZom a
Zenou je zakazané, kym nedosiahnu
duchovnu zrelost’?

Ano. Boh od Adama a Evy vyzado-
val dodrziavat’ prikazanie “nejest™. Ale
toto prikazanie “nejest” bolo pozado-
vané len v odbodbi, kym Adam a Eva
eSte neboli dokonali.

LenZe ¢o znamena dokonalost’?

Dokonalost’ pre nas znamen4 hlavne
schopnost’ milovat’ pravou laskou. Je
to rozvinutie schopnosti milovat’ bez-

priebehu jedného Zivota?

Ano. Bozim idedlom bolo, aby &lo-
vek vyrastal v harmonickej rodine pra-
vej lasky. Tu, v tejto Skole lasky, by sa
prirodzenym spdsobom ucil od svojich
rodicov. Tak, ako je fyzicky rast ukon-
¢eny priblizne vo veku 20 rokov, po-
dobne aj duchovny rast k dokonalosti
by mal byt ukonceny v tomto veku.

A po dvadsiatke by sa ¢lovek uz
duchovne nevyvijal?

Nie, to zase neznamena, ze musi byt
svity, Ze nema chyby a nebude sa d’alej
zdokonal'ovat’.

TakZe by sa to dalo sformulovat’
tak, Ze dvaja mladi Pudia sa smu zo-
brat’, ak splnia len ur¢itii minimalnu
podmienku duchovnej zrelosti; a Ze
ta podmienka duchovnej zrelosti spo-
¢iva v tom, Ze budu schopni zalozit’
manZelstvo, ktoré ma vyssi motiv?

Presne tak. Manzelstvo, ktorého
hlavnym motivom nie je len uspoko-
jenie osobnej rozkosSe a inych egoistic-
kych cielov, ale vytvorenie idealneho
prostredia pre rast deti, tizba urobit’
Stastnym v prvom rade Boha a svojho
partnera, a sluzba celému ludstvu.

Aha, uZ vam zac¢inam rozumiet’.
Tato Vasa myslienka je naozaj cen-



na. Keby sa len l'udia divali, videli
by, Ze aky je pociato¢ny motiv, kva-
lita toho prezivania, kvoli ktorému
sa dvaja mladi Pudia spajajua, taky
je potom aj vysledok manzelstva.
Keby mali o¢i, mohli byt’ vidiet’ ko-
niec uZ na zaciatku a namiesto roz-
vodu by sa vobec nemuseli brat’.
Kvalita toho motivu sa méZe pohy-
bovat’ od Cisto telesnej prit’azlivosti
aZ po anjelski lasku, od naprostej
nezistnosti aZ po majetkovi vypo-
¢itavost’ - a podPla toho to o desat’,
pitnast’ rokov vezme aj presne taky
koniec.

Co by sa bolo stalo, keby prvi lu-
dia nepadli?
To by bolo idealne, nemali

cifera a vedel aj to, Ze Adam a Eva
eSte nadosiahli dokonalost’, takze si
musel byt’ vedomy, aké vel’ké nebez-
pecie tu hrozi. Prec¢o nestvoril ves-
mir tak, aby Lucifer k prvym Pud’om
vobec nemal pristup? A dejiny by sa
boli uberali priamo¢iaro vpred...
Dokonaly otec by predsa urcite
ochranil deti pred pokusiteP’mi, kym
nie st sami dost’ silné im odolavat’!
Keby to nebol Lucifer, tak by to bol
nejaky iny anjel. Ziaden otec si neméze
dovolit’ vychovavat’ svoje dieta v upl-
nej izolécii. Otec musi zverit’ diet’a na-
priklad ucitel'ovi v skole, ktory ma ur-
¢ita zodpovednost’ amdze ju aj zneuZit'.
Keby ho vobec nechcel dat’ do skoly,
takd ochrana by bola kontraindikativ-

nejedli, ale nemohol zabranit’ Luci-
ferovym aktivitam, lebo pravomoci
boli rozdelené z vole kohosi este Vys-
Sieho.

Takato predstava je podl'a Principu
nezmyselna. Podl’a Principu existuje je-
diny Boh a okrem neho niet inych bo-
how.

PravdaZe, ale okrem Boha neexis-
tuju Ziadne iné vedomé duchovné by-
tosti?

Existujt anjeli ako jediné duchovné
bytosti okrem Boha a Cloveka.

A ¢o vily a elfovia?

Mozno st to I'udia na roznych stup-
noch duchovného vyvoja. Nemyslim, Ze
by to boli zvlastne bytosti iného druhu.

LenZe ja mam predsa ddévodné
podozrenie, Ze Lucifer kon-

by sme vrazdy a nenavist, ne-
existovalo by utrpenie a zlo.
Neboli by potrebné ani cirkvi
ani mesiasi. Kazdy clovek by
bol stelesnenim dobra a sluzil
by Bohu bez hriechu.

A to bolo naozaj to, ¢o mal
Najvyssi v iumysle?

To bol povodny Bozi idedl.

A preco potom zveroval
¢loveku taku zodpovednost’,
ktora ho vystavila nebezpeciu
padu?

Aby clovek bol sam sebou.
Aby nebol len divadelnou bab-
kou na povrazkoch. Ak sa Clo-
vek ma stat’ objektom, ktory
Boh moéze milovat, ktory je
hodny jeho lasky, musi odrazat
Jeho vnutornt povahu. Boh mu-
sel stvorit’ ¢loveka tak, aby mo-
hol zdedit’ povahu svojho tvor-
cu. To znamena, ze musi zdedit’
aj jeho tvorivost’. A to ma Clo-
vek splnit’ tak, Ze sa dobrovol'ne
zucastiuje na svojom vlastnom

Gustave Doré: Vyhnanie z raja

al s tichym vedomim Najvys-
Sieho: lebo ¢lovek mohol roz-
vinut’ svoje sily len tym, Ze
musel prekonavat’ prekazky
a odolavat’ zvodom.

Ak by som mal predpokla-
dat’, ze Lucifer konal s tichym
sthlasom Boha, musel by som
pripustit’ rozpor v Bohu samot-
nom, a teda jeho nedokonalost’.
To by uz nebol Boh dobra a las-
ky.

Ja si skér myslim, Ze roz-
por v Bohu samotnom a jeho
nedokonalost’ by sme museli
pripustit’ prave vtedy, keby
sme predpokladali, Ze stvo-
renie sa mu vymklo z rik a
neubera sa podl’a Jeho pla-
nov. Povedzte, ¢o by bolo, ke-
by sme ani trochu neboli
ochutnali z ovocia stromu
poznania dobrého a zlého?

Tak by sme neboli. Lebo
jedenie z toho stromu znamena
sexualny vztah, vztah lasky.

stvoreni.
Dobre. To vysvetl'uje, preco ¢ast’
zodpovednosti za vyvojovy proces
musi byt’ v rukach ¢loveka, takze v
procese stvorenia méZu vinou ¢love-
ka vznikat’ chyby a zdrZania. Preco
v§ak Boh nevytvoril také podmienky,
aby prvych Pudi nikto nepokusal?
Boh vytvoril urcite tie najlepSie
podmienky pre rast Adama a Evy. Ako
starostlivy rodi¢ im vysvetlil ¢oho sa
maji vyvarovat' - vyjadrené v biblic-
kom prikaze nejest’ zo stromu. Boh vSak
stvoril ¢loveka so slobodnou vol'ou, a
teda vlastnou zodpovednost'ou. T1 ne-
mohol ¢loveku odobrat’, ak sa ¢lovek v
urcitej situdcii rozhodne nespravne.
Ale Boh predsa dobre poznal Lu-

na, lebo by poskodzovala to, ¢o chce
ochranovat'.

Z biblie je pravda o€ividné, Ze
Jahve mal emimentny zdujem, aby
mu z toho stromu nejedli. Ale ste si
isti, Ze ten Jahve, ktory viedol izrae-
litov, je Najvyssi Boh? Zidovsky Jah-
ve, to bol boh Mesiaca; okrem neho
je takych Jahve v naSej slnec¢nej su-
stave aspon desat’; a nad nimi v zo-
diaku d’alSich dvanast’ Jahve. Mam
dojem, Ze aj na niektorych miestach
biblie je titulovany ako Jahve-Elo-
him: elohim, to sii mocnosti, to je jed-
na z hierarchii, ale nijako nie ta naj-
vyssia. MoZno, Ze Jahve si naozaj
Zelal, aby P'udia zo stromu poznania

Keby Adam a Eva jedli az po
dosiahnuti zrelosti, bol by to strom do-
bra; ale tym, Ze jedli predcasne, stal sa
stromom zla. Ak jeme nezrelé ovocie,
mozeme si len pokazit’ zaludok.

Co by teda bolo, keby sme jedli
az v pravy cas?

Nepoznali by sme zlo.

A poznali by sme, ¢o je dobro, ke-
by sme nepoznali zlo?

Jamyslim, Ze ano. Nepotrebujem si
najprv skazit’ zaludok na to, aby som
vedel, ¢o je dobré.

Ale nevryvaju sa veci do nasho
vedomia prave prostrednictvom uve-
domenia si protikladu? Uvedomuje
si niekto, kto vyrastie zahrnuty po-
hodlim, Ze sa ma dobre?
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Aby sme poznali dobro, nepotre-
bujeme poznat’ zlo. Ani malé diet'a ne-
potrebuje zazit’ nie¢o hrozné, aby vede-
lo ¢o je to rodi¢ovska laska. Jednodu-
cho to citi vo svojom srdci. Ja nepotre-
bujem rakovinu pIic na to, aby som po-
znal, ze nechcem faj¢it. Ked’ ma ma
niekto rad, tak viem, o je to mat’ rad,
¢o je byt st’astny, nepotrebujem nena-
vist'...

Ale aka kvalitu by mala ta las-
ka? AKko by sme mali spoznat’ ti pra-
vi lasku, ked’ nie v kontraste s tym,
¢o laska nie je? Je naozaj cnostny
taky ¢lovek, ktory nikdy nepoznal,
¢o je nerest’? Ci nie je dobro nevedo-
mého dobrika nezazivné? Ci nie je
naopak dojimavé a nedotkne sa nas
to hlboko, ked’ sa niekto roz-

je jeho diet’a vystavené urcitému ne-
bezpeciu: musi mu dat’ samostatne
rieSit’ situacie, v ktorych je konfron-
tované so zlom.

Preco ¢lovek po pade nezomrel,
ako mu bolo povedané: “ale zo stro-
mu vedenia dobrého a zlého nebude$
jest’, lebo v den, v ktory by si jedol z
neho, istotne zomrie$”? Nedodrzal
Boh svoje slovo?

Svedkovia Jehovovi to vysvetl'uja
tak (pretoze oni neuznavaju existenciu
duse), ze Adam sice zil po vyhnani z
raja eSte osemsto rokov, ale pretoze je
napisané, Ze tisic rokov je ako jeden
den, znamena to, Ze zomrel eSte v ten
isty den, ako zhresil.

ci boli zivi. Vzkriesenie je prechod z
oblasti Satanovej vlady do oblasti pria-
mej Bozej vlady.

Bude to teda postupny proces?

Ano, vzkriesenie chapeme ako pos-
tupny proces, ktory ma viac stupnov a
zavisi sa pocas tzv. poslednych dni.

Niektoré cirkvi, ako svedkovia
Jehovovi veria vo vzkriesenie vo fy-
zickom tele. Podporuju svoju mienku
napriklad MatiSom 27:52 “...hroby
sa otvarali, mnohé tela zosnulych
svitych boli vzkriesené, vysli z hro-
bov a po Jeho (JeZiSovom) vzKkrieseni
prisli do sviitého mesta a ukazali sa
mnohym.”

Ano, tento vers zdanlivo podporuje
vieru vo fyzické vzkriesenie. Ale keby
sa to udialo doslova fyzicky, ne-

hodne pre dobro uprostred
noci zla? Co by nim zname-
nal cely ten iZasny boj dobra
so zlom, ¢o by nam znamena-
la nasa sloboda, keby Ze si ju
nemusime sami vybojovat’?
Co by znamenala liska, ke-
by Ze kvoli nej nemusime
prekonavat’ prekazky a zvo-
dy? Ja tvrdim, Ze Najvyssi
dovolil nie jednému, ale hned’
viacerym diablom, aby nas
zvadzali!

Predstava Boha, ktory po-
veril diabla pokusat’ ¢loveka,
Bozie dieta, je podl'a mna per-
verzna! Taky Boh by musel byt’
sadista. Je obvilovanim Boha
z tych najhorsich zlo¢inov!
Nieco podobné nepredpokla-
dame ani o tom najhor§om ro-
dicovi. Kazdy chce svojim de-
tom len to najlepsie.

Ach pravdaze, to si ro-
di¢ia myslia, Ze chci det’om
to najlepsie - ale ¢o ak sami

Gustave Doré: Zapas Jakoba s anjelom

uskutocnila by sa histéria pre-
nasledovania ranych krest'anov.
Izraeliti predsa ukrizovali Jezi-
Sa vo viere, ze nie je Pan. Ale
keby videli prorokov vychadzat’
z hrobov a poculi, ze svedcia o
JeZiSovi ako o MesiaSovi, ne-
uverili by v Neho? Okrem toho
vysledkom vzkriesenia je veény
zivot. Keby iSlo o vzkriesenie
fyzického tela, museli by sme
dodnes starozékonnych proro-
kov vidiet’ chodit’ medzi nami.

TakZe ani JeZi§ nevstal z
mrtvych vo fyzickom tele?

Nie, vstal v duchovnom tele.
Keby bol vstal v oby¢ajnom
I'udskom tele, nemohol by sa
objavovat’ naraz na viacerych
miestach alebo chodit’ cez steny.
(Jan 20:19)

Ale hovorili sme, Ze v du-
chovnom tele Zije po smrti
d’alej kazdy. Aj duchovia po
smrti Ziju d’alej a prejavuja
sa. Ako sa potom lisi Kristovo

nevedia, ¢o je dobré? Nie-
ktori rodicia si napriklad myslia, Ze
pre ich diet’a bude najlepSie, ak mu
odstrania z cesty vSetky prekazky a
zvody, najlepSie keby vobec nepoz-
nalo “zly svet”. UPah¢uju mu tak fy-
zické bytie a pripravuji duchovnu
skazu. Jedného diia sa ich potomok
ocitne uprostred skuto¢ného sveta
sam a bude to tut'mak, ktory si po-
pali prsty na prvej veci, ktorej sa
chyti. To nie je Ziadna rodi¢ovska
laska, ale rodi¢ovsky egoizmus.
Boh prave nie je taky egoisticky
rodi¢, ktory chce mat’ z deti skleni-
kové kvetiny. Rodi¢, ktory chce, aby
jeho diet’a malo nejaky vlastny Zivot,
sa musi dokazat’ divat’ aj na to, ako
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Ale my si nemyslime, Ze to je dobré
vysvetlenie. Smrt’ spdsobena padom nie
je fyzicka, ale duchovna smrt’. Clovek
stratil spojenie, schopnost’ vaimat’ du-
chovny svet.

Ako chapete vzkriesenie? Ma
byt ¢lovek vzkrieseny vo fyzickom
alebo v duchovnom tele?

Vzkriesenie je prechod zo smrti do
zivota. Prave preto, ze smrt’ spésobena
padom je duchovna smrt, slova zivot a
smrt’ sa tu vzt'ahuji na ducha ¢loveka.
Zivot znamena Zit' v oblasti Bozej vlady
a spifiat’ Bohom dany ti¢el Zivota. Byt
mritvy znamena stav bytia oddeleného
od Bozej lasky. Preto Jezi§ hovoril o
niektorych 'ud’och ako o mitvych, ho-

zmrtvychvstanie od obyc¢aj-
nej smrti? Preco sa hovori, Ze Kris-
tus zvit'azil nad smrtou?

Rozdiel je v trovni duchovného Zi-
vota. Clovek padol, teda duchovne zom-
rel. Kristus nikdy nepadol, teda duchov-
ne nezomrel. Zvitazil nad kazdym po-
kuSenim, nikdy sa neoddelil od Boha.

LenZe ked’ JeZi§ vobec duchovne
nezomrel, tak ako mohol vstat’ z mit-
vych? Lebo krestanstvo vyzdvihuje
JeZiSovo zmrtvychvstanie tak, ako
keby ostatni z mrtvych nevstali; inak
by to predsa nemalo taky vyznam.
Ale ked’ hovorite, Ze JeZi§ nevstal z
mrtvych ani fyzicky ani duchovne, ¢o
potom vlastne urobil?

Jezi$ ako prvy otvoril duchovnu ob-



last’ dovtedy pre ¢loveka nepristupnt -
raj.

Centralnou témou ucenia Prin-
cipu su “dejiny vzkriesenia” alebo
“dejiny spasy”. Boh vymyslel plan,
ako obnovit’ Pudstvo z padlého sta-
vu spét’ do povodného stavu. V ¢om
tento plan spociva?

Pad znamena, ze Adam a Eva sa od-
klonili od Boha a dostali sa pod vladu
Satana. Zalozili tak nepravl rodinu a
stali sa zakladate'mi nepravej rodove]
linie, zaloZenej na egoizme a nezrelej,
sebeckej laske. Preto cielom Bozieho
planu je v prvom rade obnovit' muza a
zenu, reprezentujucich Adama a Evu,
ako Pravych rodicov, upriamenych na
Boziu prava lasku, aby sa tak mohla
vytvorit’ prava rodina. Z tohto nového
Adama a Evy potom vzide nova rodova
linia, pravy svet, ako to Boh povodne
planoval.

A ako sa ma vytvorit’ ta prava ro-
dina?

To je uloha mesiasa, dat’ ucenie,
konkrétny navod a uskutocnit’ priklad
vzorovej rodiny. Ostatni sa potom na
nich “naStepia”.

Ako sa na nich “nastepia”? Mu-
sia sa stat’ ich fyzickymi potomka-
mi?

Nie, staci ak ¢lovek prijme mesiasa
duchovne, ak sa stane jeho duchovnym
potomkom. Narodit’ sa znamena ziskat’
rodicov. Teda prijat’ novych duchovnych
rodiov znamena znovu sa narodit’.

Potom uz nevadi, Ze ¢lovek zdedil
dedi¢ny hriech po svojich fyzickych
rodi¢och? MéZe sa ho pocas Zivota
zbavit’?

Ano. Mesias za dobrovolnej casti
¢loveka ho zbavi dedi¢ného hriechu.

A ako sa na mesiasa “nastepia”
ti, ¢o uz davno zomreli?

Musia sa vratit. No nie vo forme
reinkarnacie, ale vo forme spoluprace
so zivymi. Clovek, ktory zomrel a svo-
ju misiu nedokoncil, musi sa vratit’ a
spolupracovat’ s takym ¢lovekom na
zemi, ktory ma rovnakd misiu a rovnaké
duchovné dispozicie. Fyzické ja jednot-
livca na zemi pritom slizi ako fyzické
ja aj pre navratenu duchovnu bytost.

Nemohol by sa ¢lovek zbavit’ de-
di¢ného hriechu sim, napr. zboZnym
Zivotom?

Nie, to nie je mozné. Jediny, kto
moze odstranit’ dedi¢ny hriech je
Mesias. Preto sa ¢lovek musi napojit
na Mesiasa.

Ale ako sa méZe narodit’ mesias,
teda ten prvy, ¢o sa narodi bez de-

di¢ného hriechu, ked’ musi zdedit’
hriech po rodic¢och? Nie je to zaca-
rovany kruh?

Nie. Mesias$ sa musi narodit’ ocis-
teny. To je tiloha Boha.

Neporusuje tym Boh svoje vlast-
né zakony, ked’ urobi vynimku?

Narodenie MesiaSa nie je nadpriro-
dzenym porusenim zékonitosti; ale je
to jedine¢ny akt. Boh pripravi tito situ-
aciu. Clovek v priebehu dejin - teda Bo-
zej prozretel'nosti - pre to polozi urcité
podmienky.

A narodil sa uz? Preco sa dote-
raz nepodarilo obnovit’ ¢loveka do
povodného stavu, ked’ je to hlavny
ciel’?

Aby mohol mesias splnit’ svoju tlo-
hu, musi na zemi ngjst’ l'udi, ktori st
ochotni spolupracovat’. Boh ho neméze
poslat’ do nepripraveného sveta, ovla-
daného Satanom, lebo satansky svet by
ho chcel odstranit’. Preto je nevyhnut-
né, aby l'udia, medzi ktorymi sa naro-
di, splnili ur¢ité podmienky, presli urci-
tou pripravou.

Na to Boh najprv vyvoli jedného
¢loveka, ktory ho naozaj cti a poslucha.
S jeho pomocou potom vybuduje rodi-
ny, rody a narody, ktoré sluzia za za-
klad pre prichod mesiasa.

V ¢om spocivaju tie podmienky,
ktoré musia splnit’?

Tie podmienky spocivaju v tom, Ze
v situaciach, ktoré st analogické situ-
aciam, aké sa odohrali na zaciatku po-
¢as padu, musia teraz preukazat’ opacné
reakcie ako boli tie, ktoré viedli k padu.
Napriklad: To, ze Adam a Eva prekroci-
li Bozi prikaz, bolo vyrazom neviery.
Podmienka odskodnenia je, aby vyvo-
leny clovek alebo narod preukazali v
podobne;j situdcii pevnu vieru. Napri-
klad Noe mal za ulohu postavit’ lod’,
archu na vrchole kopca, na ktorom ne-
bola ziadna voda. Cize musel urobit’
nieco nepochopitel'né, ¢o odporuje
zdravému rozumu. Vsetci sa mu pre to
vysmiali. Ale Noe bol presvedceny, ze
Boh to od neho chece a tak poslachol.
Preukézal teda velka vieru. Od Ab-
rahama chcel Boh, aby obetoval svoj-
ho jediného syna Izdka. Abraham bol
rozhodnuty to urobit’. Tak vybudoval
tzv. zéklad viery, ¢iZze obnovil vertikal-
ny vzt'ah k Bohu. Okrem toho je treba
vybudovat’ tzv. substancialny zaklad,
¢ize obnovit’ horizontalne vzt'ahy. Napr.
Izakovi synovia Ezau a Jakob boli
vlastne v pozicii Kaina a Abela. Ezau
chcel zabit’ Jakoba, ale nakoniec si od-
pustili a zmierili sa. CiZe v situdcii,
ktord pdvodne viedla k padu, dokazali

reagovat’ opacne. Tym vybudovali tzv.
substancialny zéklad na tirovni rodiny.

Ked’ tomu dobre rozumiem, tak
Boh zamysPal obnovit’ 'udstvo ¢im
skor; teda, keby vSetko iSlo dobre,
uz Noemove ¢asy by sa boli mali stat’
poslednymi ditami?

Ano.

Tak preco sa to tak dlho nedarilo
a odkladalo?

Pretoze Bohom vyvolené postavy
opitovne tragicky zlyhavali vo svojej
misii. Noe sice splnil svoju tlohu, ale
kvoli zlyhaniu jeho syna Chama sa dis-
penzacia musela odlozit’” o 400 rokov.
Aj Abraham aj Mojzis$ robili chyby,
ktoré mali d’alekosiahle dosledky na
cely izraelsky narod...

...Noe sa opil a jeho synovia sa
na tom pohorsili a kvéli tomu sa Bo-
Zia dispenzacia odlozila o pitsto ro-
kov. Abraham nedokazal pri obeti
rozdelit’ hrdli¢ku a holuba a vysled-
kom bolo $tyristoro¢né otroctvo v
Egypte. MojZis chybne udrel palicou
o skalu dvakrat namiesto raz - mys-
lite to vazne, Ze kvéli takymto drob-
nostiam Boh uvalil na Zidov desat’-
rofia a staroc€ia utrap?

Zdanlivo to vyzera, ako keby Boh
trestal I'udi za malickosti. Ale to nebo-
lo len kvoli tomu, ze Mojzis$ udrel ska-
lu palicou o jedenkrat viac. Tieto cen-
tralne postavy, ako Noe, Abraham,
Mojzi$ stelesiiovali v sebe duchovny
stav celého naroda. A Zidia po odchode
z Egypta - napriek zazratnym zname-
niam a ochrane, ktori im Boh preuka-
zoval - opét a opét’ stracali vieru, hadali
sa medzi sebou a nedokazali sa zjed-
notit’ okolo Mojzisa. Bozia dispenzacia
sa tym predlzovala az do JeziSovej doby.

Teda aZ v ¢ase JeZiSovho pricho-
du bol Zidovsky narod po vSetkych
strankach pripraveny, aby mohol
prijat’ mesiaSa. Podarila sa JeZiSovi
jeho misia?

Podarila, ale iba Ciastocne.

Ako to?

Misia, ktora sa mu podarila, bola
jeho osobna. Dosiahol troven idealu
dokonalého c¢loveka na urovni jednot-
livea. Co sa mu nepodarilo je, Ze nemo-
hol zalozit’ rodinu, ktora by sa stala za-
kladom nebeského kralovstva na zemi.

AKo by sa stala zakladom? Fyzic-
ky, alebo len duchovne, ako vzor?

Ako vzor. Boli by prvym parom,
ktory dosiahol idedl, stali by sa pravy-
mi rodi¢mi, duchovnym otcom a mat-
kou. Pre urcity pocet I'udi aj fyzickym
otcom a matkou, ale ostatni by sa moh-
li duchovne premenit’.
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A ked je tu len otec, tak sa ne-
moézu?

Byt otcom znamena mat’ deti. To nie
je bez matky mozné! Vzor musi byt
uplny a fyzicky uskuto¢neny. Kralov-
stvo nebeské zacina idealnou rodinou.
Jednotlivec, aj ked’ je dokonaly, neméze
nebeské kralovstvo zalozit', lebo pred-
stavuje iba polovicu Boha. Par pred-
stavuje Boha celého.

Inak to nejde?

Evidentnym dokazom toho, Ze to
nejde, je krestanstvo. Krst pri narodeni
by mal zbavit’ ¢loveka dedicného hrie-
chu - ale nezbavuje ho.

Naozaj, ako to?

Keby krst zbavoval dedi¢ného hrie-
chu, tak by predsa deti pokrstenych ne-
museli ist’ znova na krst!

sa mal stat’ JeziSovym ucednikom, ale
paradoxne sa nim nestal. Tym, Ze sa
nepridal k JeZiSovi, nestal sa pomocou,
ale naopak prekézkou medzi JeZiSom a
vyvolenym narodom.

Takze JeziSa nemali ukriZovat'?

Nie. Ukrizovanie JeZisa bolo bolest-
nym omylom. Zidia dvetisic rokov
vrucne tuzili po prichode mesiasa. A
ked mesia$ konecne prisiel, vyvoleny
narod tragicky zlyhal a nespoznal ho.

Co by sa stalo, keby ho neboli
ukriZovali?

Keby ho zidia boli uznali, vytvori-
lo by sa nebeské kralovstvo uz pred
2000 rokmi. Krestanstvo ani islam by
nemuseli existovat’. JeziSovo ucenie by
sa rychlo rozsirilo po svete a skor nez

apostol Pavel svedci: “...mudrost’ Boziu
... anikto juneznal z kniezat tohto veku,
ved’ keby ju boli poznali, neboli by Pa-
na slavy ukrizovali.” (1 Kor 2:8)

Preco potom Izaias§ 53 prorokuje
barankovi BoZiemu utrpenie a
smrt’?

1zaias prorokuje aj to, Ze mesias
pride ako Bozi Syn a Kral’ kralov a za-
lozi nebeské kralovstvo na zemi. Iza-
188 v skutocnosti predvida dve alterna-
tivy, podl’a toho, ¢i v Bozieho Syna uve-
ria alebo nie. Preto na zaciatku 53. ka-
pitoly pochybuje: “Ale kto uveril
nasej zvesti?”

Ved keby sa mohla Bozia vola pre
spasenie ¢loveka uskutocnit’ len ukrizo-
vanim, prec¢o by Boh travil tak vela ca-
su pripravou vyvoleného naro-

Znamena to, Ze aj JeZis
zlyhal?

Nie, ale nemal moZnost’
svoju misiu dokoncit’.

A to nebolo JeZiSovou vi-
nou?

Nie, bola to skor vina l'udi
okolo neho, ktori reagovali ne-
spravne. PredovSetkym Jana
Krstitel'a. Jan Krstitel’ bol v
tom Case vyvolenou, centralnou
postavou, ktora mala “urovnat’
cestu Panovi”, pripravit’ Kris-
tov prichod. Jan vSak JeZiSa ne-
nasledoval. Okrem toho Izra-
eliti verili MalachiaSovmu pro-
roctvu, ze eSte pred mesiaSom
musi prist’ Eliés. Jezi$ povedal,
ze Jan Kurstitel je Elias, ale Jan
nepochopil, ze prisiel ako Elias
a poprel to. A Jan mal velka
autoritu a vplyv na utvaranie
verejnej mienky. Bol vSeobec-
ne uznavanou nabozenskou
osobnost’ou, zatial’¢o Jezi$ bol
len synom tesara. Jan mal re-

Gustave Doré: V Getsemanskej zahrade

da? Nie preto, ze nechcel svoj-
ho Syna odovzdat’ do ruk ne-
veriacim?

V Getsemanskej zahrade sa
Jezi§ modlil: “Ot¢e mdj, ak je
mozné, nech ma minie tento ka-
lich.” (Mt 26:38) A tGto mod-
litbu vyslovil nie raz, ale trikrat!
Vo versi 42 a 44 opakuje to isté.

Krest’ania to vysvetluju
tak, Ze to vyslovil z urcitej
Pudskej slabosti, ¢i krehkos-
ti, pretoZe bol aj ¢lovek...

Myslite si, ze Jezi$ Kristus,
spasitel’ 'udstva, by opakovane
takto prosil zo slabosti? Prvy
krestansky muéenik Stefan a
mnohi martyri po fiom sa nikdy
nemodlili pre takato slabost.
Ziadali niekedy: “nech ma ten-
to kalich minie”, ked’ umierali?
Ako mdZeme povedat, Ze Jezi$
bol slabsi ako tito martyri? Ne-
brali mucenici svoju odvahu
zomierat’ prave od JeziSa? A
zvlast vtedy, ak by ticelom Je-

putaciu cnostného pustovnika,
ale JeziSa poznali ako niekoho, kto
spochybnuje zakony a styka sa s
pochybnou spolocnost'ou. Bez Janovej
podpory bolo vel'mi tazké pre zidovsky
néarod uverit’ v Jezisa a nasledovat’ ho.

Ale ved’ pri krste v Jordane Jan
Krstitel’ videl zostupovat’ holubicu
na JeZiSovu hlavu a prehlasil, Ze JeZis
je mesias, nie?

To bola len bezprostredna reakcia
na duchovny zazitok. Neskor vsak do-
spel k pochybnostiam, ¢i je JeZi§ mesia-
som (Mt 11:3) a eSte z vézenia poslal
dvoch ucenikov, aby sa JeziSa opytali:
“Ci si ty ten, ktory mé prist, a ¢i mame
iného cakat?”

Jan mal byt’ predsa prvy, ktory by
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by dosiahol 40 rokov, ziskal by na svo-
ju stranu Aziu a Rim.

Ale Kkrest’ania tvrdia, ze JeZiSova
smrt’ vratane Judasovej zrady boli
predurcené ako povodny BozZi za-
mer. Vidsina cirkvi poklada za naj-
dolezitejsi fakt prave to, Ze JeZi$ vy-
kupil Pudi svojim utrpenim na kriZzi
a svojou smrt’ou.

Nebolo to tak. Bozia vol'a pre vyvo-
leny narod bola predsa jasna: prijat’ me-
siasa, verit’ v neho a prijat’ spasenie
(Jan 6:29, 10:37,38). Lud Izraela vobec
nechapal, kto je Jezi§ Nazaretsky, lebo
este ked’ visel na krizi sa mu posmievali
a pokrikovali, Ze v neho uveria ako v
spasitel’a, len ak zostupi z kriza. Aj

ho prichodu bolo spasit’ celé
P'udstvo smrt'ou na krizi! Bol by potom
nejaky dovod, aby sa chcel vyhnut’ pra-
ve tomu, ¢o bolo tc¢elom jeho prichodu?

To je pravda, keby bolo JeZiSovo
ukriZovanie jedinou cestou ku spase
Pudstva, ochotne by predsa zomrel
na krizi aj tisickrat!

Jezi$ bol v skuto¢nosti skl'uceny, le-
bo myslel na svoju misiu, ktort uz ne-
bude moct’ dokoncit’.

Bol toto podPla vas dovod, preco
Kiristus slabil, Ze pride eSte raz?

Ano.

Je reverend Mun Kristus, ktory
sa vratil?

Dokoncenie v budiicom cisle
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PANNA ORLEANSKA.
ZIVOT A SMRT
JOHANKY Z ARKU

(Dokoncenie zo Sophie 6)

57 ohanka St'astn¢ vyplnila jiz dvé Casti svého
ukolu: osvobodila Orleans a dovedla krale
do Remese ke korunovaci a tak ji zbyvala
jesté teti cast ukolu - uplné osvobozeni vlas-
ti od jejich neptatel. Stala nyni na vrcholu
své slavy; cely narod francouzsky velebi ji
co Bohem poslanou osvoboditelku a vojsko
jizboznovalo co vidkyni k jistému vitézstvi - avSak
pres to obava se vitézna viudkyné zrady, na niz byla
upozornéna “tajemnymi hlasy z neviditelna”. Tato
zrada, jeZ ma zfidlo v samém dvore kralovském,
znemozinuje vykonati Johance posledni ¢ast jejiho
ukolu. Zarucovala, Ze i hlavni mésto Pafiz podrobi
poslusnosti k svému krali a proto chté¢la hned od
Remese tahnouti s vojskem na Pafiz - ale zradny
ministr La Trimouille vyhledavaje jen vlastniho pro-
spéchu ke skod¢ krale a k zahube¢ fise francouzské a
jsa stale ve spojeni s Anglicany a jich pomahacem,
vévodou Burgundskym pod rouskou diplomacie,
zcela bezpecné tak pachal hanebnou zradu - stale
zdrzoval brannou akci Johanky, aby tak zatim ne-
pratelé mohli posil nabrati a Pafiz dobfe opevniti.
Vévoda Burgundsky na oko slibil, Ze do 14 dnii vy-
da krali Karlu Pafiz bez boje a tak, an jiz neni voj-
ska zapotfebi, rozpustil jej kral z ndvodu svého zrad-
ného ministra!

Johanka ¢ekala se svymi vudci - ale kdyz lhtita
vyprsela a o vydani Pafize nebylo feci, vytahla v
¢ele 12-tisict muzt k Pafizi navzdor odporu ministra
abez svoleni krale a jiz 8. zaii v den Narozeni Pan-
ny Marie, vedla vojsko k utoku na Pafiz se strany
od meésta Saint Denis, které nejdiive dobyla. Pii
osobni piehlidce piikopt kol Pafize byla ranéna Si-
pem, ktery ji projel stehnem a proti své vili, ac chtéla
svou piitomnosti vojsko povzbuzovati v itoku, byla
zbrocena jsouc krvi, moci odnesena az do Saint De-
nis na rozkaz pana Caucourta, ktery byl piivizencem
ministra La Trimouilla. Vojsko vedené vévodou
Alenconskym chce plniti rozkazy Johan¢iny stij co
stj dobyti Pafize a stavi k tomuto G¢elu most pies
feku Sequanu u Saint Denis - ale z rozkazu kralov-
ského, navodem jeho ministra musi se most zbofiti
a dal$im rozkazem 13. zafi rozpusténa celd arma-
da.

Sobecka, velezradna politika La Trimouilla zvi-
tézila nad vlasteneckou politikou Johan¢inou a to z
rozkazu krale! Hluboky Zal nad zmafenym ukolem,
naplnil dusi slechetné divky, jez opoustéla bojiste,
porazena ne vitéznym nepiitelem, ale podlosti svého
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krale, pro né¢hoz nadSené bojovala!
Pied svym odjezdem kdzala své odéni
rytitské i se zbroji povésiti v kostele
Saint Denisském.

Kral uzavrel pfiméii s vévodou
burgundskym ale Angli¢ané nedbajice
toho, napadli rychle a dobyli mésta,
ktera se diive sama piihlasila k svému
dédi¢nému krali a krut€ ztrestali jich
obyvatelstvo za konanou vlasteneckou
povinnost. Dobyli znovu i mésta Saint
Denis, kde se vitézoslavné zmocnili
odéni a zbroje Johanky. Rekyn¢ zavr-
Zena kralem a zrazena jeho ministrem,
zustala nadale zboznovanou osvobo-
ditelkou vlasti, jejiz niz§i knézstvo s
lidem vznaselo v kostelich modlitby
za hrdinskou divku, jejiz slavna po-
vést Sla az za hranice a napliiovala ce-
lou Evropu neli¢enym obdivem - ale
vysoké knézstvo, sleduje politiku
dvorni, nechovalo zadnych sympatii
pro osvoboditelku, kterou Biih poslal
vlasti bez svoleni jejich biskupt!

Ac¢ Johanka dobfe znala pletichy
ministra La Trimouilla, a Ze jen on
jest strijcem piekazek a obtizi v jejich
ukolech, méla vSak vzdor tomu stale
dosti odvahy podstoupiti boj proti
zradné politice, smetujici k zahubé

potravin a valecnych potieb a kdyz
po mésic trvajicim marném obléhani
hladové a znavené vojsko pocalo jiz
reptati, ke konci prosince podle tmlu-
vy zradcti noénim nahlym vypadem
nepratel bylo rozehndno se ztratou
vsech dél. Na to jiz 11. ledna 1430
velitel nepratelské posadky, podpla-
cen ministrem La Trimouillem, sam
bez boje odevzdal krali Karlu mésto
La Charité.

Johanka se odebrala ke kralovské-
mu dvoru, toho ¢asu v mést€ Mehun,
kde ji kral z navodu ministra chtél
udélat dvorni damou a za tim Gcelem
jiijeji rodin€ udélil Slechtické jméno
“Du Lys” - ale Johanka nikterak ne-
touzila byti pritelkyni lehkomyslného
krale a nadale pouzivala muzského
odévu, aniz kdy pouzivala udélené¢ho
jména a znaku Slechtického a nadale
uzivala svého slavného jména ““Johan-
na Panna”. Takeé se jeste stale nevzda-
vala nadgje, ze jejimu vlasteneckému
citéni podaii se zvitézit nad zradnou

Francie a tak se zacatkem fijna 1429 e

op¢t objevila na dvore kralovském a
poukazujic na potmésilé Anglicany,
jak neustale v nepratelstvi pokracuji,
dostala od krale pro svou osobu nové
povoleni k vale¢nému tazeni do kra-
jin, jichz se piiméfi netykalo - ale voj-
skonedostala a tak jen s malou arma-
dou, dobrovolné se k ni ptihlasenych
ozbrojenct, vytahla koncem fijna do
pole a jiz v prvnich dnech listopadu,
dobyla mésta Saint Pierre a n€kolik
mestecek okolnich a dalsich vitézstvi
pouzila ihned k tomu, ze vyzvala své
vojsko k okamzitému taZeni na Pafiz
- ale tomu se vzepreli nékteii viiddcové,
jez Johance ptidélil ministr La Tri-
mouille, an pry jesté neni ptihodny ¢as
a ze jest nutno diive jeSté obléhati
mésto La Charité nad Loirou! Vzdor
tomu, ze Johanka tusila zIy osud a ze
i “hlasy z neviditelna” ji od toho zra-
zovali, svolila k smluvenému navrhu
vidcti podle piklt La Trimouilla a vy-
dala se k obléhani mésta La Charité,
kde bylo vse jiz pfipraveno k tomu,
aby po marném obléhani ziskal més-
to sam ministr a aby znic¢ena byla dt-
véra v Johanku jak u kréle, tak i u
vojska. Postaral se, aby se nedostavalo

politikou La Trimouilla.

Johanka doufala strhnouti krale do
vale¢ného proudu pomoci samovol-
ného pozvednuti naroda. Za tim tice-
lem 19. ledna 1430 navstivila vdécné
ji mésto Orleans, kde byla s velikou
slavou a nadherou uvitana. Odtud ro-
zeslala posly ostatnim mésttim s vy-
zvanim, aby pokracovali ve svatém
boji proti uchvatiteltim vlasti. Ke kon-
ci unora vratila se opét ke kralovské-
mu dvoru, ktery byl pravé hostem
ministra La Trimouilla na jeho hradé
Sully nad Loirou, aby krale pohnula
k obnoveni boje proti Anglicaniim,
coz v8ak kral naprosto odmitl - byl
vsak ochoten podle d’abelského planu
La Trimouilla u€init vlasteneckou re-
kyni svou nevéstkou! Mezi zhejralym
kralem a cnostnou pannou prihodilo
se na hrad¢ cosi s ¢imz se kral nikdy
nechlubil a co Slechetna Johanka na
svého krale nikdy neprozradila - ale
aby uchranila svoji ¢est, opustila tajné
hrad Sully 28. bfezna s malou svou

druzinou, aniz se skralemrozloucila.
Opustila dvir kralovsky navzdy - ale
odhodlala se vésti valku s Angli¢any
sama na svou pést!

V dubnu dobyla mést Lagny a
Melun a vyhovic prosbam oblezeného
mésta Compiegna vévodou Burgund-
skym, jez posla k Johance vyslalo,
vtahla se 400 ozbrojenci do mesta. A¢
byl v blizkosti oblezeného mésta i
Anglicky tabor a hrozilo nebezpeci,
ze se pripoji k Burgundskym a tim
spise se spojenym neprateliim podaii
uloupiti krali Karlu VIIL dosud vérné
mésto, poslal kral ohrozenému méstu
na pomoc celych 70 muza! Ihned po
svém vtazeni do mesta odebrala se Jo-
hanka do kostela sv. Jakuba a tam Cet-
né ptitomnému obyvatelstvu po msi
svaté prohlasila: “Drazi ptatelé, pra-
vim vam, ze mné hanebné zradili a
prodali a ze v kratkém Case vydana
budu na smrt!” Projevila jen to, co ji
samé bylo “hlasy z neviditelna” sdé-
leno a pfedpoveédéno!

Johanka provedla 24. kvétna 1430
zdaftily vypad z mésta a jiz se hnala
vitézné na hlavni tabor vévody Bur-
gundského, pii ¢emz ji mél pomoci

_»» kralovsky velitel mésta Vilém de Fla-

vy tim, Ze mél souCasné¢ udetiti na
leZeni AngliCanti - ale uvedeny velitel
byl zradce a stviira ministra La Tri-
mouilla, ktery nejen Ze vypad na An-
glicany neucinil, ale se strany jich ta-
bora oteviel brany mésta - takze mensi
cast Angli¢anti obsadila oteviené bra-
ny a zbyvajici v&tsi ¢ast prispéla Bur-
gund’aniim ku pomoci a tak byla Jo-
hanka se svymi obklic¢ena velikou pie-
silou neptatel a marn¢ dodéavala od-
vahy svému lidu, jenz v strasném
zmatku hledal spasy v utéku - ale hr-
dinska panna, poznavse provedenou
zradu Viléma de Flavy, odhodlana ra-
d¢ji padnouti, bojovala jako lev a
mnoho nepratel pobila, ale byla s koné
strzena (jsouc ve svém rytirském odéni
poznana) a co vzacna kofist zajata
prostym Zoldakem rytife de Wan-
donne, ktery ji postoupil svému len-
nimu panu Janu Lucemburskému,
ktery ji uvéznil na svém zamku Beau-
lieu. Byla zajata i se svym bratrem
Petrem a nacelnikem jejiho komonst-
va rytitem Janem D’ Aulonem. Zrad-
ny ministr La Trimouille byl konecné
navzdy zbaven své soupetky!
Johanka ucinila pokus uniknouti
ze svého zajeti, ktery se vSak nepo-
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dafil ajeji véznitel, aby vzacnou kofist
zabezpecil, vsadil ji na jiny, mnohem
ale ponévadz i tento - pozdgji tak slav-
ny Jan Lucembursky potieboval pe-
néz, prodal Johanku Anglicantim za
10.000 dukatt, ac ji nabizel i fran-
couzskému krali k vydani za totéz
vykupné - ovSem bidny kral Karel
VIL, jemuz Johanka vsadila na hlavu
korunu kralovskou a svou hrdinskou
odvahou zachranila legitimni pravo
kralovské, sam k jejimu vykoupeni
charakteru nemél, ackoliv narod fran-
couzsky, sam sradosti by si byl zboz-
novanou pannu vykoupil, jen kdyby
k tomu byl jeho kral svolil, jenz do-
bie védél, co Johanku o¢ekava z ru-
kou Angli¢ant, co oni ji slibovali jiz
pfi jejim obléhani Orleansu, jakmile
jen jim do rukou upadne - ale pro

plan proti Johance, kterd v tmavém
zalafi spoutana jsouc na rukou a téz-
kymfetézem kolem téla, takze se jen
malo pohybovati mohla, nebyla nik-
dy sama, neb méla stale u sebe smecku
zpustlych zoldnétt anglickych, ktefi
sprostymi vtipy stale jiurazeli a tém-
to zpustlikiim dan rozkaz, aby ne-
Stastnou divku hanebnym utokem
zbavili panenstvi, aby vyvraceno by-
lo tvrzeni Zenské komise a aby soud
mel dikaz styki divky se satanem -
avsak muzsky oblek a neobycejna si-
la Johanky, zesilované jesté¢ pomoci
“neviditelna”, byly jeji spasou! Kdyz
hanebné utoky zoldnéiti stale selhava-
ly, pokusil se jeden lord anglicky o
to, co se nepodafilo Zoldnéttiim - ale
ani jemu se hanebny imysl nepodatil,
neb zoufalost state¢né divky a pomoc

donucena sama sebe uznati za vinnou,
nedocilil vétsiny hlasti k provedeni
necitelného jeho navrhu. Obratil se te-
dy poselstvim k Patizské Universite o
pomoc, kteraz ochotné ufedni listinou
schvalila jednani biskupovo a inkvi-
sicnimu soudu dala pokyn k bezod-
kladnému odsouzeni Johanky, uzna-
vajic ji za “kacitku”, “Carod¢éjku” a
“odpadlici z Itina cirkve”!
Vypocitavi Anglicané pojednou
prisli k nahledu, zdali by nebylo 1épe
pro n¢, kdyby hrdinnou divku osvobo-
dili a ziskali pro své zajmy; vyslali k
ni do vézeni dva §lechtice, ktefi ji Cinili
skvélé navrhy, ze bude nejen z obza-
loby propusténa, ale k tomu jeste du-
stojnostmi a ¢estnym postavenim za-
hrnuta, zavaze-li se bojovati pro krale
anglického! Avsak poctiva rekyné s
rozhot¢enim odmitla lakavé nabid-

nestastnou pannu nebylo u kra-
lovského dvora smilovani! Za to
Angli¢ané nelitovali penéz za Jo-
hanku, aby zadost u€inili své touze
po pomsté, avsak jednalo se jim o
to, aby Francouzové sami na ni vy-
konali krvavé dilo pomsty, aby po-
tupnou smrti vlastenecké rekyné, co
z1¢ carodé€jnice, bylo potupeno
vlastenecké nadSeni naroda fran-
couzského a Ze jemu usouzeno jest
samym Bohem, aby sklonil svou
§$iji pod jafmo Anglicand. Podafi-
lo se jim ziskati snadno bidné na-
stroje mezi Francouzi, hlavné v
osob¢ Beauvaisského biskupa Pet-
ra Gauchona (¢teno Cochon, coz v
jazyku francouzském - ta ironie -
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znaci “svin€”), ktery se Anglica-
num prodal za odménu, jak smlouva
znéla: “Petr Gauchon, biskup Beau-
vaissky, vymuze na inkvisi¢nim soudu
ortel smrti na hranici pro Johannu
D’ Arc a za to se stane arcibiskupem
mésta Rouenu”.

Johanka byla 28. prosince 1430
prevezena do vézeni v mesté Rouenu
v Normandii, kde ihned proti ni za-
hajen inkvisi¢ni soud pod dozorem
Anglicani, kteti prohlasili, kdyby ji
neodsoudil k smrti soud inkvisi¢ni, ze
tak ucini svétsky soud Angli¢ant.
Podle tehdejsich nahledtinemohla byti
nastrojem d’abla Zena, jsouci jesté
pannou a proto podrobena Johanka
télesné prohlidce zvlastni Zenskou
komisi, ktera shledala a potvrdila jeji
panenstvi, coz ovSem se nehodilo
Angli¢antim a proto pojali d'abelsky

z “neviditelna” dodavaly ji stale nad-
pfirozené sily!

Inkvisiéni soud, predsednictvim
biskupa Gauchona denné vyslychal
Johanku, ktera vSak s neobycCejnym
duvtipem dovedla odpovidati tomuto
sboru ucenych bohoslovcii a knézi a
matila tak jich snahy usvédciti ji stdj
co stllj z kacifstvi. Stala pevné na tom,
7e vzdy jednala podle vile Bozi, ktera
jibyla zazra¢nym zpiisobem zjevova-
na a Ze nebyla ve spojeni s d’ablem,
kterého by jisté poznala, kdyby se ji
byl zjevil na misté archandéla Michae-
la! Nékolik z prisedicich soudu, pie-
svédcenych o Johancin€ nevingé, tajné
prchlo z mésta a jini opét jen s neli-
bosti méli ucast na dalsim soudu a
kdyz biskup Gauchon navrhoval, aby
Johanka byla mucena katem a tak

ky, jsouc odhodlana i zivot svij
ob¢tovati nezli by vlast svou i krale
svého zradila a dodala neohrozené:
“Vim, Ze mne usmrtite, ale marné
nadéje sob¢ délate, Ze po mé smrti
dobudete kralovstvi francouzské! I
kdyby vas bylo o 100.000 vice neZzli
vas jest nyni - Bih da, Ze toho nik-
dy nedocilite!” Jeden z obou vys-
lancti tak se rozzlobil, ze vytasil me¢
a cht¢l Johanku na misté probod-
nouti - v ¢emz jemu ale druhy za-
branil se slovy, Ze “za jeji drza slo-
va zaslouzi potupné;j$i smrti”!
Zklamani a nejvys rozvztekleni
Angli¢ané se v§im dtirazem naléha-

li nyni na biskupa Gauchona, aby
inkvisi¢ni soud nevahal vice a ihned
vynesl ortel smrti nad kacitkou! A
tak dne 29. kvétna 1431 doslo k hlaso-
vani inkvisi¢niho soudu nad Zivotem
Johanky. Vzdor tomu, ze z 42 piise-
dicich pouze 3 biskupové hlasovali
pro smrt panny - nechtél a nemohl ji
osvoboditi zaprodany nameéstek a slu-
ha Bozi, biskup Gauchon, ktery co
predseda soudu kratce oznamil, Ze pii-
Stiho rana sam vynese konecny roz-
sudek a tak se stalo, Ze ne soud inkvi-
si¢ni - ale o své jme& sam niCemny
biskup Gauchon - dne 30. kvétna
1431 odsoudil §lechetnou vlastenku
Johanku k potupné smrti co kacitky
na hranici, aby se pomoci této vrazdy
mohl stati arcibiskupem!

V 8 hodin rano dostavil se k Jo-
hance do vézeni dominikan Ladvenu,
aby ji oznamil, Ze bude upalena na
hranici a aby ji vyzpovidal! Po vyko-
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nané zpovédi pfichdzi v plném ornaté
biskup Gauchon, aby svou obét’ odve-
dl na popraviste. Jakmile jej Johanka
spatfila, zvolala nan silnym hlasem:
“Biskupe, umiram skrze vas - ale od-
volavam se od vas k spravedlivému
Bohu!” Vyvedli ji odénou v dlouhou
bilou tuniku a posadice ji na katov-
skou karu, vezli ji k popravisti na na-
mesti “star¢ho trhu”, kde postavena
byla vysok4 hranice s napisem: “Jo-
hanna, ktera se dala zvati “Panna”,
lharka, zahubna podvodnice lidu, ¢a-
rodéjka, povérecna rouhacka Bohu,
zpupna, nevefici ve viru JeziSe Kris-
ta, modlarka, ukrutnice, necudna vzy-
vatelka d’abla, odpadlice od pravé vi-
ry, rozkolnice a kacitka!”

Na velkém leseni biskup Gauchon
skardinalem Winchesterskym a néko-
lika biskupy francouzskymi, cekali na
slavné divadlo, aby vykonali na tom-

v oblacich. Kdyz kat sbiral popel
spaleného téla Johanky, aby jej vhodil
do feky, nasel vném jeji srdce nedot-
¢ené ohném. Tento kat vyhledal mni-
cha Ladvenu v dominikanském kl4s-
tefe, jemuz se svefil, ze jeste nikdy ne-
konal popravu s takovou uzkosti a ze
zoufa nad milosti bozskou, ktera mu
nikdy nemtize odpustit toho zloc¢inu,
jejz musel spachati na svétici.
Tajemnik anglického krale tikal
vefejné: “My jsme vSichni ztraceni,
neb jsme usmrtili svétici!” Dobfe tusil
- panstvi Angli¢ant se ve Francii ne-
udrzelo; darebny ministr La Trimou-
ille padl a kral Karel VI nabyv se
stafim i rozumu, vykonal sam to, co
bylo programem Johanky - osvobo-
zeni vlasti od neptatel a litujic vieho,
¢im se prohiesil na hrdinské vlaste-
necké panné€, dava rozkaz, aby opét
navraceno poctivé jméno Johance a

jipomnik v roce 1931, unéhoz plal k
oslave pétistého upaleni jejiho, fecky
ohen pii slavnostech 24. az 30. kvétna
a tak potvrzeno jen to, co o Jeanné
D’ Arc napsal francouzsky spisovatel
Michelet: “Vlast u nas byla utvorena
ze srdce Jeanne D’ Arc, z jeji néhy, z
jejichslz a zkrve, kterou dala za nas!”

Biskup Gauchon nadarmo vrazdil
neb slibené Angli¢any odmény - arci-
biskupské stolice v Rouenu nedostal
a trapen vycitkami svédomi na vlast-
ni naklad dal zfiditi kapli s ndhrob-
kem blahoslavené panny Johanny
D’ Arc v kathedrale sv. Petra v mésté
Lisieux a zemiel nahle 18. prosincer.
1442 pravé v Rouenu, jimz projizdél,
jsaranén mrtvici pfi holeni!

Ale i Anglicané se v ucté sklangji
pred svou nepritelkyni z minulosti,
pied vitéznou Pannou Orleanskou, jez
pred 500lety v bitvach je porazela a

to sveété spravedInost Boha na zboz-
né pann¢! Biskup Gauchon povstal
a precetl ortel, jimz se nest’astnice
vyvrhuje z lina svaté cirkve jako
¢len satanasiv, morem kacif'stvi na-
kazeny a aby nemohla jiné cleny
Kristovy nakaziti, ze se odevzdava
svétské spravedlnosti!

Johanka zvu¢nym hlasem jako
kouzelnou moci upoutava pozor-
nost shromazdéni svymi slovy:
“Veéfila jsem vzdy pevné a véfim
posud v Bozsky ptivod onoho vniti-
niho vnuknuti, jimz jsem byla puze-
na zivot svlij obétovati milované
vlasti! Odpoustim svym nepratelim
kiivdu a bezpravi, jichZ se na mne
dopustili a vzna$im snaznou prosbu
k pfitomnym poctivym knézim, aby
za spasu mé duse slouzili msi svatou!”
Prosta slova mladé mucednice ucinila
hluboky dojem na piitomné knéZstvo;
sam jeji vrah, biskup Gauchon plakal
- Anglicané se smali neb reptali.

Johanka pfipoutana fetézy k slou-
pu na hranici; kat ptiloZil oheii k hot-
lavym latkdm kolem hranice. Pla-
meny vyslehuji se vSech stran. Domi-
nikan Ladvenu tési obét kruté lidské
zloby, slovy, ze obdrzi odménu na ne-
besich a statecna panna jej napomina,
aby odstoupil dale od plament, které
jiz obklopuji t€lo mucednice - ze zaha-
lujiciho ji koufe, slyset jesté jeji slo-
va: “Maria - Jezi$” - pak ticho - jest
dokonano! Podle legendy vyletéla prv
z plamenti bila holubice, jez zmizela

obnovena byla jeji slavna povést no-
vymrozsudkem 7. Cervencer. 1456 v
témz mésté Rouenu, kde byla upale-
na na hranici - jimz prvni ortel prohla-
Sen slavnostné za neplatny. Slavna
procese se konala na vSechna mista
proslavend mucednici pannou, coZ se
déje az podnes, zejména 8. kvétna v
Orleansu a 30. kvétna v Rouenu a po
celé Francii se oslavuje pamatka Jean-
ny D’ Arc - Panny Orlednské!

Na misté, kde pred 500lety byla
Johanka upalena, pripevnéna jest des-
ka na jednom z rohti trznicové hally,
postavené na namesti, aby piipomina-
la i svym jménem nesmrtelnou zaslu-
hu prosté divky, neohrozené vidkyné
celého naroda, jez se stala nejzaingjsi
hvézdou na francouzském nebi a sva-
tou patronkou Francie a v mistech,
kde stala hranice Johanky, postaven

vlast svou od nich osvobozovala a
sotva byla Jeanne D’Arc v Rimg&
prohlasena za svatou, jizZ ji na os-
lavu v Londyné¢ uspoiadali velikou
slavnost. V katedrale Westminster-
ské poradany slavné bohosluzby,
po nichZ konan veliky historicky
privod, v némz nesena byla socha
Johanky D’ Arc skupinou Francou-
zu v stiedovekych krojich. Téz v
¢eském narod¢ zachovava se upo-
minka zbozné a hrdinské “Panny
Orleanské”, ktera v kratké dobé,
jen 15 rokti poupéleni Mistra Jana
Husa, tymz zptisobem jako on od-
souzena k mucednické smrti témi,
jez ucili lasce a milosrdenstvi Jezise
Krista! Tak, jako pamatka naseho
Mistra Jana - i pamatka Panny Jeanny
vécne ziti bude v dusi svého naroda a
jich duch se s nami spojovati a pro-
jevovati nadale bude!

V jistém ceském denniku octla se
vSak tenden¢ni zprava (na podkladé
podvrzeného dokumentu ve Viden-
ském dvomnim archivu), jakoby Jean-
ne D’Arc poslala vyhrizny list Ces-
kym Husitim, Ze potdhne na n¢, aby
je zbavila zivott neb kacifstvi, pakli
se nenavrati ke katolické vife - avSak
ke cti Jeanicky poznamenavam, Ze do-
pis onen byl bez védomi jejiho napsan
a vypraven polnim kaplanem Pasque-
relem, jak bylo dokazano nejnovejSim
badanim historik francouzskych.

Stana J. Bélohradsky

26 Qbophia




'/;l Invictus bol nazov sviat-
ku, ktory zaviedli v dobe
rimskeho cisarstva v den
25. decembra a ktory tvori
akysi medzi¢lanok medzi
povodnym krestanskym
sviatkom Epiphanias (6.
januara) a dneSnymi Vianocami. Bol
to sviatok “neporazené¢ho”, lepSie
azda “vit'azného Slnka”, teda sviatok
vyslovne kozmického charakteru, kto-
ry postupne nadobudal ¢oraz vi¢Smi
historicky charakter a stal sa sviatkom
narodenia JeziSa v Betleheme. Pri pri-
lezitosti tohto sviatku napisal rimsky
cisar Julian oslavnu re¢ “Na krala
Helia” (Helios = po grécky Slnko), v
ktorej celkom jednozna¢ne vynikol je-
ho svetonazor, ktory poznamenal ce-
1y jeho zivot. Ide o dosledne spiritua-
listicky svetonazor. Cisar totiz rozo-
znava tri urovne bytia: 1. viditeI'ny,
t.j. stvoreny svet, 2. intelektualnych
bohov, t.j. viditel'né a aktivne tvoriace
planetarne inteligencie, 3. inteligent-
nych bohov, t.j. neviditeI'né duchovné
bytosti, sféru vysSieho duchovného
sveta.

Kto bol tento filozof na trone rim-
skych cisarov? Jeho sucasnik, historik
Ammianus Marcellinus v 25. knihe
svojich Rimskych dejin pise: “Julianus
bol muz, ktorého skuto¢ne treba za-
radit’ medzi héroov, vynikajtci svoji-
mi skvelymi skutkami a svojim vro-
denym majestatom”. Kratky pohl'ad
na Zivot tohto panovnika plne potvr-
dzuje vyrok Marcellina. Pravda, pri-
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JULIAN APOSTATA

/. ASVATENEC NA TRONE RIMSKYCH CISAROV
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rovnavat’ Juliana k héroovi, teda k po-
lobohu alebo hrdinskému ¢lovekovi,
d’aleko prevysujucemu ostatnych l'udi
vynikajucou osobnost'ou a skvelymi
schopnost’ami, nie je také jednoduché.
Julianov zivot spada do 4. storocia,
odohraval sa teda v Case, ktory uz lezi
v plnom svetle historického badania.
Narodil sa pred zaciatkom zimy 33 1-
332 v hlavnom meste KonStantino-
pole. Vyrastol ako sirota. Julianova
matka, ktord pochadzala zo vznese-
ného rodu, zomrela kratko po jeho na-
rodeni. Otec bol zavrazdeny, ked’ mal
sedem rokov. Vtedy ho poslali do Ni-
comedie v Malej Azii a ako desat-
ro¢ného do vyhnanstva do mestecka
Macellum na anatdlskej vysoCine. Je-
ho bratanec cisar Constantius sa sta-
ral o to, aby Julian a jeho starsi ne-
vlastny brat Gallus boli odluceni od
styku s mestskou kulturou, obklopeni
pustatinami a vysokym pohorim, ne-
schopni pripravit’ akékol'vek sprisaha-
nie proti panovnickemu dvoru. Ne-
skor, uz po pétnastom roku zivota,
dostal Julian vac¢siu vol'nost, takze
mobhol aj Studovat’. O tomto tseku je-
ho zivota nie je vSetko zname. Vieme
jednoznacne iba to, ze ako 21-ro¢ny
sa definitivne odklonil od krestanstva
a bol zasviteny do efezskych mystérii.
Roku 354 bolo jeho vyhnanstvo zru-
Sené a v nasledujiicom roku sa stal
hlavnym velitelom rimskych vojsk v
Galii. Pri vojenskej vzbure v Parizi v
lete roku 360 ho tamojsi hodnostari
vyhlasili za imperatora. Julian vSak
nechcel vyvolat’ konflikt s cisarom
Constantiom a zacal s nim vyjedna-
vat’. Na ceste do Tracie dostal spravu
o nahlej smrti Constantia a stal sa tak
ako tridsatro¢ny roku 361 na dva ro-

THIEBEN

ky rimskym cisarom. Hned’ po nastu-
pe na tron Julian zanechal pretvarku
a - hoci od Cias Konstantina Velkého
(306-337) prijal cely panovnicky dvor
krestanstvo - ako samozrejmy akt
uprimnosti sa otvorene prihlasil k
svojmu pohanskému presvedceniu.
Mlada dusa neskorSieho cisara mala
pozoruhodny sklon. Celé jeho okolie
na statku starej matky pri Nicomedii
za Bosporom dbalo o to, aby mladik
ziskal pevné zaklady krest'anskej (ari-
anskej) viery. On si vSak nikdy ne-
osvojil hlbsie pochopenie krest'anstva.
Ale vsade tam, kde sa na svojich po-
cetnych cestach a zastavkach svojho
osudu stretol so zvyskami starej, pra-
déavnej spirituality, s pozostatkami po-
hanskych kultov, posvatnymi tradi-
ciami a prejavmi Upadkovych mys-
térii, vzplanulo v jeho srdci nadsSenie.

Kontakty s uciteI'mi tzv. neopla-
tonickej Skoly mu otvorili pohl’ad na
plody gréckej a helenistickej vzde-
lanosti, ktoré sa §irili najméa z Alexan-
drie. Tu sa unho vyvinul hlboky obdiv
a zivy cit pre porozumenie reci hviezd-
nej oblohy; celou dusou sa usiloval
vniknut’ do tajomstiev skryvajucich sa
za hviezdami v dial’avach vesmiru. A
mame pred sebou zaujimavy jav: ze
adept na hodnost’ imperatora sa dosta-
va uplne pod inSpiraciu starych mys-
térii, inymi slovami, Ze v roku 361
zasadne na tréon rimskych cisarov
zasvitenec.

Aka naliehava bola vnitorna po-
treba mladého Juliana oboznamit’ sa
so svetom gréckych klasikov filozofie
a literatury, mozno vidiet' z nasledujti-
ceho prikladu. V tom ¢ase posobil ako
ucitel’ Libanius z Antiochie. Julianovi
bolo striktne zakazané navstevovat
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prednasky tohto samostatného a ne-
zavislého pohanského ucitela. Julian
si vSak vedel zariadit’, aby bol pros-
trednictvom inych studentov pravidel-
ne informovany o jeho prednaskach.
Obklopoval sa priatel'mi, s ktorymi
viedol dlhé diskusie o filozofii. Hoci
jeho listy prezradzaju, Ze bol plato-
nikom, predsa dobre poznal aj Aris-
totela a napominal priatel'ov, aby usi-
lovne Studovali Platona aj Aristotela.
Filozofia tychto dvoch postav “nech
je vaSou hlavnou zaleZitostou ... lebo
toto je zakladny kamen, ale aj muir a
strecha”, piSe neskor z Galie. Za urci-
t vol'nost’ vo svojom vyhnanstve, aka
mu prave umoziovala aj toto Stidium
a isté kontakty, vd’acil najma tomu,
ze na dvore ho pokladali za ¢udaka,
za rojka, ktorému je prakticky zivot
celkom cudzi.

Nie bezvyznamnou okolnost'ou vo
vyvoji mladého muza bolo, ze neopla-
tonizmus, s ktorym sa dostal do také-
ho uzkeho kontaktu, vtedy uz prestal
byt’ ¢istou filozofiou. Este za protago-
nistu tejto Skoly Plotina (#270) sa
naboZenstvo povazovalo za ¢isto vni-
tornt zalezitost’ kazdej osoby a nebolo
objektom filozofie. AvSak uz za Jam-
blicha, ktory posobil na zacéiatku 4.
storoCia, stali sa Skoly filozofie v ob-
rane proti $iriacemu sa krestanstvu
zbernami zvyskov mystériovych kul-
tov z Predného Vychodu. Neoplato-
nickeé skoly posobili v Pergamone a v
Efeze. Ucitel'om neskorSieho cisara sa
stal Aidesios, jeden z najvyznamne;j-
Sich ziakov Jamblicha.

Tu v Pergamone doslo k stretnutiu
Juliana s Maximom z Efezu, ¢o dlhé
roky zostalo utajené. Maximus bol je-
den z poslednych zasvitencov efez-
skych mystérii. V niom nasSiel Julian
svojho duchovného ucitel’'a a porad-
cu, ktory mu ostal vernym priatel'om
po cely Zivot. Z listu napisaného v An-
tiochii adresovaného priatel'om v Ale-
xandrii jasne vidiet’ postoj sotva 20-
rocného Juliana ku krest’anstvu: “Az-
da necitite luce, ktoré na nas vyzaruju
z Helia? Nepoznavate, ze vd’aka nemu
je vSetko obdarené pohybom a Zivo-
tom? Nevidite, ze Selene, t.j. Mesiac,
cerpa sily od neho a kol’ko dobrého
priniesol vd$Smu mestu? A vy sa od-
vazite uctievat nie jedného z tychto
bozstiev, ale za to tvrdite, Ze onen Je-
7i$, ktorého ste ani vy, ani vasi otco-
via nevideli, bol stelesnenim bozského

slova (Logosu)? Toho vsak, ktory je
od samého pociatku, pocas celého
'udského pokolenia tym, ku ktorému
sa obracia ¢lovek a najvicsou ictou,
ktorému vd’aci za svoje blaho, mam
na mysli vel'kého Helia, blahodarny
odraz Otca, pochopitelného len v du-
chu... Ale po¢ujte moje napomenutia:
vrat'te sak pravde! Ved’ aj ja som kra-
cal este ako dvadsatrocny tou istou
cestou ako vy, a hl'a, s pomocou bo-
hov som nasiel tato ind...”

V efezskych mystériach hrala bo-
hyiia Artemis iistrednu Glohu. Jej kul-
tovy obraz, ktory juukazuje s mnohy-
mi prsiami a je zdobeny mnozstvom
kvetov, predstavuje imaginéciu sveto-
vého éteru, zdroj vSetkého zivota v
prirode. Posobi ako bohyna Mesiaca,
prejavujuca sa vo vznikani a zanikani,
v tom, ¢o je osudové, zakotvené vo
svetovom éteri a v magickom ele-
mente. T4to trojitd forma jej posobe-
nia, ktort poznal aj Goethe, je vyjad-
rend troma maskami, zachovanymi
dnes v miizeu v Bergame (Perga-
mone). Julian bol zasviteny predo-
vsetkym do aspektu magického pdso-
benia bohyne (znameho ako mystéria
Hekaty). Efezské kultové miesto bolo
jediné, v ktorom zasvicovaci obrad
nebol viazany na rocné obdobie, ani
na hviezdnu konstelaciu alebo urcité
rodinné (pokrvné) zvézky, ale iba na
stupeni vyspelosti osoby. Aké to sve-
dectvo pre sotva dvadsatro¢ného Ju-
lidna, aj ked’ v tom Case - v 4. storoc¢i
- i§lo uz o zna¢ne dekadentné mysté-
ria! Julian teda vnikol do tajov tejto
starej, uctyhodnej a v porovnani s iny-
mi mystériovymi centrami pokroko-
vej svityne. Bol pouceny o duchov-
noma kozmickom pdvode nasej Zeme
a zivota na nej.

Maximus mu vsak prikazal, aby
sa v Grécku zucastnil este aj eleuzin-
skych mystérii a tam zdokonalil svoje
zasvitenie. V lete 335 mu hierofant v
Eleusine v dlhych rozhovoroch vysvet-
Poval vyznam rozmanitej symboliky;
a 28. septembra sa nastavajuci regent
Galie zucastnil na vel'kych slavnos-
tiach bohyne Demeter, kde i§lo o smrt’
a zmftvychvstanie v rachu prirodného
mytu, ktory vyvrcholil volanim: “Per-
sefoné porodila syna...”. V tejto kul-
tovej forme sa vyjadroval zrod I'ud-
ského ja v dusi Ziaka, Co malo viest’
k posilneniu a premene jeho osobnos-
ti. Ako sa Julian neskor vyjadril, nebol

Minca s portrétom Juliana Apostatu

by si mohol predstavit’ Zivot bez tych-
to mystickych zazitkov.

V rimskom vojsku bol vtedy vel'mi
rozsireny kult boha Mitru. Najma v
Galii sa nachadzali pocetné Mitrove
svityne. Vieme presne, Ze Julian bol
zasviteny v Efeze aj v Eleusine, nie
je viak jasné, kde a kedy bol zasviteny
do Mitrovho kultu - mozno pocas vo-
jenskych vyprav do Galie. Isté je, ze
roku 360 mal najvyssiu hodnost’ - tzv.
hodnost’ Otca - v Mitrovych mysté-
riach. Nie je isté, ¢i sa Julian zucast-
nil faurobdlii, t.j. obetnych obradov,
pri ktorych ziak zasvétenia lezal v ja-
me vedl’a oltara, na ktorom bol obeto-
vany byk. Krv byka kvapkala na neo-
fita, ktory mal prezivat’ blizkost’ smrti
a s tym spojenu oc¢istu. Vo svojom ci-
sarskom palaci si Julian idajne zaria-
dil mitreum, lebo pocit'oval potrebu
mat’ kazdodenny kontakt s duchov-
nym svetom.

Ako cisar bol Julian zaroven naj-
vys$si duchovny hodnostar - pontifex
maximus - a zacal venovat’ mimoriad-
nu starostlivost’ tomu, aby sa mysté-
ria ofistili a obnovili. Roku 361 vy-
dal toleran¢né edikty, ktorymi sa po-
hanski knazi opét’ dosadili do svojich
funkcii. ISlo mu teda len o zrusenie
hegemonie krest'anstva, nie o jeho lik-
vidaciu. Aj jeho restituéné nariadenia
o navrate chramovych pokladov a
inych majetkov pohanskych kultovych
centier boli umiemené. Na jeho vel'ké
sklamanie sa mu v§ak nepodarilo pre-
budit’ pohanskych knazov z ich letar-
gie a vSeobecného moralneho upadku.
Zvykli si na Zivot v chudobe a utlaku
a Julianove reformy nenasli ocakava-
nu ozvenu. Ich 'ahostajnost’ priviedla
cisara neraz do zurivosti. Vo svojich
spisoch a prejavoch odporucal predo-
vsetkym obnovu viery v starych bo-
hov, a to najméa vo vSeobecnej forme
Mitrovho kultu. Pre neho ako platoni-
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ka boli, pravda, bohovia uctievani
P'ud'mi odrazmi skutoénych duchov-
nych mocnosti, pri¢om tstrednou po-
stavou jeho nadSeného uctievania bo-
lo predovsetkym trojnasobné - du-
chovné, dusevné a fyzické - bozstvo
Slnka, ta vysoka bytost, ktord sa na-
zyvala Sol Invictus. A Julian sa vo
vsetkomusiloval dosledne uplatnovat’
svoje nabozenské a filozofické pre-
svedcenie v praxi kazdodenného zivo-
ta. Zdoraznoval, ze bezmedzné zbie-
ranie poznatkov nema nijaky zmysel
a nesluzi na skuto¢né poucenie I'ud-
ského ducha. Staci - tvrdil - dodrzia-
vat heslo delfského Apollona “Poznaj
sam seba”. Poukézal na to, Ze ¢lovek
sa sklada zo smrtel'nej a nesmrtel'nej
Casti. Nech si nikto nemysli - tak pise
priatel'om - Ze ten, ktorého
ovlada zaludok alebo nizsie
organy, moze byt slobod-
ny. Nielenze nase konanie
nesmie byt zavislé na uka-
jani nasich vasni, ale ani na
nazore davu a vobec, inych
ludi...

A aky bol tento filozof
ako panovnik, ako hlavny
velitel' rimskych vojsk?
Vieme, ze mal 24 rokov,
ked’ ho neskuseného pove-
rili velenim v pohranic¢nej
provincii Rimskej rise - v
Galii. Na cisarskom dvore
sa ho chceli tymto sposo-
bom zbavit’ bez toho, aby
museli spachat’ d’alsiu vraz- fg
du. Toto si Julidn plne uve-
domil. Ale pustil sa do no-
vych uloh s obdivuhodnou
energiou. Najprv upevnil nepokojné
hranice impéria, zvit'azil nad germéan-
skymi vojskami pri Strasburgu a do-
byl rad pevnosti, predovsetkym Kolin.
Potom sa zacal venovat’ budovaniu
administrativnej spravy a obnove hos-
podarstva severozapadnych provincii.
Za pat rokov sa mu podarilo preme-
nit’ spustosenu provinciu na rozkvita-
jucu krajinu, pacifikovat’ german-
skych susedov a zabezpecit’ hranice
riSe na jedno storocie.

O jeho zivote v hlavnom stane (naj-
prv na brehu Rhony, neskor na ostrove
Isle de 1a Cité v Parizi) sme dobre in-
formovani. Vecer, po vybaveni vojen-
skych zalezitosti, prijati delegacii a
pripadnych recepciach sa ulozil na tri
hodiny na spanok. Po polnoci sa po-

modlil a meditoval a venoval sa
opatreniam na obnovu krajiny, potom
zacal Studovat’, pripadne pisal listy
priatelom. Tento rozvrh dodrzal na
vsetkych vypravach, este aj ako cisar.
Nemal nikdy ambiciu stat’ sa cisdrom,
ale ked’ sa nimuz stal, venoval sa svoj-
mu Uradu s celou vaznost'ou. Za svo-
juhlavnt tlohu povazoval nabozen-
sku sluzbu, funkciu najvyssiho kna-
za, lebo bol presvedc¢eny, ze blaho-
dame vladnut’ mozno iba v stizvuku s
bozskou mudrost'ou. Preto kazdé rano
pozdravil zdroj svetla obetou.
Vyznamny britsky historik Ed-
ward Gibbon podrobne hodnoti $l'a-
chetny charakter tohto jedine¢ného
panovnika. Hovori o jeho spravodli-
vosti, tolerancii a umiernenosti, o je-

ho odpore proti akymkol'vek preja-
vom despotizmu, proti hyreniu a pre-
pychu. Bol to muz, ktory Zil prisne
disciplinovane, zdrzanlivo, obetavo,
venujuc sa vyluéne svojim povinnos-
tiam ako vojak a panovnik.

Cely zivot tuzil dopatrat’ sa tajom-
stva trojitéeho Sinka. A prave to ho
viedlok tragickému koncu. Upadkové
formy niekdajSich mystérii a rozvija-
juce sa rané krestanstvo uz iiplne za-
temnili starodavnu midrost, po ktorej
tak tiizila cisdrova duSa. Preto sa roz-
hodol podniknut’ vojensku vypravu do
Perzie, aby na miestach, kde sa pred
tisicro¢iami zrodilo uc¢enie vel'kého
Zarathustru, poznal korene a podstatu
mystéria Slnka. Jeho odvéazna vyprava
vSak bola zastavena v oblasti dnes-

ného Bagdadu. Podl’a arabského his-
torika 7abariho nasledovalo horac-
kovité vyjednavanie medzi Julidnom
a Sapurom; tu viak nahle zasiahol ci-
sara vrazedny $ip, vystreleny podla
rychle sa siriacich povesti rukou kres-
tanského bojovnika. Bolo to koncom
juna roku 363. Nahrobny kamen, kto-
ry mu postavili podl'a jeho pokynov
v udoli Kydra, Perzania nepokladali
za dostato¢ne dostojny a postavili mu
iny, zobrazujuci leva chiliaceho ohen.
Tato pozoruhodna skuto¢nost’ snad’
suvisi s vysokym stupiiom cisarovho
zasvitenia do povodne perzskych
mystérii Mitrovych.

“Ten kto chce vladnut’ druhym,
musi najprv ovladat’ seba samého”
- takto by sme mohli formulovat’ jeden
z hlavnych Zivotnych prin-
cipov cisara Julidna, ktory
stelesiioval posledné vzo-
pretie sa pohanského sve-
ta proti mladému krest'an-
stvu. Cisara, ktory sa stal
Odpadlikom (Apostata)
nie preto, Ze bol zaujaty
proti krestanom, ¢i azda
videl v nich nebezpecen-
stvo pre stabilitu impéria,
ohrozenie vnutorného po-
koja ako niektori skorsi
panovnici, ale preto, lebo
hPadal pravdu a nebol
schopny prijat’ zakladna
tézu krestanstva, Ze - ako
je napisané v Janovom
7 evanjeliu (1. kap., 14.

ver§) - slovo (logos) sa

stalo telom. Jeho zavraz-

denie znamena historicky
medznik v duchovnom vyvoji l'udstva.
Tak ako aj v inych pripadoch nema
zmysel klast’ si otazku “co by sa bolo
byvalo stalo, keby...?” Isté je, Ze ke-
by sa jeho zamery boli realizovali, bo-
la by zachovana kontinuita mud-
rosti helenizmu v kultire krest'an-
stva; a romanizacia krest'anského im-
pulzu by nebola nastala v takom roz-
sahu, v akom nastala. Zmarenie jeho
usili predstavuje zavere¢nu bodku za
starodavnou mudrost'ou mystérii, ale
aj rozhodujuci tider proti gnoéze a mys-
tike raného krest’anstva. Azdo9. sto-
rocia, do €ias Parsifala a legiend o sv.
grale, sa krest'anstvo vyvijalo odlucené
od akéhokol'vek kozmického vztahu,
ked’ spalilo za sebou vsetky mosty k
zanikajucej antickej vzdelanosti.
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ovetlo na astrologiu

(Osud, slobodna
vola a zivoimy
plan)

(( Luna

QMerkﬁr 6 Uran 8
Q Venusa l:!:' Neptin
d‘ Mars ‘Q) Pluto

Dokoncenie zo Sophie 6 &

)
Priklad =
detailného horoskopu

Na obrazku je prikiad podrobne
nakresleného horoskopu. Vysvetlime
Si na nom aspon strucne, ako sa ob-
razné prvky horoskopu skladaju a vy-
kuzlia pre ocami astrologa celkové
dusSevné rozpolozenie cloveka, ako
Jednotlivé planetarne rytmy rozpres-
tieraju zivotnu ulohu cloveka do
Casu, aby jednotlivé udalosti na se-
ba zmysluplne nadvizovali; a aké
rozlicné zivotné pribehy z toho mozu
vzniknut.
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Zacnime ascendentom. Ukazuje
na Strndsty stupenl panny. Panna zna-
mena ¢istotu, poriadok, duchaplnost’.
V druhej tretine panny sa zaroven zr-
kadli kozorozec. V kozorozcovi vlad-
ne Saturn. Ten prinsa hibku, vaz-
nost’, samotu. A samotnému S$trnas-
temu stupiiu vladne Venusa. T4 do to-
ho vnasa ladnost’, krasu, cit.

Laska (Venusa) a obmedzenie, zdr-
zanlivost’ (Saturn) davaju spolu: cud-
nost.

To znamena, Ze ndlada na Strnds-
tom stupnipanny sa dd vyjadrit’ ako
panenska cudnost’.’

A teraz si to predstavme naraz v
takomto obraze: Prva hierarchia anje-
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lov kopiruje strih zo znamenia panny.
Pod iou je druh4 anjelska hierarchia,
ktora je sice podriadena panne, ale z4-
roven berie nitky z kozorozca; a géni-
us Strnastého stupna to vsetko pretka-
va priadzou z vah. Mame teda dusev-
nu stuzku, ktord ma strih panny, vzor-
ku z kozoroZca a jej najjemnejSou ni-
tovou osnovou su vahy. A pretoze v
tom Case stdla na tom mieste okrem
toho aj druha hviezda z oja Velkého
voza, prezyvana pre svoje briliantovo-
biele svetlo Arabmi “nebeské dia-
manty”, posypeme to vSetko nakoniec
eSte briliantovym praskom, a ten sa
na tkanine zatrblieta studenym oh-
nom.
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To spolu vytvara hlboko zalozenti
osobnost’, so sklonom k samote, pev-
ného charakteru, tizbou po vyssom,
zmyslom pre krasno, zanietenu usilim
po Cistote a poriadku, s vel'kou schop-
nostou tvorit’a vyjadrovat’. Jasnovid-
ny obraz, ktory patri k Strnastemu
stupnu panny je tento: “Krdsny kon
so sklonenou Sijou a viajicou hrivou,
vzneSena a uslachtila osoba teplého
srdca, ale tvrda.” Tento obraz vyjad-
ruje toto vSetko naraz.

A tuto duSevnu stuhu-naladu, vo-
tkaju sudicky rovno do ascendentu -
¢ize osobnosti, celkového vzhl'adu a
zovnajsku toho ¢loveka.? Z jeho po-
hladu, drzania tela, chodze, pohybov
bude prezarovat’ Cosi, ¢o pripomina
krasneho a smutného jednorozca: Cis-
tota, vzneSenost’, ladnost, smutok,
hibka a prisnost’ bude odkial’si vanat’
na l'udi v jeho pritomnosti.

No nemyslime si teraz, ze sudicky
daju ¢loveku toto vSetko v hotovej po-
dobe. Ak clovek tieto sily nezvladne
spracovat’ vedome, vSetko bude na-
opak: dusevna Cistota sa zmeni na tvr-
dost’ a chladny odstup od 'udi; bystry
dar re¢ina zadrapc¢iva kritiku a hada-
vost’; 1aska k systematickosti na mali-
cherné puntickarstvo; vel'ky zmysel
pre zodpovednost’ na mesiasky kom-
plex a vysoka moralka bude iba pred-
stierana!®

Na ascendente stoja d’alej dve pla-
néty: Uran a Pluto v tesnej konjunk-
cii. Uranje princip revolticie, pokro-
kového prevratu, zmeny k novému.
Znamena bleskovul intuiciu a origina-
litu. V nedovrSenej podobe vystredny,

nezrozumitel'ny charakter, tvrdohla-
vost’, tizbu po nedosiahnutel'nom.

Pluto je genialita, hypnoticka moc
nad masami, bezohl’adnost’ a sila, kto-
ra nepozna prekazky. Planéta smrti a
znovuzrodenia. Jej odvratena strana
by sa dala nazvat’ aj Hitlerovou plané-
tou (skuto¢ne Pluto bolo objavené v
roku Hitlerovho nastupu k moci).

Zmes takychto dvoch sil - Urana
a Pluta - je vybusna, ni¢iva a pre kaz-
dého, kto ju v takomto vyznamnom
bode svojho horoskopu nezvladne, je
smrtonosna. Su to také vysoké ener-
gie, ze ich pozitivna podoba dosial’ ani
nie je znama, lebo sa doteraz na Zemi
prejavili spravidla len zo svojej nega-
tivnej, deStruktivnej stranky.

Tieto uranicko-plutonske sily sa te-
da tiez vlievaju do ascendentu a mu-
sime ich vyznam pripojit k tomu, ¢o
bolo uvedené hore, aby sme dostali o
tejto osobnosti celkovy obraz.

Rovno oproti ascendentu - na des-
cendente - stoji planéta: Saturn. Sa-
turn zastupuje vsetko staré, konzerva-
tivne, dogmatické. Stoja tu teda sily
nového v otvorenej opozicii proti si-
lam starého a tento dramaticky spo-
lo¢ensky konflikt sa odohrava rovno
cez hlavnli osobnostni1 os ascendent-
descendent (ja-ty) tohoto ¢loveka. Na
descendente stoji skostnately Starec-
Saturn - a oproti nemu sa v znameni
Cistej panny zhromazdili takéto sily:
Pluto-vladca podsvetia je ta niciva si-
la, ktora vytrhava vsetko staré bez mi-
losti z korenov, a Uran-Nebest’an in-
Spiracia, ktora prinasa to nové. K nim
sa pridava tretia: Merkur.

Merkar stoji v poslednej osmine
kozorozca. V poslednej tretine kozo-
rozca sa vsak zrkadli panna. Teda
Merkar stoji v kozorozcovi ale zaro-
ven aj v panne, na osemnastom stup-
ni, teda presne tam, kde Uran.

A pretoze Uran stoji v poslednej
osmine druhej tretiny panny, ktora je
vlastne malym kozorozcom, stoji
Urannielen v panne ale zaroven aj v
poslednej osmine kozorozca, ¢ize
presne na mieste, kde stoji Merkur.
Uranické a merkurické sily sa tu na-
vzéajom spriahnuté.*

Kozorozec dodava Merktrovi
(mysleniu) hlbku a panna ¢istotu. To
znamena, ze hlboké a geometricky Cis-
té myslenie, vybrusené ako hrany
krystalu, ma byt tym nastrojom na
uskutoc¢nenie tllohy symbolizovane;j
ascendentom. Merkur (rozumové
myslenie) ma sublimovat’ na svoju
uransku oktavu (priamy vhl'ad bez
rozmyslania).

Luna (dusa) je taktiez na descen-
dente a je utlacovana Saturnom. To
znamena, ze hlboké dusevné trapenie
bude v Zivote tohoto ¢loveka trvalym
spodnym tonom. Zaroven vsak Luna
(duSevny Zivot) prave Starcovi vdaci
za svoju vel’ku hlbku.

Dalej vidno, ze podobnym spdso-
bom ako Uran a Merkur st spojeni
dobrodeji: Jupiter a Venusa. Tieto dve
mocnosti si budll navzajom trvale po-
mahat’. Pozrime sa, ako zapadaju do
celkového planu:

Jupiter stoji v blizencoch. Toto zna-
menie sa vyznacuje sklonomk cestim
a §tadiu, komunikativnost'ou, vSestran-

''Na §trnastom stupni panny sa nachadza Slnko kazdoro¢ne 7.- 8. septembra. Je to Deii Cistej Lalie; v katolickej cirkvi

sviatok narodenia Panny Marie. Aj ona sa musela narodit’ v deni, kedy jej sudicky - podla jednotnych zakonov - mohli
votkat’ do duse panensku cudnost’ - znasobent v ten den Ziarou slnecného logu - ako vlohu, aby ju potom mohla v Zivote
rozvinut’ do dokonalosti. Povedat, Ze krestanstvo a astrologia su nezluciteI'né, méze iba niekto, kto ani jedno ani druhé
nepozna. Len na priklade krest'anskych sviatkov by sme mohli ukdzat’, Ze st vysostne astrologické - su zalozené na caso-
vych zékonitostiach nebeskych telies!

2Niektori astroldégovia hovoria, Ze ¢lovek sa pretvaruje za to, ¢o ma na ascendente, ale v skutocnosti je tym, ¢o udava
jeho slnko. Ak ma napriklad niekto Jupitera na ascendente v bliZzencoch, ale slnko v rakovi, tak sa stale ¢imsi vystatuje, no
v skutocnosti je domacky typ. To je pravda. Ale eSte vacSia pravda od toho je tato: Poloha slnka naznacuje, ¢im clovek v
pritomnosti prave je; poloha Luny, ¢im v minulosti bol; a ascendent, teda to, ¢o na oblohe prave vychadza nad obzor, je jeho
buduce, vyssie ja. Slnko je vedomie, Luna podvedomie a ascendent nadvedomie. Clovek sa snaZi byt alebo aspon zdat
takym, aky je jeho ascendent, lebo citi, Ze je v iom Cosi, ¢o od neho chce, aby takym bol - a to aj vtedy, ked’ sa mu to nedari!

3 Clovek je ako kristalova Sosovka, ktora sustred’uje farebné lude a obrazy za uréitym iéelom. Ale na miestach, kde este
nie je priezracne Cista a vybrisend do dokonalej geometrickej formy sa obrazy stracaju a krivia, takze vysledkom je potom
deformacia. Kedykol'vek vidite ¢loveka, ktory ma nejakil nerest, mozZete sa spol'ahnut’ na to, Ze to je prave prislusna cnost’,
ktorou bol obdarovany vo zvySenej miere a ktorti dostal za ulohu. Avsak tym, Ze o svoju tlohu vedome nedbal, sa mu jeho
dar zvratil a odvtedy je vedeny k tej istej cnosti negativnou cestou: prostrednictvom prezivania a poznavania dosledkov jej
presného opaku!

*Takato vnatorna prepracovanost’ horoskopu sved¢i o tom, ako dlho musel taky ¢lovek na takito konStelaciu Gakat’, aby
sa mohol narodit’: starocia. Predstava, Ze ¢lovek sa méze znovuvtelit’ hocikedy len tak T'ahko - tyzden alebo pol roka po
smrti - je mylna.
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nost'ou, prispdsobivostiou reci a mys-
lenia, aka sa uplatni napriklad v zur-
nalistike. Nejeden novinar vd’aci za
svoju obzivu blizeneckym silam. Prva
tretina bliZencov su Cisti blizenci, dru-
ha tretina st malé vahy a tretia maly
vodnar. Teda v druhej a tretej tretine
bliZzencov spoluvladnu Venusa a Uran.

Keby Jupiter stal povedzme v pia-
tom dome, uplatnila by sa tato rec-
nicka a myslitel'ska bystrost’ len v
okruhu priatel'ov a zabav. Ale tu stoji
v zenite, v dome povolania. Kralomoc
v strede neba, na vrchole slavy, do
ktorého Dobropan, ako vladca blizen-
cov, vlieva svoju vyrecnost’ a ostro-
vtip; Nebestan, vladca vodnara, svo-
ju duchovnu mudrost’, nezavislost’,
odvahu; a Bojovnik-Mars ho trvale
podporuje cez trigon z domu prace
svojou huzevnatost'ou a energiou.

Ak si tento Clovek nenecha od
druhych hovorit’, kym je a ¢o
ma robit’, ale spozna svoju ju-
pitersko-blizenecku vlohu,
rozviunie ju a zuzitkuje,
zaru¢i mu profesionalny
uspech.

Venusa stoji v dome
leva, v slnku a vo vod-
narovi. Postavenie Ve-
nuSe vzdy prezradza,
aku duSevnu toninu si na-
rodeny predstavuje pod
slovom ldska: tato laska
prebera vonavy jas a Cisto-
tu od slnka a duchovny roz-
mer, originalitu a prekracova-
nie vSetkych hranic od vodnara.

Venusa je zaroven vladkyiou
domu penazi a ozaruje hrot druhého
domu trigonom. To, ze vladkyna fi-
nan¢nych zalezitosti stoji v dome pria-
tel’'stiev, znamena, Ze to bude okruh
priatel'ov, ktory vytvori hmotnt pod-
poru pre uskuto¢nenie tilohy vyzna-
¢enej prvym a desiatym domom.

Takto sanam zacinaju v horoskope
rysovat’ tri skupiny planét, ktoré pra-
cuju spolu. Vysoké planéty Urdn a
Pluto vtandeme s Merkiirom a Nep-
tunom sa zdruzili proti angularne (ro-
hovo) vel'mi silne postavenému Sazur-
nu na descendente. Vybojovat’ tto

e

ICorona Auwliratis.

Sarvatku niecoho nového s nie¢im sta-
rym je hlavnou ulohou, pre ktort sa
tato osoba narodila.

Avsak to, o sa vybojuje cez iuv
jej vnutri, nema zostat’ len pre 1u sa-
mu, ale sa méze a ma stat’ majetkom
SirSej verejnosti. To je uloha tretej sku-
piny: Jupitera-Marsa-Venuse. Jupiter
naznacuje, Ze cesta, po ktorej tato oso-
ba méze zasiahnut’ do verejného zivo-
ta, povedie cez hierarchiu blizencov:
t.j. verejné posobenie s vyuzitim daru
reci. To vpraxi znamena skoro isto mas-
média: tlac, televiziu, rozhlas, spiso-
vatel'ské povolanie alebo verejné pred-
nasky. Mecom svojho slova moze ta-
kato osoba dobyt’ svet. Jazyk bude
tym nastrojom, ktorym si duchovny

[
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obsah, inSpirovany uranskymi silami
vodnara, vydobyje miesto a zjedna uc-
tu vo vonkajsom svete. V tom je Jupi-
ter energeticky podporovany Marsom
a o financné zabezpecenie celej veci
sa stara Venusa.

Toto presadenie vnutra navonok
vsak nebude nijaké priamociare, ale
budu pri iom lietat’ iskry, lebo prva a
posledna spominana skupina st na-
vzéajom prepojené samymi kvadrata-

rami. Bude to kovanie $perku vo vyhni
zivotnych prekazok.

VSimnime si teraz dobre jednu vec:
v horoskope nie je bezprostredne za-
chytené, ¢o sa ma navonok stat’, ale o
¢om to vnutorne bude. Keby ste tii
istu duSu, s tym istym horoskopom,
ponorili do pozemského diania v ne-
Jjakej d’alekej krajine v inom storoci,
odohrali by sa uplne iné veci, ale ich
vyznam by bol ten isty!

Clovek s takymto horoskopom mo-
ze naplnit’ svoj osud najmenej troma
sposobmi: na urovni duchovnej, du-
Sevnej alebo fyzickej. Na duSevnej
urovni, teda v tom inteligentnejSom
pripade, vyuzije svoju uransku origi-
nalitu a sklon k socidlnym reformam
napriklad na skonstruovanie nejakého
technického vynalezu, s ktorym sa bu-

de pokusat’ zlepsit Zivotné postave-
nie 'udi.

No ak svoje sily necha kles-
nut’ do hmoty, mohol by z ne-
ho byt’ aj genialny 4/ Capo-

ne, ktory stoji v opozicii
proti spoloc¢nosti na cele

zlocineckej bandy. Ked’
nepochopi, ¢o ma robit,
moze vyuZit’ svoje rec-
nicke schopnosti na
podnietenie vzbury, re-

| volucie, povedzme ako
y Spartakus alebo Emilio
Zapata alebo na zaloze-
nie nejakého fanatického
7/ mnmisskeho radu ako Savo-

7" narola. Mohol by sa pridat’ aj
” knejakej bezmyslienkovitej mlé-
deznickej revolte ako hippies.’
Opozicia je konflikt protichodnych
sil. Zmyslom opozicie vSak nie je byt
“nest’astnym’ aspektom, ktory vyvo-
lava rozbroje a katastrofy. Opozicia
je uloha - jej zmyslomje syntéza proti-
kladov! ZIu¢it protiklady neznamena
najst’ nejaky nezazivny priemer, kom-
promis. Znamena to zahrnit’ oba po-
ly v plnej miere a najst’ spdsob ich
koexistencie na vyssej irovni. Teda ak
doty¢ny pochopi svoju ulohu na naj-
vys§ej, duchovnej urovni, musi najst,
vytvorit’ nieco, Co je uplne nové a
uplne staré zaroveri! Teda ak chce

> Vel'ka konjunkcia Urana a Pluta v rokoch 1963-1968 bola skutoéne tou kozmickou udalostou, ktora vytvorila podhu-

bie pre studentské nepokoje a revoluciu kvetov. Avsak priemerné vedomie mas bolo na takej nizkej urovni, Ze nedokazalo
tieto sily efektivne rafinovat’. To vel'ké nadSenie, ¢o vtedy mladi citili, a co ich tak naliechavo podnecovalo “priklonit’ sa k
duchovnosti” a “zmenit’ svet” sa vybilo len ako zmétocna negécia. Staci si spomenut na festivaly ako Woodstock. Uranske
energie vSebratstva a vSesesterstva sa premenili na hromadné orgie v blate; duchovna aspiracia na falosné nebesa prostred-
nictvom drég a sklon k originalite len na nezmyseln1 snahu odliSovat’ sa za kazda cenu. Keby bolo v tom Case vedomie
I'udstva lepsie pripravené a stalo aspon o jeden stupen vyssie - boli by sa mohli udiat’ uzasné veci!
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prispiet’ k transformacii spolocnosti
konstruktivne, musi vziat’ tiz najstar-
Siu, najkonzervativnejsSiu tradiciu
svojej krajiny - a vliat’ do nej novy
Zivot, vzkriesit’ ju v uplne novom
zmysle a na vysSej urovni ako
predtym!

Tym sme nacrtli hlavné obrysy zi-
votnej tlohy ako takej, bez ohl'aduna
cas. Avsak Casova zlozka je turozho-
dujtca, lebo obehy nebeskych sférroz-
hoduji o tom, ¢i sa ta-ktora udalost’
zo zivotného planu moze zbehnit na
zaciatku alebo na sklonku Zivota a
pod. To, ¢ona ¢loveka caka, sa totiz
mobze zhmotnit’ iba v urcitych Caso-
vych okamihoch, kedy nebeské telesa
aktivuja jednotlivé Zivotné témy tym,
ze sa dostavaju do urcitej pozicie vo
vzt'ahu k svojmu vlastnému postave-
niuv def narodenia. V ¢asovej nasled-
nosti udalosti je vzdy skryta obdivu-
hodna mudrost’.

Z nasSeho horoskopu vidiet,, Ze ta-
to osoba bude musiet’ v 29-tom roku
svojho Zivota prejst’ vel'’kou osudovou
skuskou. Planéty su totiz v horoskope
rozostavené tak, ze disharmonické ka-
naly sa zhlukli v tzv. pohyblivom krizi:
blizencoch, panne, strelcovi a rybach.
V 29-tom roku zivota sa Saturn dos-
tane do ryb, teda na to isté miesto,
ako pri narodeni. Jeho latentna osudo-
va potencia sa v tej chvili aktivuje v
najvyssej moznej miere. Tajni nepria-
telia sa spolCia; protistojace sily vonku
aj vnutri odhodia masky a vyhlasia si
otvorenu vojnu. No nielen Saturn, ale
aj d’alSich Sest’ planét sa v tom Case
zhromazdi v slabych miestach horo-
skopu pozdlz pohyblivého kriza - v
strelcovi, blizencoch a panne - a zvys-
né tri sa budtl medzitym zdrzovat na
neutralnych, “hluchych” miestach
horoskopu. Takze tato osoba bude do-
slova “dusevne ukrizovana”. Ani jedi-
na hviezdicka v tej chvili nebude na
jej strane. Bude sa musiet’ zodvihnat
zo dna bez pomoci, len z vlastnych
sil. Bude jej vzata kazda opora a ak
sa potom udrzi na vlastnych nohach,
ak sa jej osobnostna Struktdra na as-
cendente pod tym naporom neroz-
triesti, ak nestrati seba samu a dusevne
sanezlomi, vyjde z tej skiisky ohitlom
ako kalena ocel’, pevnejsia nez pred-
tym. A aka statocna bola v diloch osa-

menia; aka verna v dinoch pokusenia;
aka usilovna v ¢asoch nezdaru; kol’ko
lasky nasla pri rieseni konfliktov - také
a len také vel'ké budu poklady, ktoré
jej anjeli zlozia k noham v Case Zni.
Zatva pride jeden rok po tejto skuske.
Stavidla dobrého osudu budu vsetky
dokoran a ona bude mat’ pocit, Ze
vsetci bohovia jej pomahaju. No pred-
tym musi prestat’ skasku.

Takato skuska neprichadza bez
pripravy. Z horoskopu vyplyva urcita
symbolicka logika, postupnost’ prin-
cipov, ktoré skuske predchadzaju. Po-
sledny raz tato osoba stdlana osudove;j
krizovatke sedem rokov predtym, ked’
Saturn bol v strelcovi. Vtedy stala
pred rozhodnutim, ¢i chee ist’ v Zivote
uzkou alebo Sirokou cestou a délezité
bolo len tol’ko, Ze povedala tizkej ceste
“ano”. Musela zavriet’ zadné vratka.

Potom sa Saturn zdrzoval niekol’-
ko rokov skvele oziareny v kozoroz-
covi, takZe ju osud na chvil'u postavil
do zavetria a vytvoril priaznivé pod-

- %
“Povaba cloveka je

Jeho osudom.
Oofokles

Pn of

mienky pre dokladni duchovnu pri-
pravu. Vtedy bolo treba vyuzit' kazdu
minitu na sebazdokonalenie. Lebo
hned’ potom sa “muzika” zac¢ina pri-
tvrdzovat’. Skor ako sa Saturn dosta-
ne na descendent, musi prejst’ zosku-
penie planét v severozapadnom rohu
horoskopu: Merktr, Venusu, Sinko,
Mars a Lunu. Teda v plane je po pora-
di: prehlbenie myslenia, citenia, cha-
rakteru, vOle a vnimavosti. Tieto skis-
ky m6zu naoko vyznievat dost’ dras-
ticky. Pri prechode domom priatel-
stiev Saturn doty¢nu osobu oberie o
partnera a vacSinu priatelov (pravda
len v pripade, Ze nestoja za to). Na-
koniec pol roka pred vstupom na des-
cendent musi Saturn prejst’ Lunu.
Tymsa aktivuje vel'mi silny karmicky
vzorec, pretoZe taky je naznaceny uz
aj v zakladnej téme: konjunkcia Satur-

na s Lunou, ¢ize duSevna bolest’ v do-
me pracovnych vztahov. Tato duSev-
na bolest’ ju pravdepodobne “vyZenie”
aj zo zamestnania.

V takychto pripadoch moze do-
ty¢ny chapat’ svoj zivot v zasade dvo-
ma spésobmi: bud’ tak, Ze ho osud o
nieCo “obera”, alebo tak, Ze ho “vyslo-
bodzuje”. V tom druhom pripade je
vilnou udalosti neseny na hrebeni - v
tom prvom je fiou iba “prevalcova-
ny”. Ak pochopil svoju Zivotnu ulo-
hu dobre a stoji v “kozmickom vetre”
so strelkou svojho svedomia nasme-
rovany spravne - bude ho kazda skus-
ka pohanat’ len rychlejsie vpred. V
skuto¢nosti totiz ide naozaj o vyslo-
bodzovanie, vycistenie stola pre nad-
viazanie Uplne novych vzt'ahov a na-
bratie nového zivotného kurzu. Také
nie¢o ma ¢lovek najlepsiu moznost’
urobit’ prave vo chvili, ked’ uz “nic a
nikoho nema”, ked’ “vSetko stratil”.
Ak sa neodhodla vtedy, tak inokedy
uz tobdz nie. V novom kurze, ktory
naberie, mu bude potom nasleduju-
cich sedem rokov pomahané.

Ak by vSak nenasiel pri prvom pre-
chode Saturna cez Lunu odvahu opus-
tit’ bezpecie svojho postavenia a vy-
krocit’ ““do neznama”, Saturn sa vrati
k Lune pri spatnom chode este raz,
aby ju po opisani slucky presiel po
treti raz naposledy. To bude posledna
prilezitost, kedy budu “neprijemnos-
ti v zamestnani” spdsobené okolim
(ryby su zenské-receptivne znamenie!)
doty¢nému napomocné, aby sa opros-
til od starého a nasiel vieru v este kraj-
Siu buducnost’, ktora sice eSte neexis-
tuje, ale ktora ho s jeho a s Bozou
pomocou Caka.

Ak ani na treti raz nenajde odva-
hu opustit’ “dobré bidlo”, neskor o
svoje zamestnanie aj tak pride, lebo
ho odvtedy bude robit’ uz bez lasky,
alebo v iom zostane, ale nestastny.
Na razcesti zivota premarnil Sancu
“zdvihnat lietadlo zo zeme”. Dalsia
“hlboka orba”, hlbkova transfigura-
cia osobnostnej Struktury ju ¢aka zase
o d’alsich sedem rokov - so Saturnom
v blizencoch.’

Tymto sme naznacili zo pat zo
Sest’ aspektov celého horoskopu a tiez
mudrost’, aka spociva v rytmickom
striedani brzdiacich a podporujucich

8 Tento sedemroény cyklus Saturna suvisi s ¢asto citovanou periodou “vymeny vsetkych buniek v tele”.

" Planéty Jupiter a Saturn sa vratia na to isté miesto horoskopu niekol’kokrat za Zivot. Preto neraz vidno uréity Zivotny
vzorec predznamenany v detstve “v malom”, ktory sa v dospelosti zopakuje “vo velkom” na vy$Som poschodi vyvojovej
Spiraly. Diet’a sa hra na to, Co sa naozaj stane - a tak nezavdznou formou rozvija sily, ktoré bude v buducnosti potrebovat’.
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ziareni, ktoré reziruji kulisy na javisku zivota, kde ¢lovek
ma dobre zahrat’ jednu tlohu: duchovné sebaprerodenie.

Rozobrat’ vSetky vzt'ahy by sa nedalo ani na stovkach
stran. Kazdy prvok horoskopu totiz zjavuje v kontexte os-
tatnych nové a nové vyznamné detaily. Odkryvaju sa stale
jemnejsie a subtilnejsie vrstvy vyznamov, takze ¢lovek za-
¢ina mat’ pocit, Ze stoji nad hlbinou tajomstiev, ktora nema
dno - a len s trasucou sa rukou odhal'uje d’alSie a d’alSie
Zavoje.

Napriklad stupen, na ktorom sa nachadza ascendent,
je ovladany Venusou a stupen descendentu Saturnom. To
znamena, ze hlavna os horoskopu vyjadruje popri uz
spomenutej ulohe este d’alSiu: spojenie protichodnych sil
Saturna a Venuse. Tato téma sa opakuje na vSetkych mies-
tach horoskopu, kde len moze, a definitivne je potvrdena
tym, ze bod lasky spada do jedného bodu so stalicou Zos-
ma, jednou z tych hviezd, ktoré vyZaruju Saturnsko-Ve-
nusanské sily spojené. To znamena, ze takyto ¢lovek je
odsudeny na zivot v samote az dovtedy,
kym jeho schopnost’ milovat’ nebude
ako priezrac¢na hlbina; kym jeho l4s-
ka neprejde takym kvalitativnym
vyvojom a prerodom, ako ked’
z uhlia vznika diamant.

Téato tloha, ktora zdan-
livo akoby nesuvisela s tou
prvou - zIu¢it spolocenskeé
sily pokroku a reakcie -
je v skutocnosti vnutor-
nou, ezoternou strankou
tej prvej a je klucom k
jej vyrieSeniu!

Horoskop jedného ¢lo-
veka je vyznamovo taky
bohaty, ze sa ned4 vycer-
pat’. Je to obraz zivej duse.
Pripomina diamant, na kto-
rého hranach, uhloch a faze-
tach sa az do neprehl'adna lamu
a odrazaju svetelné luce, aztocelé

Preco ludia piju
(Psychofiyziologia znamenia vah)
oluzobnik Lalie

“Clovek je mikrokozmos!” Tdto poucka sa v kruhoch
populdrnej ezoteriky opakuje neustdle. Zial, malokedy sa
pri jej vysloveni mysli aj na nieco Specifické; malokedy
sa potom aj konkrétne povie, ktoré kozmické
principy suvisia s kto- rymi psychickymi a fy-
zickymi organmi clove- " ka a ¢o z toho pre nds vy-
plyva v Zivote.

Predstavte si, zZe by

ste si kupili nejaky drahy
pristroj, o ktorom by vam povedali, Ze je
velmi uzZitocny v domacnosti. A vy by
ste si ho doma umiestnili do zasklenej vitriny ako Ccosi
velmi vzacne. Ukazovali by ste ho aj pria-
telom vzdy so slovami: “Tento pristroj
Jjevelmiuzitocny vdomdcnosti! ” Ale
nikdy by ste ten pristroj v domdc-
nosti nepouzili, pretoze by ste
nevedeli, na ¢o konkrétne sa
da pouzit.

Podobne aj vetu “clo-
vek je mikrokozmos” si
mnohi ludia davaju “do

vitriny” a vyslovuju ju
len so zvlastne zdoéraz-
nenou intondciou ako
velki mudrost. No nik-
dy z nej nemaju Ziaden
uzitok, lebo pre nich zo-
stava vzdy len na nekon-
krétnej rovine.
_ Povedzme si preto dnes
nieco o tom, ako su psychoso-
matické systémy cloveka spdité
s kozmickym principom dvojitych
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zaiskri farebnym ohiiom.

Lud’om, ktori nerozumejti na akych
principoch astroldgia pracuje, to stale pripada,
Ze v nej panuje akasi l'ubovola, Ze sa tam da skombinovat’
hocico s hoci¢im a dat’ tomu hociaky vyznam. V astrologii
sa uplatiuje vertikalne myslenie, ktoré je iplne iné ako
horizontalne myslenie, na ktorom su zaloZené vsetky po-
zemské vedy a pri ktorom kazdy matematicky symbol za-
stupuje jeden urcity fyzicky jav, a z tychto elementarnych
vyznamov sa aditivne kombinuje ako z dielcov Cosi “viac”,
Cosi “zlozitejsie”. V nebeskej vede jednoduchsie je “viac”
a zloZitejSie vznika “uberanim”! Astrologické symboly
st na zaciatku jednoduché a v§eobsiahle a ich kombina-
ciou potom nevznika “viac” ale “mene;j”: ich vyznam sa
zuzuje a zacina nadobudat’ konkrétnu podobu az v kontexte
ostatnych symbolov podl'a ich vzajomného postavenia.

Astrolégia je skutocne kral'ovna vied, hoci pri sucas-
nej oklieStenej definicii vedy sa medzi vedy nezmesti. No
v buducnosti, ked’ veda znova zahrnie medzi objekty svoj-
ho zaujmu aj jemnejSie urovne, Astrologia znova zaziari
medzi vedami s korunou na hlave.

7 znameni véh a bliZzencov, aby tato vel-
kad pravda, zZe “vSetky svety sui zvinuté v
Pudskom vnutri” nezostala len abstrakt-
nou pouckou, co syti ludské duse kamernmi miesto chleba,
ale aby v nasej dusi skutocne oZila.

ARo suvisia oblicky s medziludskymi vzfahmi

Medzi dvanastimi znameniami zverokruhu su tri tzv.
dvojité znamenia: su to blizenci, vahy a ryby. Dvojité zna-
menia suvisia v Pudskom tele so vietkymi pdarovymi or-
gdnmi, t.j. s tymi, ktoré su “po dva”. BliZenci suvisia s
paZzami a pl'icami, vahy s oblickami a ryby s nohami, predo-
vsetkym chodidlami. Na psychickej urovni dvojité zna-
menia suvisia so vzt’ahmi. Na rozdiel od typicky egocen-
trickych znameni ako lev alebo baran, ktoré suvisia s organ-
mi, ktoré st “po jednom”: napriklad baran s ¢elom a hlavou,
lev so srdcom a chrbticou. Tato dvojitost’ a jednoduchost’
znameni je viditel'nd aj z ich grafickych znadiek: <, IT,8),Y".

Kozmicky ¢lovek, ktorého nebeské telo je tvorené dva-
nastimi hierarchiami zodiaku, sa v pozemskom ¢loveku zob-
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razil tak, Ze hierarchia barana utvara
hlavu, byk §iju ... ryby chodidla.

Toto priradenie v§ak nie je také jed-
no-jednoznacné, aby sa dalo zreduko-
vat’ na trivialny vzt'ah - ale ma frakta-
lovii' povahu. Ak napriklad vezmeme
hlavu samotnu, zistime, Ze na jej mor-
fogenéze sa sice podiel'a predovset-
kym baran, ale v druhom plane zase
aj vSetkych dvanast’ znameni. Podob-
ne ako je to pri energetickych drahach,
mozno znovu najst’ zmensSeny obraz
celého tela na tvari, na uchu, na dlani,
na chodidle alebo v oku.?

Napriklad blizenci zodpovedaja za
pluca ale aj za nervovy systém a na
hlave za parovy organ “nos”. Ryby su-
visia nielen s nohami ale zaroven aj s
lymfatickym systémom. Znamenie vah
ovlada obli¢ky a s nimi cely vylucovaci
systém vratane pokozky, ktora je vlast-
ne najvacsim vyluCovacim organom
Pudského tela, ktory oblicky supluje.’
V Tudskej hlave d’alej vahy stvisia s
d’alsimi dvoma parovymi organmi:
oc¢ami a uSami.*

Mechanicko-materialistickej medi-
cine pravda takato “hviezdna fyziol6-
gia” pripadd naivna a smiesna, pretoze
sa z pohl'adu naivného materializmu
neda vysvetlit. Na fyzickej Grovni ne-
existuje v l'udskom organizme nic, ¢o
by nasvedcovalo nejakému vzt'ahu me-
dzi oblickami, o¢ami a uSami. Mecha-
nicka medicina, ktora k ¢loveku pristu-
puje ako k stroju, ktory sa skladd z vy-
menitel'nych suciastkovych modulov,
takyto vzt'ah ani vidiet’ nemoze, ani po
flom nepatra: lebo oftalmolég, otola-
ryngolog a urolog su tri rezorty, ktoré
sajeden o druhého nestaraju. Napriek
tomu musime konStatovat’, ze tu taky-
to vzt'ah existuje a Ze je to Zivot sam,
ktory dava “hviezdnej fyziologii” za
pravdu.

Bylinkar Franéc si napriklad vsi-
mol, Ze mnohi 'udia cyklicky striedaju
ochorenia usi a obli¢iek ¢i mocovych
ciest.’ Len ¢o si ich urolog zaregistruje

ako zdravych, objavuji sa u usného
ako chori a naopak.

Josef Zentrich piSe: “Kdo se cile-
védome zabyva lécitelskou praxi, ne-
miize si nev§imnout, Ze spolu néjak
tajemné koreluji potize s ledvinami na
strané jedné a problémy usni nebo
ocni na strané druhé.”

Co maju oblicky, pokozka, oi a usi
spolo¢né? Maju spoloény povod v
znameni vah!

Véhy st znamenim, ktorého priro-
dzenost'ou je udrzovat' harmoniu vo
vztahoch. Siedmy dom vah je domom
manZelstva a partnerstva. Clovek na-
rodeny pod vplyvom vah je orientova-
ny na vztahy; neznaSa hadky, nespra-
vodlivost’, jeho idedlom je byt s kaz-
dym zadobre; premostit’ rozpory a
zjednotit’ nazory; vytvarat” atmosféru
harmoénie a stiladu. Dokaze chépat’ a
divat’ sa na veci nielen zo svojho hla-
diska ale aj z hl'adiska ostatnych part-
nerov; teda z viacerych stran, v dosled-
ku ¢oho je neraz nerozhodny, “véha-
vy”. Dusa signovana vahami nedokaze
Zit’ sama; partner je t'aziskom jej Zivo-
ta.

Citujme d’alej J. Zentricha:

“..Tato korelace je vedena pros-
trednictvim citového Zivota - kdo se
nechce, neumi nebo nemiize citove
projevit navenek, je daleko nachylnéj-
S1 k onemocnéni ledvin, oci nebo usi.”

“...tito lidé potirebuji »nekoho
mit«”.

“Pri ledvinovych obtizich proto
nejdrive zkoumejme, zda néco neskri-
pe v mezilidskych vztazich.”

“Onemocnéni ledvin casto signa-
lizuje poruchu ve stavajicich vzta-
zich. Onemocnéni kiize naproti tomu
Casto napovida, ze jedinec trpi sta-
vem opacnym - to jest neuskutecne-
nim dobrého vztahu!”

“Pri ruznych vyrazkach, které
charakterizuji tzv. necistou plet’ léci-
telé obycejné podavaji krev Cistici ca-
Je, coz je krok samozréjmé spravny,

avsak musi byt doplnén jeste krokem
druhym, totiz snahou o cisty a plny
dusevni Zivot.

OCi ... take patii k organum, které
prispivaji k ocisté naseho vnitrniho
prostredi - a to placem. Plac zabranu-
Je vzniku citového zatarasu a zaroven
prispiva k rychlému odstraneni zbyt-
kit autointoxikace, které vznikaji pri
nahlé dusevni bolesti.”

“Ledviny, oci a usi jsou spolu spo-
Jjeny urovni naseho citového Zivota.”

“Pri vztahovych deformacich
vznikaji poruchy cinnosti ledvin, usi,
pokozky nebo oci docela zdakonite,
protoze jde o jine roviny v podstate
stejné problematiky - totiz »filtrac-
nich schopnostil«”

“Na fyzicke urovni je filtrovani
ttkolem ledvin. Dostane-li nas citovy
Zivot néjakou ranu - télesnd harmonie
se hrouti. ProtoZe vnimame nejcastéji
zrakem, sluchem a hmatem, jsou oci,
usi a pokozka velmi citlivym baromet-
rem naseho citového zivota. Filtracni
procesy ledvin jsou zranitelné v dru-
hém sledu a hlavnim Skiidcem tu by-
va strach, ktery je zase nasledkem na-
ruSeni citovych vztahii. Strach je vy-
Jjadrenim nedostatku lasky - a na fy-
zické urovni to odnesou ledviny.”

“Dusevni starosti jsou v téle zdo-
lavany ledvinami, pokozkou, ocima a
usimal!”

“Vdobe, kdy jsem zacal pripravo-
vat materidl pro tuto kniZku, byla
bestsellerem knizniho trhu prdace ame-
rického psychiatra Geralda G. Jam-
polského Laska znamend zbavit se
strachu. My vime, Ze strach nici ledvi-
ny. A laska nici strach. Laska tedy za-
konité musi byt i vybornym lékarem
pro poruchy ledvin!”

“Jestlize je clovéek opravdu scho-
pen druhého videt (oci!) a umét mu
naslouchat (usi!) - pak drive nebo
pozdeji bude touzit (anebo mu ale-
spon neprijde zatézko) se ho dotykat
(pokozka!) - a tak brzy pochopi

! Fraktal je Struktura, ktord donekoneéna obsahuje seba samil.
2Podobne je to u rastlin. Napriklad jedly gaStan je signovany Jupiterom. Ale na tvorbe jeho listov sa podiel’a Luna, kory
Merkur, kvetov Venusa, korefiov Saturn. To znamend, ze na utvarani kazdej rastliny spolupdsobia vsetky planéty. Len
vzajomny pomer planetarnych sil je u kazdej rastliny odlisny.
3Koza je zéaroveii aj dychacim organom a tym savisi s blizencami. Je zname, Ze ¢lovek “nedycha” len plicami, ale aj

pokozkou; a ak popaleniny presiahnu tri Stvrtiny povrchu tela, ¢lovek sa “zadusi”.

*Tvarova podobnost’ medzi chodidlami, obli¢kami a uSami stoji za zamyslenie. Chodidla st “usi”, ktoré “nacuvaji” zemi.

> Znovu si v8minite napadna tvarovi podobnost’ medzi u$ami, eustachovymi trubicami, ustami a vlasmi/bradou na jednej
strane - a obli¢kami, mocovymi cestami, pohlavim a ochlpenim na strane druhej. V terminoch kabalistického stromu zivota
je to vyjadrené takto: korunny trojuholnik, tvoreny sefirami Kether, Binah, Chochmah ma svoju analégiu v dolnom tro-
juholniku tvorenom sefirami Jesod, Hod, Necah. Vel'k4 Bozia tvér sa odraZza v malej Bozej tvari.

¢ Josef A. Zentrich: Tteti cesta ke zdravi. Fontana, Olomouc, 1994.
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hloubku biblického prislovi »zajasa
meé ledvi, kdyz rty Tvé budou mluvit,
co je spravné...« (Prislovi 23:16)”

Preco je pitie spolo¢enskym
ritualom

Oblicky filtruja tekutiny. Tekutiny
su metaforou Pudskych citov. Cudské
city maju v astralnom tele ¢loveka sku-
tocne podobu tekutého svetla ¢i teku-
tych kovov. Preto sa aj v re€i vyjad-
rujeme o citoch ako o tekutych sub-
stanciach:

»Ponoril sa do myslienok. Je na-
plneny radostou. Zaplavila ho vina
stastia, priliv radosti. Kypi v nom hnev.
Prekypuje Zivotom. Oblial ju stud. Cit
Jej vyviera z duse, prysti z hibky srd-
ca, tryska z jej vautra. Rozburené city.

Wiiat si srdce; viiat' niekomu do-
veru, wliat' si na niekom hnev;
prerusit tok myslienok; byt v
niecom az po krk; topit sa v
Stasti; namocit niekoho do
niecoho; mutit niekomu
hlavu; skiznut do véd nd- \\
bozenského idealizmu. «

A

meopatikum sa riedi do takych nizkych
koncentracii, Ze vo vode nakoniec ne-
zostane ani jedina hrubohmotna mole-
kula kvetu ¢irastliny - takze z chemic-
kého hladiska je homeopatikum len
naprosto Cista destilovana voda - a liek
predsa ucinkuje! To znamen4, Ze ucin-
nou latkou tu nie je hrubohmotna, ale
jemnohmotna zlozka.

Podobne aj I'udia pri Strngani naj-
prv zacaruju napoj pohl'adom a vyriek-
nutim rozliénych formuliek - a potom
ho vypiju aj vibraénymi Struktiirami s
nim zviazanymi. Strngnutie zname-
nd: “Moj a tvoj citovy Zivot sit odte-
raz spojené nadoby!”®

Tento ritual skuto¢ne vytvara me-
dzi tymi, ¢o sa ho zcastiiujl, silnej-

V T'udovych piesiach,
v ktorych sa spieva o
vode, sa v skuto¢nosti
spieva o laske. Cista vo-
da znamena Eist lasku.”

V televizii pravidelne
ukazuju tento obraz: Muz
a zena, ktori sa idu zblizit,
sedia oproti sebe za stolom
pre dvoch (£2); uprostred sto-
la hori sviecka a v rukach majt
pohare s vinom, s ktorymi si Strng-
nu divajuc sa jeden druhému do o¢i.
Ktoréze tri parové organy sa na tomto
ritudle zucastiuju? Kontakt pre odi,
Strngnutie pre usia napoj pre oblicky!

Pri§trngnuti sa obsahy ¢asi symbo-
licky spajaji. No nie len symbolicky!
Voda je vybornym nosi¢om, na ktory
sa dajui navdzovat’ jemnohmotné ener-
getické Struktury. Liecitel’, ktory chce
zostat' v energetickom spojeni s pa-
cientom a pokracovat’ v liecbe na dial-
ku, zmagnetizuje vodu, z ktorej si ma
pacient denne odpit. Homeopaticka
liecba je zaloZena na tom, Ze vibracné
Struktiry kvetov a rastlin sa “preko-
piruj” do vody, s ktorou sa potom po
kvapkach konzumuju. Vieme, Ze ho-
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Sie alebo slabsie citové vliakno, po kto-
rom sa duSevny obsah prelieva od jed-
ného k druhému. Kto si tieto deje zaci-
na uvedomovat’, a vidi aj to, aké hma-
tateI'né dosledky maju v redlnom Zivo-
te, ten takéto ritudly uz nikdy neberie
len ako konvenciu; a uz naprosto ho prej-
de chut’ $trngat’ si hocikde s hocikym!

Pit’ s niekym znamend navizovat’
citové putd. Nie len tak pre ni¢ za ni¢
sa l'udia vzajomne nutia pit: “Ak si
nas priatel’, tak si s nami vypi! A aksi
s nami nechces vypit, tak o proti nam
mas?!”

i

Pitie je spojené s prezivanim, pre-
citenim nejakych vzt'ahov. Cudia piju
bud’ preto, Ze sa raduju, alebo preto,
ze su smutni. Bud’ preto, Ze su s nie-
kym, alebo preto, Ze su sami a nemaji
nikoho.

Pitie je v skutoénosti neuvedome-
la modlitba k hierarchickym bytos-
tiam znamenia vah! Bud’ je to modlit-
ba radosti a vdaky za to, Ze ti, Co sa
maju radi, smu byt’ spolu; alebo mod-
litba smutku a bolesti, Ze nemame ni-
koho, s kym by sme mohli byt spolu a
kto by nés mal rad.

PretoZe viak tdato modlitba nie je
vedomad, poklesla na uroveri energe-
tickych a fyziologickych procesov
éterického a fyzického tela: Namies-

1o toho, aby tu stal duchovny clovek,

ktory sa ciel'avedome pyta: “Anjeli sui-
ladu, harmonie a rovnovdhy! V éom
musim byt menej egoisticky,
spravodlivejsi a cistejsi, aby
\ som umoznil ostatnym lu-
R 3 v . s
‘_\ dom, zZe by ma mohli mat
'\ radi?” - stoji tu iba fyzic-
ky clovek, ktory tuto svo-
ju nesplnent duchovni
ulohu instinktivne kom-
penzuje zvySenou fil-
tranou a vyrovnavaju-
cou ¢innost'ou obliciek.

Spolocne pit’ zna-
mend zdielat’ city.

Spolocne jest zna-
mend zdiel’at’ myslienky.

Stari priatelia chodia spo-
lu pit’ a pri pohariku nostalgic-
ky spominaju na staré asy. A
podnikatelia sa zase pozyvaji na
pracovné obedy, aby pri jedle predo-
streli svoje navrhy a kuli spolo¢né pla-
ny. Trdvenie je zdroveri asimildciou
mySlienkovych foriem!

Nie ndhodou v reholi benediktinov
pri spolo¢nom jedle jeden z bratov
pred¢ita zo svétého pisma. V lamais-
tickom klastore pri obede spieva chor.

Pri svitom prijimani sa v kostole
podava hostia a vino: na pamiatku po-
slednej vecere, pri ktorej Pan lamal
chlieb a naplnil ¢asu vinom so slova-
mi: “Vezmite, jedzte; toto je moje te-
lo ... toto je moja krv”. Kristovym
telom je Pravda a Kristovou krvou
Laska!

"N

7 Kedysi bol taky sposob, Ze mladenec poziadal dievky o vodu. A pritom si povedal: ktord mi poda pohar vody, ta bude

moja mila.

8 Niekedy taki dvaja, ¢o si potykaju, prekrizia ruky v laktoch a tak vypiji pohéare az do dna, ¢im viditeI'ne potvrdzuju
spolocné “zretazenie” - nadviazanie dusevného puta.
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Preco Tajéenie umoznuje zenec vladne, by sa dala nazvat’ “po-

nadviazaf RomuniRaciu

Analogickym sp6sobom ako u zna-
menia vah sa da poukazat’ aj na urcité
psycho-fyziologické korespondencie,
ktoré maji povod v znameni blizencov.
Blizenci st druhé vyrazne dvojité zna-
menie, ktoré suvisi s komunikaciou
medzi l'ud’'mi. Zatial'¢o v§ak vo véhach
i8lo viac o komunikaciu citovl, ide v
blizencoch o komunikaciu intelektual-
nu. Vo vahach kraluje Venusa, so
zmyslom pre lasku, krésno a stlad - v
blizencoch Merkur, ¢iZze rozum, rec,
vyjadrovanie. Popudom blizencov je
komunikovat’ a schopnost’, ktorou bli-

hybliva inteligencia”. Znacka Merkura
je zaroven alchymickou znackou ortuti
- pohyblivého, “Zivého” striebra.

Blizenec je zhovorcivy, vtipny a
prispdsobivy. Je vSestranny az prelie-
tavy, takZe chce mat’ vzdy dve aj viac
zeliezok v ohni naraz. Ma dobré kom-
bina¢né schopnostia rychlo chape, ho-
ci jeho tsudok je niekedy povrchny a
inklinuje k sofistickej argumentacii.
Vie sa zapojit’ do debaty na akikol'vek
tému a je pohotovy vo vyjadrovani. Zo
sil blizencov ziju mnohi reportéri, roz-
hlasovi a televizni redaktori.

V 'udskom tele blizenci ovladaju ru-
ky, gestikulaciu a dychacie cesty: nos,

priedusky, plica. Spolu s vodnarom
potom este centralnu nervovi sistavu.

Ako bude teda vyzerat’ uvedomela
modlitba k hierarchii blizencov? “An-
Jeli bystrého zrkadlenia! Prepozicajte
nam nieco z VaSej pohyblivej inteli-
gencie a vyrecnosti, aby sme sa me-
dzi sebou lahko dorozumeli!”

A ako vyzerd neuvedomela mod-
litha k hierarchii blizencov, ktord
“padla” na uroveini fyziologickych
funkcii? FajCenie!

Tomu, kto rozjima o suvislostiach
a rozumie, nebude zat'azko pochopit’,
¢o znamend indianska “fajka mieru”.
Ti, ktori sa predtym nevedeli dohod-
nuat’, ¢ize nedokazali komunikovat’,
musia spolu vyfajcit’ fajku mieru. Aj
rada starSich, ak chce dospiet’ k spo-
lo¢nému rieSeniu nejakého problému,
faj¢i fajku, ktord koluje v kruhu okolo
ohna a vzdy ten, u koho je fajka, ma
slovo, az kym ju nepoda d’alej.

Nie je teraz tazké nahliadnut’, pre-
¢o ritual fajéenia umoziuje tak obdivu-
hodne rychlo nadviazat’ komunikaciu
uplne cudzim l'ud'om! Pochopime, Ze
su to hierarchie blizencov a vah, ktoré
st invokované pri prenédsani pripitkov,
¢ajovych obradoch, pri rituale “kéavic-
kovania” s klebetenim alebo vo chvili,
ked’ si dvaja cudzi I'udia odpal'uju ci-
garetu jeden od druhého.’

Vo vSetkych tychto pripadoch prav-
da pristupuje k motivacnym cinitel'om
eSte cely rad dalSich faktorov: zvyk
na chemicky u¢inné latky (alkohol, ni-
kotin, kofein), tlak spoloc¢enskej kon-
vencie atd’. AvSak fakt, preco city sa
spdjaju prdave s ndpojmi a komuni-
kdcia s fajcenim, a nie s nie¢im inym,
povedzme statim na hlave, sa da vy-
svetlit’ len jedinym spiésobom: je to ne-
uvedomela invokdcia hierarchickych
bytosti znamenia blifencov a vih!"°

?Nebude nam ¢udné ani to, Ze tieto dve hierarchie, véhy a bliZzenci, ktoré zod-
povedaju za naSu citovu a intelektualnu komunikéciu s vonkajs$im svetom, maji k
sebe tak blizko, Ze sa na niektorych procesoch spoloc¢ne podielaju, az miesaju.
Napriklad koza, ktora nas na psychickej tirovni informuje o vonkaj$om svete pros-
trednictvom hmatu a zaroven je najvacsim prostrednikom citovej komunikacie pros-
tredictvom nehy - Ze koza je vel’kym vyluCovacim a pritom zaroven aj dychacim
organom, ¢im spada do organogenézy vah a bliZencov sucasne. Hierarchie vah a
blizencov sa skutocne miesajli aj na nebeskej klenbe! Medzi desiatym a dvadsia-
tym stupniom bliZzencov spolupdsobi a teda sa aj na kazdej praci podiel’a eSte men-
sia podhierarchia anjelov vyslanych sem zo znamenia vah - a naopak bliZenci maju
zase svoje vel'vyslanectvo v poslednom dekane vah.

19V8imnime si, Ze ritualna funkcia obradu vah a blizencov je v ur¢itom zmysle
aj opozitna: Pofajcit’ si moZete aj s cudzim clovekom, ktorého stretnete na chod-
bicke vo vlaku - a nebude sa tym citit’ ohrozeny. Naopak, umozni to rychlo nadviazat’
racionalnu, neosobnil komunikéciu. Ale popijat’ s uplne cudzim ¢lovekom je ne-
pripustné a navrhnat’ nieCo také je drzostou - lebo by to znamenalo spajat’ sa s
neznamou osobou citovo.

38 Qbophia

Prv ako uverejnime dalsSie
psycho-tfyziologické suvztaz-
nosti ¢loveRa so vSetRymi
dvanastimi znameniami ne-
beskej Rlenby, velmi by nds
potesilo, Reby ti Citatelia, Co
o tychto otazRach rozjimaju
a nosia ich v sebe od rana do
vecera a od veclera do rdna,
Rtorych jedna cCast duse je
vzdy s anjelmi v nebi aj upros-
tred ruchu sveta, aby nam na-
pisali. Pozoruhodné vhlady,
postrehy a preZitia uverejni-
me.




“Dobry dern prajeme. Dufame, Ze
vas nevyrusujeme. Chceli by sme sa
s vami chvilu porozpravat. Urcite sa
zamyslate - tak ako my vsetci - nad
svetom, v ktorom Zijeme. Vsetci vidi-
me, ze na kazdom kroku sa deje nasi-
lie a nespravodlivost. Co si myslite?
Musi to tak byt navzdy? Nemame nd-
dej, Ze raz sa svet zmeni k lepSiemu?
Mame tu casopis, ktory vam da od-
poved’ na tieto otdazky. Ak mate este
chvilu cas, mézeme vam povedat nie-
¢o o tom, kedy pominu tieto tazkeé ca-
sy a co by ste mali robit, aby ste pat-
rili k tym, ktori sa doZiju lepsSieho a
krajsieho sveta...”

MozZno sa vam obcas stane, ze
stretnete dvojicu mladych zien alebo
muzov, ktori vas oslovia podobnym
sposobom. Na prvy pohl’ad vas uputa-
ju vkusnym oblecenim a kultivova-
nym vystupovanim. Casopis, v kto-
rom si listujete, obsahuje ¢lanky so
zaujimavymi nadpismi a spolu s poso-
bivymi ilustraciami dotvaraju priaz-
nivy dojem o jeho urovni. Po kratkom
rozhovore sa dozviete, Ze dvojica patri
do nabozenskej organizacie s ndzvom
svedkovia Jehovovi.

Podobnym spdsobom prebehlo aj
moje prvé stretnutie so svedkami pred
niekol’kymi rokmi. Prekvapilo ma, ze
existuje spolocenstvo l'udi, ktoré do-
kaze pohotovo a rychle odpovedat’ na
otazky, ktoré¢ ma v tom Case trapili a

zajati Straznej veze

) =

Dejiny predpovedi svedkov Jehovovych

na ktoré som dlho nenachadzal odpo-
ved’. Respekt vo mne vzbudilo aj to, s
akou samozrejmost’ou pouzivaju kni-
hu knih - Bibliu a prehl'ad s akym re-
aguju na bezné problémy Zivota. Co-
skoro som suhlasil s d’al$im stretnutim
a potom aj s navstevami...

Po absolvovani niekol’kych stret-
nuti som bol oboznameny s celou vie-
roukou svedkov Jehovovych. V tom
case som zacal dokladnejsie Studovat
Bibliu a viest’ dlhé rozhovory so sved-
kami. No stalo sa mi, Ze na niektoré
otazky som v Biblii nasiel iné odpo-
vede, aké mi boli poskytnuté. Dokon-
ca sa mi stalo, ze somnasiel odpovede
presne opacné. Pri hlbSom rozobera-
ni spornych otazok som zbadal akusi
nevol'u a rozpacitost’ z druhej strany.
A ked’Ze rozpory neustale narastali,
zacali byt naSe vzt'ahy napité. Pour-
¢itom case sa vynorili problémy, pri
ktorych som argumentaciu svedkov
pokladal uz za neudrzatel'na a naSe
vzajomné stretnutia sme po niekol-
kych mesiacoch ukoncili. M6j zaujem
v tejto oblasti vSak neochabol a snazil
som sa dotvorit’ si obraz o tejto orga-
nizacii i po€as nasledujucich rokov.
O niektoré svoje postrehy by somsa s
vami rad podelil.

Vierouka svedkov Jehovovych je
pomerne ucelena a podrobne rozpra-
covana. Jednotlivé ¢lanky vierouky st
podporené biblickou citaciou, ktort
svedkovia dobre ovladaju a v rozhovo-
roch hojne pouzivaju. To je obvykle
pricina, pre ktoru sa rozhovor svedka
s inym ¢lovekom premieia na nerovny
zapas. Obycajny ¢lovek - a to aj kres-
tansky zalozeny - sa len malokedy do-
kaze v Biblii pohotovo orientovat’ a
zdovodnovat postoje svojho presved-
¢enia. Nesmieme zabudat’, ze svedko-
via sa s Bibliou cielavedome zaobera-
ju ana rozhovory sa dlho pripravuju.
Ale i pri urcitej znalosti Biblie nie je
protiargumentacia jednoducha. Je
potrebna podrobna analyza textov,
Castokrat v povodnych jazykoch he-
brejskom a gréckom, lingvistické roz-

bory ur¢itych vyrazov, porovnavacie
Stadie s inymi prameiimi apod. Z toh-
to dovodu musim, zial’, upustit’ od
rozboru vierouky svedkov. Aby bol
totiz takyto rozbor presvedc¢ivy, bolo
by potrebné uviest’ mnozstvo udajov
a analyz, Co by znacne presiahlo ra-
mec tohto ¢lanku. Miesto toho uve-
diem stru¢nu charakteristiku tejto or-
ganizacie a zameriam sa na fakty, sa-
visiace s jednym dolezitym ¢lankom
viery svedkov.

Organizacia svedkovia Jehovovi je
celosvetova nabozenska organizacia,
ktorej predstavitel'om je Biblicka a
Traktatna Spolocnost Strdzna VezZa s
hlavnym sidlom v Brooklyne v New
Yorku. Spolo¢nost’ je hierarchicky u-
sporiadand a organizovana do zborov.
Na jej &ele stoji prezident. Clenom or-
ganizacie sa moze stat’' kazdy, kto prij-
me jej nabozenské ucenie vychadza-
juce z biblického Staré¢ho i Nového
zakona, riadi sa nim a je pokrsteny
podla stanov organizacie. Nazov
svedkovia Jehovovi je odvodeny od fo-
netického prepisu mena biblického
Boha - Jehova (Jahve), uvadzaného v
Starom zékone". Povinnostou ¢lenov
je konat’ podl'a zasad tohto ucenia,
prijimat’ a riadit’ sa pokynmi organi-
zécie, zucastiovat sa spoloc¢nych
zhromazdeni a ohlasovat’ ucenie me-
dzi ostatnymi l'ud'mi. Zakladnym vie-
rou¢nym materialom je asopis Straz-
na veza, ktory reaguje na najroznej-
Sie otazky a problémy z hl'adiska uce-
nia organizéacie. UCenie tvori uzka
skupina l'udi, zoskupenych vo vedu-
comzbore v Brooklyne, ktora sa nazy-
va verny a rozvazny otrok a ktora sa
povazuje za inSpirované¢ho Bozieho
zastupcu na zemi. Jej postoje a roz-
hodnutia st pre vSetkych ¢lenov za-
vézné a ohlasované v uz spomenutom

Y Ide vlastne o foneticky prepis Bozicho
tetragramu JHVH.
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Zasopise Strdzna veza. Clenovia bez-
vyhradne prijimaju a podriad’uju sa
rozhodnutiam vediceho zboru. V pri-
pade nesuhlasu s postojmi organizacie
mdze byt ¢len z organizacie vyluceny.
V takom pripade snim ostatni svedko-
via prerusia vSetky kontakty, prestanu
ho zdravit’ a za¢na sa mu vyhybat’.
Toto pravidlo nepozna vynimku ani v
najblizsich vztahoch medzi rodinny-
mi prislusnikmi.

Svedkovia Jehovovi sa nezucast-
nuja politického ani verejného Zivota.
Politické, obchodné a iné nabozenské
organizacie povazuju za néstroj Sata-
na a ako takym nimi pohrdaju. Z toh-
to dovodu sa nezcastiiuji na ziad-
nych podujatiach pod $tatnymi sym-
bolmi, ako st prisahy, §tatne hymny,
vojenska sluzba, vol'by apod. Neuzna-
vaju Statne, cirkevné ani ob¢ianske
sviatky, ako su vyrocia, Vianoce ale-
bo oslavy narodenin. Ked’Ze hlavnou
osou ucenia je skory zanik tohto sta-
rého sveta, neangazuju sa ani v miero-
vych hnutiach a aktivitach. K I'ud’om,
ktori do organizacie nepatria, pristu-
puju - okrem zvestovania svojho uce-
nia - odmerane, no pokial’ neprejavia
oucenie patri¢ny zaujem, d’alej sa ni-
mi nezaoberaju. Zvestovanie je podl'a
svedkov Jehovovych najvyssia forma
pomoci inym 'ud’om, ktorti Boh pred-
pisuje, preto sa nevenuju inym for-
mam pomoci ako st napriklad zbierky
pre chudobné a vojnou zmietané naro-
dy alebo starostlivost’ o chorych, sta-
rych a opustenych.

Organizacia vyvija najroznejSie
aktivity. Vydava velké mnozstvo pi-
somnych materidlov - ¢asopisov, bro-
zur, knih, organizuje zjazdy a kongre-
sy na réznych urovniach (oblastny,
krajinsky apod.). Veriaci sa pravidelne
schadzaji na zhromazdeniach v tzv.
salach kralovstva. Zo zv1ast aktiv-
nych ¢lenov sa stavaju starsi zborov,
dozorcovia zborov, cestujuci dozorco-
via, priekopnici apod. Najaktivnejsi
¢lenovia smu Studovat’ na Biblickej
Skole Gilead, ¢o je vyssia Skola viero-
uky organizacie a priprava na lektor-
skt a vedticu pracu v zboroch ako aj
v Struktirach organizacie. V sucas-
nosti ma organizacia svedkov Jeho-
vovych viac ako Styri miliony clenov
na celom svete.

Pochybnosti

V case, ked’ moje pochybnosti
narastali, sa mi dostalo do rak niekol’-
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ko podnetnych knih, ktoré kriticky ro-
zoberali uc¢enie svedkov. Niektor¢ sa
zaoberali porovnavanimucenia s tex-
tami Pisma, iné pristupovali k prob-
1ému z pohl'adu svojej viery. Rad by
som vSak uviedol niektoré skutoCnosti,
ktoré st aj medzi svedkami malo zna-
me a ktoré sa objavili len pred niekol’-
kymi rokmi vo vynikajucej knihe Ray-
monda Franza Kriza svedomia, ktora
vysla v roku 1994 aj v ¢eskom vy-
dani.

Pri Citani tejto knihy som nasiel
mnohé paralely so svojimi vlastnymi
sktisenost’ami a postrehmi. Dielo Ray-
monda Franza - je paradoxné, Ze sa
jedna o synovca byvalého prezidenta
organizacie Fredericka Franza - je hl-
bokou a iprimnou vypovedou ¢love-
ka, ktory bol celych Sest'desiat rokov
¢lenom organizacie svedkov Jehovo-
vych, z toho devét rokov v najvyssich
funkciach vedtuceho zboru v Brook-
lyne. Spoluzitie s ostatnymi predsta-
viteI'mi najvyssieho uradu, spdsob,
akym vznikaju a ako sa schval’'uju vie-
roucné koncepcie ako aj pristup k tak-
mer nedostupnym dokumentom ho
priviedol na cestu nového poznania,
ktoru vo svojej knihe popisuje. Kniha
je svedectvom neochvejného presved-
¢enia, narastajucich pochybnosti a na-
koniec trpkého sklamania nad obra-
zom organizacie, v rukach ktorej lezia
osudy miliénov l'udi a ktora sama se-
ba vyhlasuje za jediného zvestovatel'a
Bozich zamerov. Kniha popisuje taz-
ky a dlhoro¢ny zapas medzi nesme-
lym, prave sa prebudzajucim l'ud-
skym svedomim a dlhoro¢nou odda-
nou vernost'ou organizacii.

Pozrime sa teraz blizsie na jeden
doélezity bod ucenia svedkov Jehovo-
vych, pricom budeme vychadzat pre-
vazne z dokumentov, ktoré st uvedené
v spominanej knihe. No i na tomto jed-
nom priklade uvidime, do akych taz-
kosti sa moze dostat’ organizacia “vy-
volena a Bohom schvalena”, ktora si
narokuje monopol na pravdu.

Ked prorok hovori v mene Jahve
a slovo sa nestane ani neuskutocni,
Jjetoslovo, ktoré Jahve nepovedal.
Prorok ho vyslovil s opovizlivostou.
Nebudes sa ho bat!

(5. kniha Mojzigova, 18:22)

O tom, aké dolezité s proroctva
a akorozpoznat’ pravého Bozieho pro-
roka, hovori organizacia svedkov Je-
hovovych v ¢lanku “Poznaju, Ze pro-
rok bol medzi nimi” v Strdznej vezi z
roku 1972. Clanok odpoveda na otéz-
ku, ¢i ma Jehova Boh v su¢asnej dobe
proroka, aby ukazal veci, ktoré maju
prist:

“Tento prorok nebol jeden muz, ale
skupina muzov a zZien. Bola to mala skupi-
na stupencov JeziSa Krista, znama toho ¢a-
su ako Medzinarodni badatelia Biblie.
Dnes st znami ako Jehovovi krestanski
svedkovia. Stale ohlasuju varovania a pri-
pojili sa k nim a vo zverenom diele im po-
mahaju stovky tisicov 0sob, ktoré s vierou
poculi ich posolstvo.

Samozrejme je l'ahké povedat’, ze tato
skupina l'udi posobi ako ‘prorok’ Bozi. Ina
vec je to dokazat’. To je mozné urobit’ jedi-
nym sposobom, kritickym zhodnotenim
zapisaného. Co to ukazuje?”

(Strazna veza, amer. vydanie 1. april
1972, str. 197)

Stoji skutocne za to “zapisané” kri-
ticky zhodnotit’. Prave toto bude jad-
rom nasho ¢lanku.

Délezitym bodomucenia svedkov
Jehovovych je ucenie o skorom zaniku
tohto sveta (fohto systému veci, podl'a
terminologie svedkov). Ucenie hovori,
ze vroku 1914 nastal neviditel'ny pri-
chod Jezisa Krista, ktory sa ujal vlady
na nebesiach a zahdjil éru konca usta-
novenych casov ndarodov. Behomjed-
nej l'udskej generacie od tohto datumu
bude zvrhnutd organizacia Satana,
ktora predstavuju politické, obchodné
a ostatné nabozenské systémy. Nako-
niec nastane zavere¢na apokalypticka
bitka Armagedon, kde po fyzickom
zlikvidovani v§etkych odporcov Jeho-
vu, vratane zien a deti, bude nastole-
ny novy spravodlivy poriadok - Bozie
kralovstvo na zemi, pripravené ako
odmena za vernu sluzbu svedkom Je-
hovovym.

Pominieme, na chvil'u, zjednodu-
Senost’ a nel'utostnost’ tohto scenara
ako aj vypocet roku 1914. V§imneme
si nieo ovel’a zaujimavejsie a to spo-
sob, akym sa tato predpoved utvarala
v dejinach svedkov Jehovovych. Naj-
prv si vSak urobme kratky vylet do
histérie tych apokalyptickych predpo-
vedi 19. storocia, o ktoré sa budeme
v d’alSom opierat’.



Zaciatkom 19. storoCia sa po blr-
livych spolocenskych otrasoch spustili
doslova zaplavy predpovedi. Medzi
tymi, ktori prorokovali bol aj muz me-
nomJohn Aquila Brown Zijuci v An-
glicku, ktory rozvinul dve koncepcie
predpovedi. Podl'a prvej mal zanik
sveta nastat’ v roku 1844. Tento vy-
klad prijal americky priekopnik ad-
ventistického hnutia William Miller.
Po zlyhani predpovede sa v roku 1844
odstiepili rozne skupiny adventistov
a stanovili d’alSie datumy. Jednu z
tychto skupin sformoval aj Nelson H.
Barbour z Rochesteru. Ten sa zame-
ral na druhi koncepciu Brownove;j
predpovede s konecnym datumom za-
niku starého sveta - rokom 1917. Po
jej prestudovani previedol Barbour
niektoré upravy a stanovil novy da-
tum zaniku na rok 1914. Pred rokom
1874 vsak N. H. Barbour uprednost-
noval int predpoved’, ohlasovant na
rok 1874. Po tomto roku urobil Bar-
bour zaujimavy myslienkovy krok, o
ktorom sa eSte zmienime. Prirodzené
by bolo, ¢o najskor zabudniit’ na rok
1874 a stanovit’ datum novy. Barbour
vsak prisiel so zvlastnou koncepciou,
ze dana Casova predpoved’ bola v za-
sade spravna, len rok 1874 nebol da-
tumom zaniku starého sveta - ako sa
pdvodne predpokladalo - ale zaciat-
komneviditel'nej Kristovej pritomnos-
ti. Spojenim tejto koncepcie s upra-
venou Brownovou predpovedou
vznikla predpoved’ nova. Rok 1874
Barbour prehlasil za rok neviditel-
ného prichodu Jezisa Krista a za za-
Ciatok poslednej Zatvy tesne pred apo-
kalyptickymi udalost’ami, ktoré mali
nastat’ neskor, v roku 1914.

Zakladatel’ organizacie, z ktorej
neskor vzisli svedkovia Jehovovi -
Charles Taze Russell, sa zacal pred-
poved’ami zaoberat’ v roku 1876 pra-
ve pod dojmom apokalyptickej vizie
Barbourovej adventistickej skupiny.
Barbourova predstava o neviditeI'nom
Kristovom prichode v roku 1874, kto-
ra bola publikovana vo vlastnom ¢a-
sopise Posol rana (Herald of the
Morning), na Russella mocne zapdso-
bila. Okamzite sa spojil s Barbourom.
Ten mu svoju koncepciu vysvetlil a
Russell ju takmer bezo zmeny prijal.
Sam sa stal na kratky ¢as zastupcom

vydavatela Posla rana. Po zahajeni
vydavania svojho vlastného casopisu
Sionska Strazna veza a hlasatel Kris-
tovej pritomnosti? - neskor Strazna
veza (The Watchtower) Russell apo-
kalypticka epochu rozvrhol na Styrid-
satro¢né obdobie, ktoré sa zacalo ne-
vidite'nym Kristovym prichodom v
roku 1874 a ktoré sa malo zavisit sku-
tocnym zanikom starého sveta a nas-
tolenim Bozieho poriadku - teda naj-
neskor do roku 1914.

Tato koncepcia predpovede je zhr-
nuta v Straznej vezi zroku 1911:

“Ked’ sme sivsimli tieto paralely, obja-
vili sme rok 1874 ako zaciatok tejto ‘zatvy’
a zhromazd’ovanie ‘vyvolenych’ zo Styroch
svetovych stran; rok 1878 ako cas, kedy
bol Babylon® formalne zavrhnuty. Laodi-
cea vyvrhnuta - cas, od ktorého plati:

“Babylon padol, padol” - padol z Bozej
vole... A vsutlade s tymito paralelami bude
oktober 1914 svedkom uplného konca
Babylonu ‘ako vel'’kého mil'nika vrhnutého
do mora’, tplne zni¢eného ako systému.”

(Strdzna veza, 15. jon 1911)

Je dolezité si vSimnut’, ze tGto viziu
predkladal svojim stipencom - Bada-
telom Biblie snepochybnou istotou a
zjavnou autoritou. V Russellovej
knihe Cas je blizko (The Time Is At
Hand) z roku 1889 sa ustanovilo se-
dem nasledujucich bodov:

“V tejto kapitole predkladame biblické
dokazy, dokazujice, ze Uplny koniec casov
pohanov, tj. uplny koniec ich prepozica-
ného panstva bude dosiahnuty vroku 1914
a Ze tento datum bude najvzdialenejSim li-
mitom vlady nedokonalého ¢loveka. A

2 Prave okolo Casopisu Sionska Strazna veza a hlasatel’ Kristovej pritomnosti, ktory zacal vychadzat’ v roku 1879, sa zacali zoskupovat’
prvi Russellovi stipenci - Bddatelia Biblie (neskdr Medzindrodné zdruzenie badatelov Biblie). V roku 1881 bola ustanovena korporacia
Pennsylvanska Biblicka a Traktatna Spolocnost Strazna Veza a v roku 1884 oficidlne zaregistrovana.

9 Velkym Babylonom nazyvaji svedkovia Jehovovi vSetky ostatné nabozenské organizacie.
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nech je jasné, ze ak je toto skutocnost’ pev-
ne ustanovena Pismom, potom sa dokaze:

Za prvé, ze vtomto datume Bozie kra-
Povstvo, za ktoré nas ucil na§ Pan modlit’
sa slova ‘prid’ kral'ovstvo Tvoje’, ziska upl-
na a vSeobecnu nadvladu a neskor bude
ustanovené alebo pevne zriadené na zemi.

Za druhé, dokaze sa, ze ten, ktorého
pravo je prevziat’ toto panstvo, bude pri-
tomny ako novy Vladca zeme... a pohanské
vlady roztriesti na kusy ako nadobu z hliny
(Z2.2:9, Zjav. 2:27) a na ich miesto ustanovi
svoju vlastnil spravodlivi vladu.

Za tretie, dokaze sa, Zze nejaku dobu
pred koncom roka 1914 bude posledny ¢len
bozsky rozpoznanej Cirkvi Kristove;...
oslaveny spolu s Hlavou...

Za §tvrté, dokaze sa, ze od tohto Casu
Jeruzalem uz nikdy nebude posliapavany
pohanmi...

Za piate, dokaze sa, ze tymto datumom
alebo skor, sa zacne odstraiovat’ slepota
Izraela, pretoze ich ‘Ciasto¢na slepota’ mala
trvat’ len dovtedy, ‘kym nevdjde plny pocet
pohanov’ (Rim. 11:25), alebo inymi slova-
mi, pokial’ nebude vybraty plny pocet z po-
hanov, ktori maji byt ¢lenmi tela alebo ne-
vestami Kristovymi.

Za Sieste, dokaze sa, ze velky ‘Cas su-
zenia, aky tu nebol nikdy od pokolenia’,
dosiahne svoje vyvrcholenie v celosvetovej
nadvlade anarchie...

Za siedme, dokaze sa, ze pred tymto
datumom Bozie kralovstvo organizované
vmoci bude na zemi a potom udrie a rozbije
pohansku sochu (Dan. 2:34) - a Gplne znici
moc tychto kralov. Jeho vlastna vlada a
panstvo bude zriadené tak rychlo, ako rych-
lo jeho zmenenym vplyvom a posobenim
rozbije a roztriesti ‘mocnosti, ktoré su’ -
obcianske a cirkevné - Zelezo a hlina.”

(Cas je blizko, amer. vyd. 1889, str. 76-77)

... vtej istej knihe sa na inom mies-
te doCitame:

“S ohl'adom na tieto silné biblické do-
kazy tykajuce sa ¢asov pohanov, povazu-
jeme za nepopieratel'nu pravdu, Ze nastane
konec¢ny zaver kralovstiev tohto sveta a do-
konalé zriadenie kralovstva Bozieho bude
dokoncené na konci roku 1914.”

(Cas je blizko, 1889, str. 98-99)

“... a zijuci svati rovnako ako mnohi z
tohto sveta su teraz v sluzbe ako Panovi
vojaci pri prekonavani chyb a zla. Nech
ale nikto nerobi unahlené zavery, ze je tu
symbolizovana pokojna premena narodov...

Nebud'te prekvapeni, Ze v nasleduji-
cich kapitolach predkladame dokazy o tom,
ze zriad'ovanie Bozieho kralovstva uz za-
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c¢alo, Ze na to poukazuje proroctvo o tom,

ze vroku 1878 malo zacat’ prejavovat’ svoju

moc a ze ‘bitka vel'’kého diia Boha V§emo-

hiceho’ (Zjav. 16:14), ktora skonci v roku

1914 Uplnym vyvratenim suc¢asného sys-

tému pozemského vladnutia, sa uz zacala.”
(Cas je blizko, 1889, str. 101)

... apodobne v d’alsich publikaci-
ach:

“... A tak, ako je uz vidiet' z proroctva,
bude ku koncu roku 1914 odstranené to,
¢o Boh nazyva Babylonom a ¢lovek kres-
tanstvom.”

(Prid’ kralovstvo Tvoje /Thy Kingdom
Come/, amer. vydanie 1891, str. 153)

“Datum ukoncenia tejto bitky je s ko-
necnou platnostou oznaceny v Pisme na
oktober 1914. V stcasnej dobe uz prebie-
ha od oktobra 1874... Tento charakter boja
musi pokracovat’ so striedavymi tispechmi
pre vsetkych zucastnenych; organizacia
musi byt vel'mi starostliva; konecny zapas
bude kratky, strasny a rozhodny - konciaci
vo vSeobecnej anarchii.”

(Strazna veza, 15. januar 1892)

... apre tych, ktori mali nejaké po-
chybnosti, odpovedal kratky uryvok
70 Strdznej veze z roku 1894, ktory
odhal’uje jasny dokaz otom, Ze sa svet
chysta k poslednému zachvatu boles-
ti s poslednym vzdychomv roku 1914:

“... My nevidime Ziadny dovod pre
zmenu datumov - ani by sme ich nemohli
zmenit’ aj keby sme chceli. Verime, ze su
to Bozie datumy, nie nase. Majte ale na
mysli, ze koniec roku 1914 nie je termin
pre zaciatok ale pre koniec ¢asu stizenia.
Nevidime ziaden ddvod pre zmenu nasho
nazoru vyjadreného v stanovisku predsta-
venému v Strdznej vezi z 15. januara 1892.
Radime, aby bola znovu precitana.”

(Strazna veza, jul 1894)

Vroku 1914, ked’ sa schyl'ovalo k
prvej svetovej vojne a ked’ americky
prezident Wilson vyzval duchovnych,
aby sa 4. oktobra 1914 modlili za
mier v Europe, Russell okrem iného
povedal:

“Prisiel rok, v ktorom sa ma splnit’
proroctvo a my by sme teraz mali Vse-
mohiiceho prosit’, aby zmenil svoj pro-
gram? Nie!”

(Dein Name werde geheiligt, Wies-
baden 1961, str. 296)

A tak rok 1914 presiel sice pozna-
menany vojnou ale nie predpovedanou

apokalypsou. O tom, ako sa s touto
skuto¢nost’ou vyrovnal sam Russell,
je mozné¢ sa docitat’ v novom vydani
knihy Cas je blizko z roku 1916:

“Autor uznava, ze vtejto knihe predkla-
da myslienku, ze sviti Pana mozu ocaka-
vat’, ze s Nim budu v slave na konci ¢asov
pohanov. Bola to prirodzena chyba, ktore;j
sa dalo l'ahko dopustit, ale Pan to zvratil k
pozehnaniu svojho I'udu. Myslienka, ze
Cirkev by bola zhromazdena do slavy do
oktobra 1914, mala na tisice iste vel'mi po-
vzbudzujici a posvicujici ucinok a vsetci
za to mozu Pana chvalit’ - i za tato chybu.
Skuto¢ne mo6zu mnohi povedat, Ze su
Péanovi vd’aéni aj ked’ nadeje Cirkvi neboli
do ocakavanej doby splnené a ze my, I'ud
Pana, mame dalsiu prilezitost dokonavat
svitost byt so svojim Panom ucastnikmi
predkladania Jeho zvesti Jeho I'udu.”

(Cas je blizko, vydanie z roku 1916)

Podl'a Russella je teda mozné vi-
diet’ zasluhu i v tom, ze nespravne
predpovedal, pretoze “povzbudzuji-
cia posvicujlici uc¢inok™ ma za nasle-
dok, ze ¢lovek moze “chvalit’ Pana - i
za tito chybu”. Toto vysvetlenie je v
kazdom pripade jednoduchsie ako
celu predpoved’ oznacit’ pravym naz-
vom. Takyto pristup umoznil, ako eSte
uvidime, cely rad d’alsich falosnych
predpovedi s ich “povzbudzujucimi
ucinkami”.

Russell, ktory sa sam nazyval “Bo-
Zimi ustami”, v tom istom roku 1916
zomrel a zanechal po sebe tisice zma-
tenych stipencov.

Russellovym néstupcom sa stal
ambicidzny Joseph Franklin Ruther-
ford. Dovtedajsiu skupinu stipencov
Russellovho u¢enia zjednotil do jedno-
liatej organizacie, ktorej dal novy pro-
gram a v roku 1931 aj novy ndzov -
svedkovia Jehovovi. V tejto organiza-
cii, ktora je vskutku dielom jeho orga-
niza¢ného génia, vznikla aj funkcia
prezidenta spolocnosti a tak sa Ru-
therford stal jej prvym prezidentom.
Rutherfordova vynimo¢na schopnost’
nadchnut’ stipencov a prisny auto-
kraticky rezim vtlacili organizacii tie
typické rysy, ktoré pozname dodnes.

Koncepcia predpovedi ostala u-
strednym bodom i za jeho vedenia.
Aby ozivil stracajucu sa doveru cle-
nov, hned’ vroku 1917 ohlasuje v kni-



he Ukoncené tajomstvo (The Finished
Mystery) dalsiu predpoved konca
sveta na roky 1918-1920. Uvedieme
niektoré dokumenty z tej doby.

V tychto rokoch sa vSetky krest'an-
ské organizacie budt triast’ v posled-
nej agonii:

“Udaje uvedené v poznamkach k Zja-
veniu 2:1 dokazuju, ze dobytie Judska ne-
bolo dovisené pred Vel'kou Nocou roku 73
po Kr. a vo svetle predchadzajucich use-
kov z Pisma dokazuji, ze jar 1918 prine-
sie krestanstvu zachvat utrpenia vicsi nez
aké zakusilo na jesen roku 1914.”

(Ukoncené tajomstvo, amer. vydanie
1917, str. 62)

“Boh uvadza dovod. Bol to obraz ale-
bo podobenstvo toho, ¢o sa ma stat’ s kres-
tanstvom. Do roku 1878 bola nomindlna
cirkev v Bozom zmysle svitynou, teda
chramom ale od tej doby - s vyvrcholenim
v roku 1918 - ju odstrafiuje ranami alebo
morom bludnych u€eni a skutkov, ktoré
Boh dovoli.”

(Ukoncené tajomstvo, 1917, str. 484)

“V roku 1918, ked’ Boh znici cirkvi ako
celok a ich ¢lenov po milidonoch, sa taktiez
stane, Ze ktokol'vek vyviazne, pride k die-
lu pastora Russella, aby poznal vyznam
padu ‘krest’anstva’...

Hlas pastora Russella utichol v smrti a
jeho hlas je nemy voci tomu, ¢o pride. V
dobe revolucie a anarchie bude hovorit’ a
uz nebude nemy k tym, ktori uniknt skaze
toho dna.”

(Ukoncené tajomstvo, 1917, str. 485)

... no nielen krest'anské organiza-
cie, ale aj ich vlady upadmi do kata-
strofy a zabudnutia:

“... Vroku 1918, ked krestanstvo ako
systém upadne do zabudnutia (Seolu), budu
ho nasledovat’ revolu¢né republiky a Boh
sposobi pla¢ a narek... Boh spdsobi, aby
sa narody otriasali pod gigantickymi revo-
Iiciami, ked” zavrhne svetské krestanstvo
ako organizovany systém pre¢ do zabud-
nutia...”

(Ukoncené tajomstvo, 1917, str. 513)

“... Tiez republiky zmiznl na jar roku
1920... Kazdé kralovstvo zeme pominie,
pohlti ho anarchia... Tri dni, v ktorych fa-
radnovo vojsko prenasledovalo Izraelitov
na pust, predstavuju tri roky od 1917 do
1920, kedy vsetci faradnovi vyslanci budu
zatopeni v mori anarchie. Z ich vozov - or-
ganizacii - odpadnu kolesa.”

(Ukoncené tajomstvo, 1917, str. 258)

... anakoniec este zhrnutie, aby sa
rozptylili posledné pochybnosti o
spravnosti predpovede:

“Rovnako ako sa telesne zmyslajici
l'udia, ktori odpadli od krestanstva a ktori
sympatizovali s radikdlmi a revolucionar-
mi buda radovat’ z dedic¢stva spustosenia,
ktoré padne na krestanstvo po roku 1918,
tak ucini Boh Gspesnym revoluénym hnu-
tiam: bude Uplne zni¢ené ‘dokonca vsetko
z neho’. Ani naznak neprezije celosvetové
nasilie, vSadepritomnu anarchiu na jesen
roku 1920. (Zjavenie 11:7-13)”

(Ukoncené tajomstvo, 1917, str. 542)

Vsetky tieto veci boli predpoveda-
né naroky 1918 - 1920. Ako vidime,
boli predkladané ako nesporne prav-
divé poznanie, v takom istom duchu
ako Russellova predpoved’. Ziadna z
nich sa neuskutoc¢nila. Rok 1920
presiel ako ktorykol'vek iny.

Bozsky povod pred-
povedi

Nie je vasou vecou poznat casy
alebo prihodnost casov, ktoré
Otec vo svojej moci poloZil.

(Skutky apostolov, 1:7)

Pre tych stiipencov, ktori boli zne-
isteni predchadzajtcimi nesplnenymi
predpoved’ami alebo pochybovali o
Bozej inSpirovanosti organizacie, bol
napisany ¢lanok “Plody ctiziadosti-
vosti” v Straznej vezi z roku 1922,
ktory ukazal, Ze ak niekto odmieta
Russellovo ucenie - a to aj napriek
nesplneniu jeho predpovede - odmie-
ta uenie samotného Boha:

“Stale sa objavuju niektori..., ktori sa-
mi seba bert prili§ vazne. Podari sa im pre-
svedc¢it’ samych seba, ze ich Pan urcil, aby
dohliadalina Bozie vecia vyviedli Bozi 'ud
z puste. Ked’ ida svojou cestou, stanu sa
vo svojej mysli presvedCeni, ze Pan urobil
chybu, ked’ vyvolil brata Russella ako svoj-
ho sluzobnika a ich pochybnost’ vedie
neskor k zaveru, ze brat Russell vobec
nebol ‘ten sluzobnik’. Za¢nu pochybovat
o tom, ¢o brat Russell napisal a tak sa i
vyjadruji. Tym znevazuja slovo Pana, ktory
hovori: Doveruj Jehovovi celym svojim
srdcom, na svoju rozumnost’ nespolichaj.

Bez ohl'adu na pozemské povolanie,
brat Russell bol predovsetkym sluzobni-
kom Péna. Zavrhovat’ ho a jeho dielo je teda
to isté ako zavrhovat’ Péna...”

(Strdzna veza, 1. maj 1922)

Chronologia “stcasnej pravdy”
ostava v platnosti aj ked’ sa z nej ni¢
nevyplnilo - naopak - toto je hlavnym
kritériom jej pravdivosti:

“Pocitalo sa s tym, ze letopocty 1874,
1914 a 1918 boli vytycené a Pan polozil
svoju pecat’ na roky 1914 a 1918 s istotou
bez moznosti omylu. Aky d’alsi dokaz este
potrebujeme?.. Tak tomu bolo v rokoch
1844, 1874, 1878, rovnako ako v rokoch
1914 a 1918. Pri pohl'ade spét teraz I'ahko
uvidime, ze tieto datumy boli jasne vyzna-
¢ené v Pisme a nepochybne nimi chcel Pan
povzbudit’ svoj I'ud a zaroven chcel, aby
boli skusani a utvrdzovani, ked’ sa nestalo
vSetko, ¢o niektori oCakavali.”

(Strdzna veza, 15. maj 1922)

“Chronoldgia sticasnej pravdy by moh-
la byt obycajna nahoda, nebyt opakovani
v dvoch velkych cykloch 1845 a 2520 ro-
kov, €o ju prestva z oblastinahody do sféry
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istoty..., nemdze to byt nahoda, ale musi
to byt’ zamer alebo plan jedinej osobnej By-
tosti, ktora je schopna takto planovat - sa-
motného Jehovu a taka chronologia sama
musi byt’ spravna...

Na zéklade Pisma, vedy a historie je
chronoldgia sticasnej pravdy nepochybne
spravna. Jej spol’ahlivost’ bola bohato do-
svedCend datumamia udalostamivrokoch
1874, 1914 a 1918.”

(Strazna veza, 15. jun 1922)

... chronolo6gia je neomylnou pred-
poved’ou Bozieho proroka:

“Existuju vSak pevné vizby medzi da-
tumami chronologie sucasnej pravdy. Tie-
to vnutorné vizby medzi ddtumami dodava-
ju d’aleko vécsiu vahu, nez aku ju vidime
u inych chronologii. Niektoré z nich sa tak
pozoruhodné, Ze jasne naznacuji, ze nejde
o chronolégiu 'udsk, ale Boziu. Chronol6-
gia sucasnej pravdy ma Bozsky povod, je
Bohom dosvedcena a stoji samostatne ako
absolatne a nemenne spravna...

V chronologii sicasnej pravdy je tol'ko
vzajomnych vizieb medzi datumami, ze
nejde len o rad letopocCtov, ani o retaz, ale
o0 lano z lucov, ktoré st pevne prepletené -
je to bozsky jednotny systém, kde vicSina
datumov ma vel'mi vyznamné vztahy k
ostatnym, €o je znakom, Ze tento systém
nie je 'udského pdvodu...

Jasne ukazeme, ze chronoldgia stucas-
nej pravdy vykazuje nesporny dokaz Bo-
zieho poznania zakladnych datumov, ze je
to dokaz Bozieho povodu a ze tento sys-
tém nie je 'udsky vynalez, ale objav Bozej
pravdy... Bolo by absurdné tvrdit’, Ze obja-
vené vztahy neboli vysledkom Bozieho
usporiadania. Takéto predvidanie ma len
Boh a to dokazuje, ze natol’ko ovlada Cas i
udalosti, ze z nich moze utkat’ tak nadherny
a harmonicky celok, ktory je prili§ vzneSeny
nato, nez aby bol vysledkom nahody alebo
I'udského vynalezu.”

(Strazna veza, 15. jul 1922)

... anakoniec apel pre zvySok po-
chybujucich, ktorym este nie je vSetko
jasné:

“Veris tomu? Veris, ze Kral’ slavy je tu
a ze je tu pritomny uz od roku 18747 Veris,
ze behom tejto doby kona svoju zatvu? Ve-
ris, Ze v tejto dobe ma verného a rozvazneho
otroka, skrze ktorého riadi svoje dielo a syti
domécnost’ viery? Veris, Ze Pén je teraz vo
svojom chrame a sudinarody zeme? Veris,
ze Kral’ slavy uz zacal svoju vladu?”

(Strazna veza, 1. november 1922)

4 Obophia

A napokon uvedieme predpoved,
ohlasovanu narok 1925, teda tri roky
po napisani tychto clankov. Predpo-
ved’ je triumfalnym prejavom proroc-
kej “schopnosti” organizacie svedkov
Jehovovych.

ESte nepresiel ani rok 1920 a na
svete bola uz d’alsia predpoved’. Tato
predpoved’ znamenala doposial’ naj-
vacsi otras v dejinach organizacie.

V roku 1920 vydal Rutherford
knizku Miliony dnes Zijucich nikdy
nezomru (Millions Now Living Will
Never Die), v ktorej malo nastolenie
Bozieho kralovstva nastat’ v roku
1925. Zvlastnost'ou tejto predpovede
bolo to, ze hlasalo vzkriesenie vy-
znamnych biblickych patriarchov a
prorokov, akymi su Abel, Abraham,
Izak, Mojzis, Jakob, Samuel, Daniel,
Jan Krstitel’ apod. Biblické kniezata
mali zit' v Jeruzaleme a odtial’ riadit’
novu teokraciu. Mali sa oboznamovat’
s novou technikou a inymi vymoze-
nostami modernej doby, mali prijimat
vernych stupencov, udel'ovat’ bozské
rady a spravodlivo vladnut’ nad ce-
lym svetom. Tento popis, ktory dnes
znie ako nevydareny vtip, bol v tom
Case mysleny smrtelne vazne a v
knihach ako aj brozurach organizacie
doslova rozpalovany do biela:

“Celkom obyc¢ajny vypocet nas teraz
dovedie k danym dokazom. Sedemdesiat
milostivych rokov po patdesiatich rokoch
dava sumu 3500 rokov. Pociatok tejto do-
by je, ako vieme, v roku 1575 pred Kris-
tom. Odtial’ 1575 pred Kr. - 1925 po Kr. je
3500 rokov. V roku 1925 konci velky pre-
dobraz a zac¢ina obdobie nové, ktoré tento
predobraz predtiefioval... V novom obdobi
sa teda musi vSetko vyplnit’. Priviest' T'ud-
stvo spét’ k zivotu bude teraz hlavnou su-
castou Bozskej Cinnosti. Ako v8ak Pismo
svété pise o nepochybnom zmftvychvstani
Abrahama, Izéka, Jakoba a inych vernych
Starého zakona, tak simdzeme byt isti, Ze
sa tito skuto¢ne vratia k Zivotu a s Gplnou
istotou mozeme byt vroku 1925 svedkami
ich navratu z objatia smrti k zZivotu a doko-
nalosti, na zaklade ¢oho budt urceni k vi-
diteInym, zdkonitym zastupcom novych
zriadeni na svete.”

(Miliony dnes Zijucich nikdy nezom-
ri, ¢eské vydanie 1920, str. 56-57, 61-62)

“... Preto mozeme s istotou v roku 1925
oCakavat’ navrat Abrahama, Izaka, Jakuba
a inych vernych sluhovPana Starého zako-
na, obzvlast' tych, o ktorych sa zmietiuje
apostol Pavol k Tudskej dokonalosti.”

(Miliony dnes zijucich nikdy nezomrii,
1920, str. 57)

“Kristus zacne ¢oskoro jednat so sve-
tom - s jednotlivcami, po&inajuc Zidmi a
konciac starodavnymi hodnymi postavami.
Mame teda ocakavat, ze kratko po roku
1925 uvidime, ako vstane Abel, Henoch,
Noe, Abraham, Izak, Jakob, Melchisedech,
Job, Mojzis, Samuel, David, Izaias, Jere-
mias, Ezechiel, Daniel, Jan Krstitel’ a d’al-
$i uvedeni v jedenastej kapitole epiStoly
Zidom.”

(Cesta do raja /The Way To Paradise/
, amer. vydanie 1924, str. 224)

“Ak ma byt Jeruzalem hlavnym mes-
tom sveta, mal by mat' moznost’ byt rychle
v styku s kazdym miestom. Kristovo kra-
lovstvo ma za tisic rokov od¢init’ vSetko
zlo, ktoré bolo vykonané za uplynulych sest’
tisic rokov. Staromodne metdody nebuda
staCit. Uz teraz vidime nastupovat’ vel'ké
zmeny. Bezdr6tové spojenie a rozhlas do-
kazu prenasat’ spravy do polovice sveta a
pokym pridu kniezata, budt tieto vynalezy
natol’ko zdokonalené, ze bude mozné s ich
pomocou nadviazat’ spojenie s ktorymkol’-
vek kitom sveta... Kniezatd moézu I'ahko
vysielat’ svoje inStrukcie do ktorejkol'vek
Casti sveta. Predstavte si, ze knieza Abra-
ham, ked’ bude mat’ nejaké vSeobecné in-
strukcie, zavola: “Prosim pozor! ...” a vietci
l'udia na vSetkych miestach budu pocuvat
a budu pocut’ kazdé slovo, ktoré bude ho-
vorit’; budu pocut’ tak jednoducho, ako ke-
by k nim hovoril z pédia v sale.

Samozrejme, pokial’ chee niekto navsti-
vit' Jeruzalem a osobne sa stretnut’ s knie-
zatami alebo pokial’ si bude knieza priat
vykonat’ osobnu inSpekciu nejakého verej-
ného diela, lietadla budu ¢oskoro tak zdo-
konalené, ze cesta z Jeruzalema kdekol'vek
na svete bude otazkou niekol'kych hodin.
To bude skutocne novy svet, slavny v kaz-
dom smere - Zacharia§ 14:20, 21; Zjave-
nie 21; Zalm 72 a 145...

Nie je pochyb, Ze mnoho chlapcov a
dievcat, ktori ¢itaju tuto knihu, sa doziju
toho, Ze uvidia Abrahama, Izaka, Jakoba,
Jozefa, Daniela a d’alSich vernych muzov
davnoveku, ako vychadzaji v slave svojho
‘lepSieho vzkriesenia’; budu dokonali mys-
Pou i telom. Nebude dlho trvat’ a Kristus
ich ustanovi na ich miesta cti a moci ako
pozemskych predstavitel'ov. Svet a vSetky



sticasné vymozenosti sa im budu zdat’ na
prvy pohl'ad divné, ale na tieto nové metody
si coskoro zvyknil. MoZno sa budi spociat-
ku bavit, ved’ nikdy nevideli telefon, radio,
auto, elektrické svetlo, lietadla, parné loko-
motivy a mnoho d’alSich veci, ktoré bezne
pouzivame.

Aka vysada zit’ prave v tejto dobe a vi-
diet’ koniec starého a prichod nového! Zo
vSetkych dob historie zeme dneSok je naj-
uzasnejsi...”

(Cesta do raja, 1924, str. 225-226)

Rok 1925 presiel a ni¢ z predpove-
daného sa nestalo. Celé ucenie sa od
zakladu ukazalo ako vymysel, ako
prorocka fantazia. Sklamanie rado-
vych ¢lenov nadobudlo taky rozmer,
ze vel’ké mnozstvo z nich organizaciu
opustilo. Sdm Rutherford o svojich
vlastnych predpovediach v uzkom
kruhu svojich spolupracovnikov pove-
dal:

“Viem, urobil som zo seba hlupd-
ka- ”» 4)
Posledna konkrétna
predpoved’

Zatial poslednou konkrétnou pred-
poved’ou, ohlasenou v knihe Vecny
Zivot v slobode Bozich synov z roku
1966, bol rok 1975. PodTl’a tejto knihy
malo v roku 1975 skoncit’ Sest’ tisic
rokov od stvorenia prvého ¢loveka,
ktory sa narodil v roku 4026 pred Kr.
(podl’a chronologie svedkov). Na je-
sefi roku 1975 malo teda obdobie I'ud-
skych dejin vstipit’ do siedmeho tisic-
rocia svojej existencie. Tato predpo-
ved nebola vSak obvyklou predpove-
d’ou, lebo upriamovala stupencov len
na to, ze by sa mohli o¢akéavat neja-
ké vyznamnejsie zmeny na 6000. vy-
rocie l'udskych dejin. Predpoved’ bola
opatmejSia, neurcitejSia a menej zdo-
raziiovana. Preto ani jej nesplnenie ne-
vyvolalo taku sklamanti odozvu ako
predpovede predchadzajtce.

Upravy chronolégie

L4

“sucasnej pravdy”

Nesplnené predpovede mali za na-
sledok korekcie v chronol6gii ucenia
svedkov Jehovovych. Rok neviditel'nej

9 Tento Rutherfodov vyrok je - ¢o je
prekvapujuce - uverejneny v Straznej vezi z
1. oktobra 1984 na str. 24 (amer. vydanie)

% Tento nazor sa zacal presadzovat v
roku 1922 na zjazde v Cedar Point v Ohiu.

pritomnosti bol posunuty z roku 1874
narok 1914. Tato zmena bola uvede-
na v knihe Proroctvo (Prophecy) z
roku 1929. Taktiez rok oficialneho po-
¢iatku Kristovej vlady bol presunuty
z roku 1878 na rok 1914%. Vidime,
ze rok 1914, pévodne chapany ako
rok definitivneho zaniku starého sve-
ta, sa stal zaCiatkom novej, neurcitej
“posledne;j” etapy. Tym sa zopakovala
presne ta istd mySlienkova konstruk-
cia ako v adventistickomuceni N. H.
Barboura pre rok 1874.

Sucastou dnesného oficidlneho
¢lanku vierouky svedkov Jehovovych
je aj bod, ktory hovori, Ze niektori pri-
slusnici generacie z roku 1914 sa do-
ziju zaverecnych udalosti. Ked'ze z
tychto 'udi uz dnes Zije len nepatrna
Cast, je vel'ka pravdepodobnost’, ze
déjde k d’alsej zmene chronolégie v
uceni svedkov. Podl'a nazoru Ray-
monda Franza je vo vedicom zbore v
Brooklyne ur¢ité napétie a zvazuje sa
rok 1957. Tento rok mozno nahradi
rok 1914 v pocitani generacie, ktora
sa dozije dlho o¢akavaného nového
poriadku. Neda sa predpovedat’, ako
sa chronoldgia presne zmeni, ale
vzhl'adom na plyntici ¢as k podobne;j
zmene pravdepodobne ¢oskoro dojde.

Postoj organizacie k
nesplnenym predpove-
diam

Ocakavali by sme, Ze organizacia
korektne zhodnoti svoje nesplnené
predpovede a ospravedlni sa svojim
stipencom. No opak je pravdou. V
sucasnosti organizacia bagatelizuje a
skresl'uje svoje vtedajsie postoje. Ra-

dovy svedok nema dnes prakticky
ziadnu moznost’ dostat’ sa k citova-
nym dokumentom a tak vlastne ne-
pozna skutocni1 historiu svojej organi-
zacie. V dnesnych priruckach sa hovo-
11, Ze predpovede boli len akymsi ne-
zaviznym nazorom organizacie, kto-
ry sa nemusel brat’ prili§ vazne. Ne-
docitame sa o ziadnom podstatnom
zlyhani, nenajdeme ziadne priznanie
zasadného omylu. Nenajdeme ani
ziadne ospravedlnenie sa ¢lenom, kto-
rych odmietavé stanovisko k iluzor-
nym predpovediam bolo pri¢inou ich
vylicenia z organizacie a mnohych
trpkych chvil’ zo sklamania a opovr-
hovania svojimi niekdaj$imi bratmi.
V oficialnych dejinach organizacie
Svedkovia Jehovovi podla Bozieho
predsavzatia naopak stoji:

“Niet pochyb o tom, ze v priebehu tejto
doby boli mnohi vo svojich vyrokoch pre-
horlivi v tom, ¢o sa mohlo o¢akavat’. Nie-
ktori Citali v Strdznej vezi tvrdenia, ktoré
neboli takto nikdy myslené, ale v dobe Rus-
sella boli nutné, aby uputali pozornost’ k
istote, ze behom konca ¢asov pohanovnas-
tane vel'ka zmena. Russell stale povzbudzo-
val svojich Citatel'ov, aby boli ostraziti hlav-
ne s ohladom na prvok casu...

Pripominame vSak opét’ nasim Citate-
lom, ze sme ni¢ neprorokovali o ¢asoch
pohanov konciacich obdobim suzenia ani
o slavnom obdobi, ktoré bude nasledovat’
po tejto katastrofe. Poukazovali sme len na
to, ¢o hovori Pismo, predlozili nase ndzory
s ohl'adom na jeho vyznam a vyzvali sme
nasich Citatel'ov, aby posudili - kazdy sam
pre seba - ¢o to znamena. Tieto proroctva
nam hovoria stale to isté... Niekto v§ak mo-
ze ucinit’ rozhodné vyroky o tom, ¢o vie
alebo nevie. Tym sa my nikdy nezaoberame
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ale len hovorime, Ze verime tomu a tomu z
tych a tych dévodov.”

(Oficialne dejiny: Svedkovia Jehovovi
podla BozZieho predsavzatia, amer. vy-
danie, str. 52-53)

... v podobnom duchu sa pise i v
Rocenkach Svedkov Jehovovych
ohl'adom nesplnenej predpovede z
roku 1925:

“Rok 1925 priiel a odiSiel. JeziSovi po-
mazani nasledovnici boli stale ako trieda
na zemi. Verni muzidavnoveku - Abraham,
David a dalsi - nevstali z mftvych, aby sa
stali knieZatami na zemi. (Zalm 45:16)
Anna MacDonaldova spomina: “Rok 1925
bol pre mnohych bratov smutnym rokom.
Niektori z nich sa potkli, ich nadeje ztros-
kotali. Dufali, Ze uvidia niektorych zo ‘sta-
rodavnych svétych’ - ako napriklad Abra-
hama. Miesto toho, aby to povazovali za
‘pravdepodobnost”, vy¢itali v tom ‘istotu’
a niektori z nich sa tesili, ze uvidia svojich
milovanych vzkriesenych”...”

(Rocenka Svedkov Jehovovych, 1975)

“Otazka: Vratili sa staroddvni verni
sviti?”

“Odpoved (Rutherfordova): Samozrej-
me, ze sa nevratili. Nikto ich nevidel a bo-
lo by blaznivé nieco také ohlasovat’. V kni-
he Miliony dnes Zijucich nikdy nezomru
sa hovori, Ze je rozumné ocakavat’ ich na-
vrat kratko po roku 1925, ale bolo to len
vyjadrenie nazoru.”

(Rocenka Svedkov Jehovovych, 1980)

Z tychto komentarov vyplyva, Ze
za sklamanie z nesplnenych predpo-
vedi si vlastne mohli ¢lenovia sami,
lebo prilis horlivo prijali tvrdenia, kto-
ré v organizacii samotnej neboli “nik-
dy” takto mienené. Tvrdenia boli -
podl’a organizécie - iba nezavaznymi
nazormi, ktoré¢ mal otvoreny Citatel’
posudit’ sam podla seba. Uz ni¢ sa
nedocitame o tom, Ze odmietnutie ty-
chto “nezavéznychnazorov” by vtom
case znamenalo vylucenie z organi-
zacie so vSetkymi dosledkami. Ako
vsak boli tieto ndzory naozaj mienené
a aku ponechavali vol'nost’ pri posud-
zovani Citatel'om je najlepSie vidiet' v
dokumentoch samotnych.

Zopar slov na zaver
Dnes je ¢lanok o skorom zaniku
tohto systéemu veci, ktory sa zacal v
roku 1914, zakladnym ¢lankom uce-
nia svedkov Jehovovych. Bez jeho pri-
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jatianemoze Ziaden ¢len zotrvat v or-
ganizacii. Kazdy svedok tento datum
prijima bez pochybnosti a $iri ho me-
dzi P'ud'mi. Len maloktory dnesny sve-
dok vie, Ze cela koncepcia predpovedi,
vratane konkrétnych datumov a ne-
skorSich uprav bola skoro patdesiat
rokov takmer bezo zmeny prevzata z
adventistického ucenia. Len malokto-
ry dnesny svedok vie, ze takmer pol-
storoCie sa rovnako bezvyhradne ako
dnes verilo, Ze Kristova nevidite'na
pritomnost’ zacala v roku 1874 a to
este dokonca v roku 1929, patnast ro-
kov poroku 1914. Ze az do roku 1914
sa verilo, Ze tento datum je konecnym
datumom zéaniku starého sveta. A rov-
nako bezvyhradne sa verilo i vSetkym
nesplnenym predpovediam.

Zaujimavé myslienky na tuto té-
mu sa v poslednej dobe objavili v ¢a-
sopise Prebudte sa! (Awake! - dopln-
kovy ¢asopis, pisany vol'nej$im $ty-
lom, ktory sa zaobera prevazne prak-
tickymi otazkami zo Zivota svedkov)
zjuna 1995, v ¢lanku “Mozete dove-
rovat’ Bozim sl'ubom?”:

“Tieto chybné nazory neznamenali, ze
Bozie sl'uby boli nepravdivé, ze Boh uro-
bil chybu. To vZziadnom pripade! Chyby ¢i
nespravne predstavy sa tak ako v pripade
krestanov v prvom storo¢i vyskytli preto,
ze sa nedbalo na JeziSovo upozornenie: ‘O
tom Case neviete.” K nespravnym zédverom
sa nedospelo zo zIého imyslu alebo z ne-
vernosti voci Kristovi, ale zo silnej tuzby
zazit' splnenie Bozich sl'ubov vo svojom
vlastnom case.”

(Prebud'te sa!, vydanie vslovencine 22.
jan 1995, str. 9)

S tymito zdvermi mozme len su-
hlasit’. Treba len tak na okraj pozna-
menat,, ze tato “mudrost™ je inym
krestanskym cirkvam zndma uz celé
staro¢ia. Pozoruhodné vsak je, Ze Jezi-
Sovo upozornenie ‘O tom cCase nevie-
te’zdoraziuje organizacia, ktora sa
od samého pociatku svojej existencie
upinala k presnym ¢asovym predpo-
vediam. Budeme urcite suhlasit’ aj s
tym, Ze chybné nazory neznamenali,
ze Boh urobil chybu. Chybu urobil
ten, kto tieto nadzory vytvaral a rozsi-
roval. No tito skutocnost’ si organi-
zacia nechce priznat. A vie dobre
preco. Lebo ak by povedala 4 muse-
la by povedat’ aj B. Musela by pri—
znat,, ze jej predpovede neboli vobec
inSpirované Bohom a Ze neniesli pecat’
ziadneho zvlastneho Bozieho schvale-

nia. Musela by priznat’, ze sa dopusti-
la omylov podobne ako mnohé iné or-
ganizacie, ktoré nemaju ziadne vysad-
né postavenie. “Silna tizba zaZzit’ spl-
nenie Bozich sl'ubov” v§ak este nerobi
z tiziacej organizacie Bozieho proro-
ka.

... Snad’ sa tento clanok dostane
do ruk svedkovi s otvorenou a hla-
dajucou myslou. Snad’sa dostane k
niekomu, kto vaha so vstupom do
organizdcie alebo k tomu, v kom sa
objavili vazne pochybnosti o jej
uceni. Pokial’ by mu precitané po-
mohlo objasnit aspon niektoré mys-
lienky, ktoré mu viria hlavou, ¢lanok
splnil svojucel. Som presvedceny, ze
Jje mozné ndjst' poznanie krajsie, slo-
bodnejsie ale hlavne pravdivejsie a
radostnejsie.

&
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BBZPECNOST

Ked’ sa po druhej svetovej vojne v
USA objavili prvé fotografie “neiden-
tifikovanych lietajucich obejktov”
(UFO), boloto pre I'udi v tom Case Cosi
naozaj neuveriteI'né, nevSedné. Na-
prosta va¢sina obyvatel'ov tejto plané-
ty sa priklanala k nazoru, ze to, ¢o je
na fotografiach, nie su kozmické lo-
de, ale klobuky pohodené do vzduchu
a ze to, ¢o videli svedkovia, bol len
nejaky ojedinely atmosfericky ukaz.

Mnozstvo l'udi veri, ze sa tu odo-
hrava akysi program genetického kri-
zenia dvoch kozmickych ras. Objavu-
ju sa otcovia, ktori maju vraj deti na
inych planétach a matky, ktoré tvr-
dia, ze splodili diet'a s mimozemsta-
nom. DalSie zastupy rodic¢ov sa hlasia
so ziadost'ou, Ze by radi prijali na vy-
chovu “hviezdne dieta”.

Ta ista nalada vladne nie len me-
dzi Cast'ou obyvatel'stva USA, ale ce-

i PRAVIDLA RO MUNKACHE
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Nielen tzv. kontaktéri mimozem-
skych civilizacii, ale kazdy - vyslovne
opakujem: kazdy - je v spojeni s by-
tostami z mimozemskych a paralel-
nych svetov. Nie to je dolezité, Ze clo-
vek je v spojent s niecim neviditelnym
- lebo to je kazdy - ale to, s kym kon-
krétne, s bytostami akej kvality sa
spdja - lebo to je u kazdého rozne!

Kazdou myslienkou a citom, kaz-
dym rozhodnutim medzi protikladny-
mi pocitmi a hlasmi v nasom vnutri
sa priklaname k takym alebo onakym
bytostiam a vytvarame k nim stdle sil-
nejsie spojnice. Kazdym slovom a ci-
nom specatujeme zmluvu s bytosta-
mi, ktoré si nds raz v buducnosti “od-
nesu’”, s ktorymi budeme chtiac-ne-
chtiac musiet odist do sveta, aky sme
tu na Zemi hlasali svojim Zivotom.

Zavoj medzi svetmi sa zvolna
stencuje a iné rozmery budu do nasho
pozemskeho diania zasahovat stdle
hmatatelnejsim sposobom. Pre jed-
nu cast ludstva to bude sviatok a vel-

ke stastie, ked budu moct nadobudat’

stale vacsiu istotu o pritomnosti tych
prekrasnych bytosti, ktoré doteraz
iba tusili, ale neodvazili sa v ne
uverit. No pre tych, o denne neuctu-
Ju so svojim svedomim, co chcu do
poslednej chvile unikat pred pravdi-
vym poznanim svojho vnutorného
sveta to bude nakoniec taka hroza,
ako keby odrazu rozsvietili - a oni sa
uvidia v objati niecoho odporného.

Aby sme si uvedomili, aka global-
na premena vedomia sa v tomto smere
uskutocnila za posledné polstorocie,
staci uviest tri fakty: V sucastnosti
kazdy desiaty obyvatel’ Spojenych $ta-
tov tvrdi, ze mal nejaky kontakt s UFO
a45 % Ameri¢anov veri, ze UFO exis-
tuji. Len na uzemi USA vychadza
okolo 800 ufologickych periodik, kto-
rych CitateI'ska obec musi ist’ do sta-
tisicov, ak nie milidénov.

Velky pocet I'udi na celom svete
je nielen presvedcenych o existencii
mimozemskych civilizacii, ale sa vaz-
ne zaobera aj myslienkou, Ze “mimo-
zemstania” by teraz mali nejakym
rozhodujucim spdsobom zasiahnut’ do
dejin planéty Zeme: ocakavaju, ze v
najblizsich rokoch by sa mala usku-
to¢nit’ evakuacia pozemstanov na ne-
jaku ina planétu; alebo sa pripravuju
na prechod Zeme do Stvrtej i piatej
dimenzie. Hovoria o tom, Ze ich pria-
telia, ktori si nezvestni, si uznainych
planétach a dufaju, ze aj pre nich pri-
du mimozemst'ania a Ze ich bud’ vez-
mu do iné¢ho sveta alebo im nejako
inak pomo6zu vyriesit ich osobné
problémy. Ini (vratane vysokych Stat-
nych predstavitel'ov) sa zase obavaju,
Ze mimozemsStania by nas mohli na-
padnat’ a nieCo nam ukoristit’ alebo
si z nas urobit’ pokusni koloniu, takze
robia akési pripravy na obranu proti
invazii.

lej Sevemnej aj Juznej Ameriky, Euro-
py, Juznej Afriky, Australie a inde. Od
nastupu glasnosti vr. 1985, kedy bol
v ZSSR zruseny zakaz publikovat
spravy o UFO, prindsala aj naSa tla¢
spravy zo sibirskych miest, kde daj-
ne mimozemstania pristavali na ulici
pred zrakmi ¢akajucich na zastavke
autobusu, uprostred deti na futbalo-
vom ihrisku a pod.

Vynimkou nie je ani Slovensko.
Rasttici pocet 'udi je vkontakte s aky-
misi inteligenciami, ktoré sami seba
predstavuju ako informacné centraly
mimozemskych civilizacii. Keby sa
niekto podujal urobit’ prieskum napri-
klad v Bratislave-Petrzalke, aké vel'ké
percento I'udi poklada za mozné, ze
nad strechami ich paneldkov lietaju
lietajuce taniere, bol by vysledkami
asi Sokovany.

Ani najvacsi skeptik dnes uz ne-
moze zatvarat o¢i pred faktom, ze vo
vedomi Pudstva sa odohrala zmena
globdlnych rozmerov: Pudia si zno-
va zvykaju na mys§lienku, Ze popri
nds existuju paralelné dimenzie a v
nich inteligentné bytosti, ktoré za-
sahuju do ndasho bytia.

80 KONTARTERI BLAZNE

Pre tzv. racionalistov’ je ¢lovek,
ktory vidi nieCo, ¢o ostatni nevidia,
alebo pocuje hlasy, ktoré ostatni ne-

' Schvalne nehovorime o racionalistoch, ale len o takzvanych racionalistoch,
lebo ti, o tak sami seba nazyvajl, sa vonkoncom nespravaju ani racionalne, ani

logicky, ani nepredpojato.
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pocuju, bud’ pod-
vodnikom alebo
“typickym bléz-
nom”, aky patri
na psychiatricka
kliniku.

Medzi UFO-
kontaktérmi su
pravda aj taki, ¢o
si svoj “kontakt” vymysleli, pretoze
sa tiez chcui raz v Zivote stat’ stredo-
bodom pozornosti. Tito v§ak netvo-
ria va¢sinu a nebudeme si ich d’alej
v§imat. Vac¢sina UFO-kontaktérov
nie su “blazni” v tom zmysle, ze by
videli a poculi nieco, €o neexistuje.
To, ¢o vidia a pocuju, si skuto¢né ob-
jekty a bytosti, ktoré tu s nami koexis-
tuju v jemnejsich rozmeroch nasho by-
tia. Problém je v tom, Ze tito Pudia
nie su na takuto konfrontdciu s
“rozSirenou realitou” pripraveni.
Ani inteligencne, ani vol'ovo, ani mo-
ralne. Nie su na fiu pripraveni tak, aby
jumohli zvladnut’ so zachovanim psy-
chickej rovnovahy. Ocitaju sa jednou
nohou vo svete, o ktorom nemaju ziad-
ne vedomosti, v ktorom sa nevedia
orientovat’. Tu s nimi komunikuju in-
teligencie roznorodého charakteru a
zaujmov, ktoré ich konfrontuju so za-
plavou novych informacii a navrhov.
Myslenie, rozhodovanie a konanie
kontaktéra sa takto dostava a stale
viac vtahuje do informa¢ného toku z
inej dimenzie, ktory zostava pred
zrakmi ostatnych l'udi skryty. Okolie
to potom vnima tak, ze kontaktér je
stale viac “mimo”, Ze jeho konanie sa
zaklada na nejakych nevysvetlitel-
nych, iracionalnych pohnutkach.

Ked’ze kontaktéri vyznamu a pod-
state svojich zazitkov spravidla ro-
zumeju len minimalne alebo vobec
nie, kombinuju ich vedome aj podve-
dome so svojimi vlastnymi domnien-
kami na zaklade svojich obmedzenych
poznatkov a predstav, ¢oho vysledkom
je jedno nerozmotatel'né klbko chyb-
nych postojov, polopravd a nejasnos-
ti.

Prirodzeny vyvoj ma byt taky, ze
¢lovek musi najprv zvladnut’ tento
svet, a az potom mu smu byt odo-
vzdané kl'i¢e od brany k inej, Sirsej
realite. Ale vel’ka Cast’ kontaktérov sa
dostala alebo chce dostat’ do inej rea-
lity prave preto, ze tento svet nezvlad-
li! Pretoze sa do toho sveta neprepra-
covali z vlastnych sil, ale boli len “ne-
Cakane kontaktovani” a odvtedy je
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“cez nich posobené”, nemaju
vyvinuté dusevné organy, ktoré
su potrebné na to, aby zvladli
zvySené naroky, aké
tato SirSia realita na
nich kladie a aby sa
tam dokazali pohy-
bovat cielavedome a
sistotou. Nemaju ani
potrebny rozhlad,
ktory by im dovolil
zaradit’ prezité do Sir-
Sieho ramca poznat-
kov; ani tak disciplinu myslenia, aka
je tam potrebna na odliSenie subjektiv-
na od objektivna; ani Cistotu citenia a
jasné moralne vedomie, ktoré¢ by ich
ochranilo pred vplyvom deformova-
nych inteligencii. Kazda nedokonalost’
povahy, ktori si so sebou bert do
nového sveta, sa tam zmnohonasobi
a stava sa nebezpec¢nejsou.

NBZ O DPO VEDNY
POSTOJ VEDY

Akademicka veda sa dopustia vel’-
kého hriechu v tom, Ze sa tak zaujate
snazi vylacit’ vsetky jemnohmotné
skutocnosti z pol'a svojho skiimania.
Namiesto toho, aby do tejto oblasti
prave vnasala svoju
prekrdsnu systema-
tickost’, exaktnu me-
todiku a dobry zvyk
jasne definovat’ termi-
nologiu, tvari sa, Ze
jemnejsie rozmery by-
tia neexistuju. Prene-
chava tak ta Cast’ oby-

vatel'stva, ktord je uz
dnes nutena sa so si-
lami z inych rozme-
rov nejako vysporia-
dat a harmonicky
ichintegrovat’ do svojich Zivotov, na-
pospas sebe samym alebo I'ud’om,
ktori maju vel’ku sebaistotu ale malé
vedomosti. Vedeckd obec sa tak stiva
priamo spoluzodpovedna za obrov-
sky zmitok, ktory v tejto oblasti vlad-
ne, a aj zamnohé l'udské tragédie, kto-
ré sa tam odohravaju. Je za ne spolu-
zodpovedna napriek tomu (pretoze

prave preto!), ze sa od “ezoteriky”
chce tak kf¢ovito distancovat’ a uka-
zovat, Ze s iou nema ni¢ spolocné!!

Pred tridsiatimi rokmi bol na Lip-
tove jeden horar, ktory sa zastrelil,
pretoze videl lesné bytosti. Povedzte,
kto je za tito samovrazdu viac zodpo-
vedny? Ten horar, ktory videl skutoc-
nost, alebo ti psychiatri, ktori ho s
bohorovnou sebaistotou vzdelancov
presvedcovali, Ze je blazon, Ze ma psy-
chicku poruchu? Alebo l'udia v jeho
okoli, ktori suc posilneni vo svojej ne-
vedomosti autoritou bielych plastov
sa mu posmievali, Ze je “typicky bla-
zon”, pretoze vidi v lese Skriatkov -
takze ten psychicky tlak nakoniec ne-
zvladol? Keby mu bol niekto vysvet-
lil, ze okrem normalneho videnia exis-
tuje este aj éterické videnie a ze lesné
bytosti existuji, mohol by zit’ d’alej.
Povedzte, koho je to uloha, aby ako
prvy vedel o existencii malo frekven-
tovanych psychickych schopnosti a
vedel ich spravne vysvetlit? Nie je to
nahodou loha knazov a vedcov?

Nielen terajsi UFO-kontaktéri, ale
aj mnohi z tych, ktorych sme dvesto
rokov zatvarali do psychiatrickych lie-
¢ebni, pretoze tvrdili, ze pocuju hlasy
alebo sa rozpravaju s
Napoleonom, skutoc-
ne videli a poculi. Ale
my - namiesto toho,
aby sme im pomohli zo-
rientovat’ sa, a vysvet-
lili, ¢o sa im vlastne
stalo - sme im davali
elektrické Soky, stu-
dené sprchy a upoko-
jujuce tabletky, aby na
svoje zazitky “zabud-
1i” a aby nakoniec tvr-
dili, ze uz ni¢ nevidia
a nepocuju, aj ked’ vi-
dia a poCuju, a aZ potomsme ich
prepustali domov ako zdravych!

Ako moze kedy psychiatria
dufat’, Ze porozumie silam, kto-
ré tieto veci spdsobuji, ked’ za-
C¢ina vzdy tym, Ze popiera ich
existenciu? Co ma robit’ ¢lovek,
ktory ide za odbornikom, lebo potre-
buje komunikovat’ o zazitku, ktoré-
mu nerozumie - a tento s nim komuni-
kuje tak, Ze mu tvrdi, Ze ni¢ nezazil,
alebo s nim blahosklonne stihlasi, pre-
toze ho uz povazuje za beznadejny pri-
pad? Bud’ musi dokazat’ mat’ vac¢siu
doveru v seba ako v autority, alebo
musi uverit’, ze je blazon!
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Zavoj medzi hrubohmotnym a
jemnohmotnym svetom sa uz posled-
nych 120 rokov zvol'na stencuje a bu-
de sa stenCovat’ nad’alej. VSemoznych
javov, pri ktorych sa iné dimenzie pre-
linaju do nasej reality, bude neustale
len pribudat’. Podl’a za-
kona kolobehu svetov
bude l'udstvo pocas bu-
ducich dvoch-troch ti-
sicroci postupne napl-
no kofrontované s naj-
bliz§im nad nami le-
Ziacim rozmerom - i
chce alebo nie - a bude
sa s nim musiet’ naucit’
pocitat’ ako s realnou
silou a integrovat’ ho
do svojho “rozsireného
obrazu o realite”.

Zatial je vSak oblast’ komunikacie
s inymi rozmermi v pozicii akéhosi
“spoloc¢enského vytesneného kom-
plexu”: moze posobit’ v “spolocen-
skom podvedomi”, ale nie v “spolo-
¢enskom vedomi” - lebo tam je tabu.
Vedomie spolocnosti, Cize oficialne
inStitucie, stale neberie existenciu
inych svetov vizne - takZe vSetka Cin-
nost’ s tym suvisiaca sa moze odo-
hravat’ iba v podvedomi spolocnosti,
Cize neoficidlne. Takyto stav je para-
doxny a nebezpecny! Pretoze pokial’
popierame existenciu inych rozmerov,
nemoZzeme uskutoc¢nit’ Ziadne €inné
kroky na ochranu pred nepriaznivymi
vplyvmi, ktoré odtial’ pdsobia, ako ani
na vyuzitie priaznivych moznosti,
ktoré st tam k dispozicii.

Tento paradoxny rozkol v spolo-
¢enskom vedomi si vel'mi rychlo uve-
domime na prikladoch: V sucasnosti
policia na celom svete (aj na Sloven-
sku) vyuziva informacie z astralnej
sféry na rieSenie kriminalnych pripa-
dov. Pudia nevedia skoro ni¢ o tom,
ze mnozstvo pripadov, ktoré by inak
policia musela odlozit’ ad acta, od
ukladnych vrazd az po kradeze auto-
mobilov, sa podarilo rozriesit’ vd’aka
médiam a jasnovidcom.> A predsa: ke-
by ste sa na ministerstve vnatra pokii-
sili vyclenit’ nejaké prostriedky na
vyskum alebo na osvetu, alebo aspon
nejaka malt odmenu pre média, ktoré
za tito pracu neraz zaplatia svojim

zdravim, odpoved’ by pravdepodobne
znela, ze so Sarlatanmi nechcti mat’
ni¢ spolocné.

Na vychode to bol donedavna mar-
xizmus-leninizmus a na zapade kres-
tansky katolicizmus a protestantiz-
mus, ktoré oficialne popierali alebo
zakazovali zaoberat’ sa akymkol'vek
magi¢nom a mystic-
nom. Napriek tomu obe
strany tajne investovali
do vyuZzitia psychotro-
nickych fenoménov vo
vojenskej taktike, ktora
napriklad v pripade ko-
rejskej vojny aj skutoc-
ne zohrala rozhodujucu
ulohu.

CIA organizovala v
50-tych rokoch v tele-
vizii panely a diskusie,
ktorych cielom bolo
zdiskreditovat otazku existencie UFO
pred verejnostou - a zaroven potichu
iniciovala projekty na ufologicky vys-
kum, vysielala vojenské stihacky s
prikazmi niektory z lietajucich objek-
tov zostrelit’ a robila opatrenia proti
invazii z vesmiru.

V SRN ma v sucasnosti zivnost’
dvadsatkrat tol’ko jasnovidcov a astro-
l6gov, ako je tam platenych knazov a
fararov. Tisice senzibilov po celom svete
funguju ako nejaké orakula napojené
na mimozemské informacné centraly,
okolo ktorych sa zhromazd'uju d’alSie
tisice 'udi, ktori sa k nim chodia pytat’
o radu, ¢o maju robit’. A medzi tymi,
¢o sa chodia radit’, nie su len hociaki
'udia - ale vSetky vrstvy spolo¢nosti,
az po diplomatov a vysokopostave-
nych statnych predstavitel'ov a zamoz-
nych podnikatelov, ktorych rozhodnu-
tia maju globalny spolo¢ensky dopad.
Pre takéto orakulum nie je ziaden
problém presvedcit’ klienta o svojej
moci: stac¢i ak mu pri prvej navsteve
odhali o nom alebo o jeho najblizsich
tie najintimnejSie informacie, ktoré
nemohol vediet’ nikto, len on sam; ale-
bo mu uspesne predpovie, €o sa stane
zajtra - a klient je presvedCeny.

Inteligencie 7 inych rozmerov uz
ddavno posobia medzi nami ako
redlne sily, ktoré ovplyviiuju vedo-
mie milionov Pudi - zatial’¢o vedci
sa stdle eSte dohaduju o ich existen-
cii alebo neexistencii! Prostrednic-

2 Takato informacia z astralu nikdy nemoze sluzit’ ako dokazovy material. Ale
ak sa ukaze ako pravdiva, spravidla umoznuje necakané a rychle dopadnutie
pachatel’a, ktorému potom nezostava uz ni¢ iné, ako sa priznat’.
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QObaphia
Nadécia pre aplikéciu
duchoonijch, eiz’c/acyljc/y

a estefickijch hodnot

O praxi
Ciel nadacie
Cielom nadlacie Sophia je pomdhat pri:

- rozvijani zmyslu pre Krdsno, Prav-
du a Dobro;

- vychove k zodpovednosti za 7zi-
vol a aktivnemu pristupu k spolocen-
skému dianiu;

- vytvéran vedomia fudskej ddstoj—
nosli;

- rozéirovani, prehlbovani a skvalit-
fiovan{ myslienkového obzoru fudf;

- jasnejsej orientdcii v usporiadan
hodnét, pochopent vyssicho zmyslu
vec a zmysluplného zaradenia ¢love-
ka do systému slvorenia;

- rovoji slobodného, samostatného
a tvorivého myslenia jednotlivca, pri

jeho oslobodent 7 piit. telesno-mate-

ridinej zdvislosti a pri ochrane ¢love-

ka pred manipulovatelnostou;

- spriehladnen{ vzlahov v spoloc-
nosti pomocou informovanosti;

- re$pektovani etickych noriem a
duchovnych principov v podhni-
katelskej a politickej slére;

- presadeni nenésilia, porozumenia
a poriadku v medziludskych vztahoch;

- wchove k ochrane a tvorbe 7Zi-
volného prostredia a uplatiovani es-
tetickych hodnét v kazdodennom
zivolte;

- medzindbozenskom dialdgu;

- dialégu medzi vedou a ndbozen-
stvom;

- lie¢eni noogénnych psychdz;

- sexudlngj vychove;

- prevencii pred kriminalitou a
vznikom drogovych zdvislosti.
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tvom vselijakych 16zi, kultirnych na-
dacii, informacnych central, réznych
in§pirovanych osobnosti, vedcov, spi-
sovatel’'ov a umelcov, siekt a nabozen-
stiev, si buduju hradby a basty upros-
tred nasho spolocenského a politic-
kého zivota - jedna proti druhej - a bo-
juju okazdu piad’ izemia v I'udskych
dusiach - za-
tial'Co politic-
ki predstavi-
telia stale tvr-
dia, ze maju
na praci nie-

co dolezitej- A
Sie, ako starat’ ’3',5“

sa 0 “iné di- }

menzie”!

Tieto inteligencie, 7 ktorych kaz-
da stoji na inom stupni a hrd na koz-
mickej Sachovnici inu rolu, inSpiru-
ju a usmerniuju celé myslienkové
svetondzorové prudy a naboZenské
hnutia, diktuju knihy, ktoré vycha-
dzajii v milionovych ndakladoch.
Asistovali takym vojvodocom ako
Mohamedovi alebo Jane 7 Arku, ale
aj takym, ako Hitlerovi, ktori zme-
nili politickit mapu sveta - a my stdle
trvame na tom, Ze to nie je doleZité?!

Démyselnym spdsobom presved-
¢ili raz Spiritistov, raz adventistov, raz
jehovistov, aby robili to a ono, ze bude
napriklad koniec sveta a ze ich vezmu
do neba, takze uz ani nesiali, ale len

predavali domy a polia a vyckavali
Krista na oblaku. A hl'a - o sto rokov
neskor znova presvedéili UFO-kon-
taktérov a rozli¢né skupiny, ze Zem
zanedlho prejde do inej dimenzie alebo
ze sa chysta evakuacia na iné planéty,
takze zase akajli na “Ortona”, ktory
ma priletiet’ ako vrchny velitel’ eva-
kuaéného planu!

To, €o sa pred sto rokmi volalo me-
dialita, sa dnes premenovalo na chan-
neling a znova sa robi to isté - aj s
tymi istymi chybami, ako pred sto
rokmi. Ako to, Ze Pudstvo stoji zoci-
vocli silam 7 inych dimenzii zase
uplne nevedomé, neinformované,
nepripravené, presne tak, ako pred
pitdesiatimi alebo sto rokmi? Ako
je mozné, ze sme sa nepoucili z histo-
rie, ktora by mala byt ucitel'’kou Zivo-
ta? Samozrejme, Ze sa nemdzeme po-
ucit’ z dejin - pretoze my dodnes tvrdi-
me, ze sa v dejinach ni¢ také neodo-
hralo!! Ani v jednej ucebnici dejepisu,
ani v jednej uc¢ebnici psychologie nie
je ziadna zmienka o tom, ze zhruba
na prelome storo¢i napriklad existova-
lo jedno hnutie, celosvetovo rozsirené,
ktoré sa kontaktovalo snejakymi nevi-
ditel'nymi inteligenciami; Ze tieto in-
teligencie boli rozli¢ného druhu, z kto-
rych niektoré boli 'ud'om uzito¢né a
iné im zase dopomohli do nest’astia.
Vucebniciach a d’alSich knihach je na-
opak napisané, ze existovali akysi $pi-
ritisti, ktori sa vSak s nikym nekontak-
tovali, pretoze ten niekto vraj neexis-
toval! Kym sa budeme klamat’ o na-
Sich dejindach, budeme odsudeni opa-
kovat’ tie isté chyby donekonecna!!!
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v BTSN

i

ovorc medsng Vbnide panensho,
biostnon biou, jes md slibs horeny a
pije mnoho sithh: 0, covisze, to na
wé duzt! Obding n& a s lishou brisu
vicho suita!”
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s prdzdnow, az stane w migch dueii.

q/sveo/m/t//nowpoc&zmm va jar, %’eo/szwc’%g/ uéeo/zmpmw
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fuéty.
/,eé//sawutw%déaw/w/z/vwmazdow - ta uSechno nabidnw smudi,
az stane w myjchy dveit.



