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K str.5: A tak vskutku nas Dén Jezi§ Kristus, ktory je jednorozcom
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Drahi priatelia,

7 € nest’astnou okolnost’ou, ze

3 sa poklada za samoucelny
stredobod vesmiru. Mineral-
=8> | na riSa umoznuje Zivot rast-
hnam rastliny saobetuju zvieratam; a zvie-
ratd Cloveku. A ¢o Clovek? Cnost’ kaZdej
bytosti zaleZi v tom, e sa zhodnocuje v
sluZbe niecomu este vyssSiemu, ako je ona
sama. Len Clovek si mysli, Zze vSetko ma
sluzit’ jemu, a on uz nikomu, len sebe. V
skutocnosti otro¢i svojim slabostiam a
chutkam a vSetkym certom od rana do
vecera - a tento potupny stav mylne nazy-
va svojou “slobodou”.

Biedny tvor, ¢o nepoznal, aké povznasa-
juce je milovat’ a ctit’ si nieco viac, ako je
on sam! Aky neohrozeny a hrdy smie byt’,
akéd moc vychadza z toho, ktonie je cielom
sam sebe - a aky biedny, upachteny a zmé-
teny je ten, Co sa strachuje len sam o sebal
Aky hlboky, nebesky pokoj je v dusi toho,
koho najvrucnejsim snom a Zelanim je da-
rovat’ Zivot v sluzbe niecomu alebo Nieko-
mu, koho nadovsetko miluje! Aké jasné a
priame su jeho cesty; aké radostné a plné
zmyslu vsetko, ¢orobi! Sklonit sa pred nie-
¢im vyssim, ako sme my, nas neponizuje,
ale povznasa! Vernost’ tomu, ¢o poznavame
ako krasne a pravdivé, neobmedzuje nasu
slobodu, ale nas vyslobodzuje z vidzenia na-
Sej nedokonalosti a nizkych zavislosti.

Laskou, tictou a vernost’ou nieComu
uslPachtiléemu Pudskd dusSa krdsnie.
Uslachtilé vlastnosti uctievanej bytosti/ide-
alu prechadzaju do nas, takZe sa znenahla
sami stavame tym, ¢o milujeme a si ctime.
Ak v sebe nevypestujeme hlboky cit, Ze
existuje nieco vysSie ako sme my, nikdy
nendjdeme v sebe silu vyvinut’ sa k nie-

comu vyS$Siemu. . .
4 Vasa Sophia
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@’f/ ednorozec. Symbol Cistoty

<~ a spanilosti. Samotarske
; + zviera so smutnymi oCami.
j@ Najuslachtilejsi a najpoe-
7/

2 e

3 7 tickejsi zo vietkych mytic-
st 270 kych tvorov. Pohybuje sa v
- ,;;";-}:11 rytmickom kroku, niektori ho-

9 voria, ze pgslfgk}lj e; anikdy ne-

stup1 na nic z1ve.

Objavuje sa v legendach Zapadu
aj Vychodu. Bol vzdy magickou, ne-
oby¢ajnou bytostou. V Cine, nazyva-
ny k’i-lin, je miernym poslom dobrého
osudu a dlhého zivota; kym arabsky
a perzsky jednorozec - karkadann -
je prudkym bojovnikom. Démoni st
proti jeho upriamenému rohu bezmoc-
ni. Grécky lekar Ktesias zo 4. st. pr.

.....

4

ra vdicsie ako kon. Jeho telo je biele,
hlava tmavocervend a o¢i tmavomod-
ré. Ma roh uprostred cela dlhy stopu
a pol, ktory je cisto biely v zakladni,
vrchna cast je ostra a karminovd a
stred cierny. Ti, ¢o piju z toho rohu,
su chraneni pred chorobami a ki¢mi
a su imunni voci jedu. Zviera je ne-
smierne rychle a mocné, Ziadna by-

$IE3)

tost ho nemoze dobehnut.

DRipEHY O JEDNOROZCOVI

Prvou bytost'ou, ktord Adam po-
menoval, bol vraj jednorozec. Ked’
Boh pocul meno, ktoré Adam vyslo-
vil, natiahol sa dole a dotkol sa $picky
rohu rastceho z ¢ela zvierata. Od tej
chvile bol jednoroZec vyzdvihnuty nad
ostatné zvierata.

& Obophia
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) Okridleny jednorozec

Ked’ boli Adam a Eva
vyhnani z raja, Boh dovo-

7/ /) lil jednorozcovi zvolit si,

¢i zostane v raji, alebo

bude sprevadzat’ Adama a

Evu von do sveta, kde vlad-

la bolest’ a smrt’. Jednorozec

sa pozrel na cherubinov vzna-
Sajucich sa nad branou raja s horia-
cimi me¢mi a pozrel sa na Adama a

predstavy, ktoré formujti nase Zivoty,
zomieraju s nami, ni¢ neostava.”

Natiahol sa za kamienkom na
okraji rieky a vtom voda vySplechla
najeho zépistie. Zdvihol hlavu - auvi-
delk’i-lina. Brodil sa pomaly pomedzi
kamene v rieke a hoci voda v rieke
bola zablatena, vSade, kde k’i-lin stu-
pil, voda spriezracnela a kamene na
dne sa iskrili ako smaragdy.

Co znamena

Emil Dales

Evu, a nasledoval ich. Navzdy bol
jednorozec pozehnany za svoj sucit,
lebo mohol zostat’ na mieste idealne;j
krasy a radosti, ale namiesto toho, z
lasky, si zvolil tazku cestu - cestu ¢lo-
veka.

B4j rozprava, ze ked Noe odmie-
tol vykézat jednorozcovi medzi ostat-
nymi zvieratami osobitné miesto, jed-
norozec odmietol nastipit’ do archy.
Noe vzapiti ol'utoval svoje rozhodnu-
tie; ziSiel z archy a opakovane volal
na jednorohu bytost. Ale jednorozec
odcvalal do tmavych mrakov na hori-
zonte a nevratil sa.

Ciania hovoria, Ze jednorozec ma
dve zvlastne prilezitosti, kedy sa obja-
vi. A to vtedy, ked’ je panovnik spra-
vodlivy a laskavy, ked’ vladne mier a
blahobyt, k’i-lin sa objavi na Cistine
ako znak $t’astia. A ked’ pride vlada-
rov ¢as umierania, k’i-lin sa zjavi ako
vizia straty.

Pred pét'tisic rokmi sedel cisar Fu-
Hsi, legendary zakladatel’ ¢inskych
dynastii, na brehu Zltej rieky. Rieka,
naplnena dazd’om, sa zdala pokojna
apomala. Obloha zjasnela. Este véera
sa voda Cerila a udierala o brehy, a
oblohu pretinali blesky; ale teraz aj
vazky nad vodou boli nehybné. Sivo-
zelena viba, ktoru bicoval vietor, bo-
la teraz ohnuta az k okraju rieky. Po
burke a divoceni vcerajSicho dna ne-
bolo ani stopy. “A tak je to aj s I'ud-
mi”, uvazoval cisar, “myslienky a

Zo symbolov, ktoré cisar uvidel na
k’i-linovom chrbte, vzniklo prvé pis-
mo jeho l'udu. Odteraz, aj ked’ jeho
generacia, aj dalSie a d’alSie musia
umriet, ich idey a myslienky budu
moct’ zit'” d’alej.

Druhy bajny cisér, Sen-Nung, jed-
norozca nevidel; ale jeho nastupca
Chuang-Ti, znamy ako Zlty cisar,
ano. Raz, ked’ uz ostarel, sedel v za-
hrade, vo vySivanom ruchu, a jeho
mysel sa zatulala spét’ do dni mladosti
k jeho obl'ibenej druzke, ktora vynas-
la vyrobu hodvabu. Zahrada vonala
chryzantémami. Niekol'’ko zahrad-
nych robotnikov ryl'ovalo okolo stro-
mov. Zrazu jeden z nich vykrikol.
Chuang-Ti sa otocil a pred sebou,
uprostred morusového krika, zbadal
k’i-lina s perletovym rohom a jeho
hlas znel ako zvonkohra. Kratko po-
tom Chuang-Ti zomrel. K’i-lin ho
prisiel odprevadit’ do vecnosti.

O dvetisic rokov neskor sa k’i-lin
zjavil Konfuciovej matke Ccheng-cai
pri modlitbe v chrame. Videla pat
starcov, ktori vyviedlil spoza oltara
podivné zviera. Zlozilo hlavu do jej
lona a ona hladila jeho jemnt hlavu.
Ccheng-cai si vytiahla z vlasov bielu
vysivanu stuzku a uviazala ju k’i-
linovi okolo rohu. Ako to urobila,
zatvorili sa jej na chvil'u o¢i, a k’i-lin
zmizol. V ruke je zostal kiisok jade s
vestbou, ze jej syn bude “kral’om bez
koruny”. Uprostred zimy sa jej potom

Jestvuju zakladng tvary krdsy: 7ena, kofi a lod. Cinske prislovie




narodilo dieta. Bolo zname ako
Khung fu-c’ a matka mu pribeh o
jednorozcovi vel'akrat rozpravala.

V poslednych rokoch zivota povo-
lali Konfucia na dvor vojvodu z Lu,
aby sa pozrel nazvlastne zviera, ktoré
vojvoda ulovil. Konfucius uvidel jed-
norozca, ako sa na neho diva smutny-
mi, ¢istymi oCami. Matkina vySivana
stuzka bola stale obtocena okolo jeho
rohu. K’i-lin priSiel ohlasit’ smrt’ vel-
kého muza.

Mnoho rokov preslo, kym v Cine
opit videli jednorozca. Styristo rokov
po Konfuciovi Wu-Ti, cisar z dynas-
tie Han, videl jednorozcana pdde svoj-
ho palaca. Bol to len okamih, videnie
medzi stromami na usvite. Tuzil vi-
diet’ k’i-lina opét’, a mozno ho aj chy-
tit, a v snahe prilakat’ ho zacal so stav-
bou krasnej pagody na pocest’ jedno-
rozca. Nepodarilo sa mu to, a to sa
stalo Wu-Tiho najvacsim sklamanim
v jeho inak Stastnom zivote. Jedno-
rozec sa uz do Ciny viac nevratil.

V japonsku sa jednorozec objavu-
je ako kirin alebo sin-you, zviera s
jednym rohom a schopnost'ou poznat’
pravdu od nepravdy. Ked’ mudre Kau
You predsedal svojmu stdu, rozho-
doval oby¢ajne sam; no ak bol pripad
vazny, zahrnujuci smrt, niekedy neve-
ril uplne vo svoj vlastny rozsudok. V
takych chvil’ach sa obratil na jedno-
rozca. Sin-you vzdy vedel, kto bol ne-
vinny a kto vinny, a jeho rozsudok bol
nelGtostny. Zastal nehybne, upriamil
svoje horiace o¢i na vinného ¢loveka
a potom mu prepichol srdce svojim
rohom.

JEDNOROZEC V' KRAJINE
JADADAJUCEHO  SINKA

Na Zapade bol jednorozec oddav-
na spojovany s uctievanim bohyne
panny-matky; a v krestanstve s pred-
stavou o Mériinom panenstve a Kris-
tovom vteleni.! V ranokrestanskom
spise Physiologus z 2. st. sapiSe: “A
tak vskutku nas Pan Jezis Kristus,
ktory je jednorozcom duchovne, zo-
stupil do lona Panny Marie.” Svity
Ambroz sa pyta: “Kto je tento jedno-
rozec, ak nie syn Bozi? ” A svity Ba-
zil vysvetluje: “Kristus je BoZia sila,
preto je volany jednorozcom na Ze-

'Vzt'ah panna - jednorozec v stredo-
vekom krestanstve pripomina v Cine
znazornenie dobrotivej bohyne Kuan-jin
troniacej na leziacom jednorozcovi.

mi, lebo md jeden roh, co je jedna
spolocna sila s Otcom.”

Jednorozec mal povest’, Ze ho ne-
bolo mozné chytit’ nasilim. Mnohi
vladcovia panovnickych dvorov, vra-
tane Karola Vel'kého, marne pol'ovali
ma toto rychle a plaché zviera. Jedno-
rozca mohla prilakat’ len panna. Pri-
tiahnuty jej Cistotou, ako aj jej vonou,
jednorozec poddajne polozil svoju hla-
vu do jej lona. A len potom ho mohli
pol'ovnici chytit’. Jednorozec spociva-
juci hlavou na prsiach panny symboli-
zoval vtelenie Krista. Toto zobrazenie
sa vyskytuje v romanskych a gotic-
kych katedralach a najmé v maliar-
stve a na tapisériach severnej Europy

JEDNOROZEC A CISTOTA

z 15. a 16. storocia.

Dalsim zobrazovanym nametom je
jednorozec noriaci svoj roh do studne
s vodou. Verilo sa totiz, zZe roh jedno-
rozca ma zazracni moc ocistit’ vodu
a neutralizovat’ i¢inok kazdého jedu.
Uz spominany Physiologus piSe:
“Kym sa iné zvery pridu napojit, vy-
plazi sa z travy had a vypusti do vody
svoj jed. Zver viak vie, Ze vo vode je
Jjed a neodvazisa napit. Cakd na jed-
norozca. Ten hned’ ako vojde do vody,
urobi svojim rohom znamenie kriza.
Tym znici ucinok jedu. Az potom, ked’
sa napoji jednorozec, urobia tak i
ostatni.”

Podl'apovesti priviedla jedna ¢ista

zena, Katja, jednorozca do malej rus-
kej dediny v roku 1347, v Case Cier-
neho moru, a jednoroZec ponoril do
kazdej studne roh a dedinu zachranil.
Viera v uzdravujucu moc jednoroz-
covho rohu bola taka vel’ka, ze v stre-
doveku sa kazdy udajny kasok rohu
vyvazoval rydzim zlatom. Ajnajmensi
kasok rohu bol bohatstvom. Mozno
sa, pravda, smiat’ poveram. No az
dodnes stovky lekami v celej Europe
nesu meno “lekaren u jednorozca”.

KTORFE 7VIERA JE JEDNOROZEC?

Hrubo-materialisticky zamerani
kritici zvyknu poukazovat’ na to, Ze
popisy jednorozca nie st jednotné, ale
sarozchadzaji: Niekde sa podoba naj-
skor na kona s kozou briadkou, inde
vyzera viac ako jelen alebo divy osol.
Maji hned’ poruke celu paletu “racio-
nalnych” vysvetleni: prevdebodobne
ide o nespravne pochopeny opis noso-
rozca indického. Ini zase v popise jed-
norozca jasne rozoznavaju kombina-
ciu troch zvierat - zépadoazijského di-
vokého osla onagera, indicky druh an-
tilopy a nosorozca - ktorych popisy
sa zrejme pomiesali. JednoroZcov roh
sa zamienal s klom mamuta. Navyse:
dobytkari vraj dokazu vytvorit’ opera-
tivnou cestou jednorohého byka tym,
ze tel’at'u pretiahnu obe miesta nasa-
dzovania rohov doprostred ¢ela. A so
Spirdlovito zatoCenym rohom zacali
vraj jednorozca v 15. storo¢i umelci
zobrazovat’ len preto, lebo ziskuchtivi
lekérnici prisli na to, Ze mozu zarobit’
kopu penazi na predaji zakratenych
klov morského narvala.

Tieto vysvetlenia st vel'mi “chyt-
ré”, maju vsak jeden vazny nedosta-
tok: sotva si totiz mozno predstavit,
ze by legendy o jednorozcovi boli
mohli vzniknat’ pohl'adom na ktoré-
kol'vek z uvedenych zvierat. Dokazal
by snad’ taky tarbavy kolos ako noso-
rozec podnietit’ niekoho imaginaciu k
predstavam ladnosti, spanilosti a
zvonkohry!? Ci nie je byvol skor ste-
lesnenim huzevnatej, tvrdohlavej si-
ly, nez plachej, bystrej inteligencie?
Prave tak malo je osol Zriedlom poézie
a inSpiracie a toboz duchaplnosti. O
indickej antilope jakziv nikto nechy-
roval, ze by mala zit' samotarsky, a
nie v stadach; alebo ze by mala mat’
uprostred Cela jeden roh, a nie dva.
Ani o levovi sa neda povedat, ze by

99,

ho mohli “vidiet’ iba panny”; lev je
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prili§ pozemské zviera oproti jedno-
rozcovi s jeho éterickostou a nepo-
zemskost'ou. A nakoniec kona a kozu
by hadam uz nasi predkovia od jed-
norozca len rozoznali.

Jednorozec nepochadza zo ziadne-
ho z tychto zvierat; a nie je ani ich
kombinaciou. Svojou povahou nema
s tymito zvieratami ni¢ spolocné!

Kym teda v skutocnosti tento jed-
norozec je?

Nasi predkovia nastastie neboli vo
svojom mysleni az taki skostnateli;
ale vedeli, ze svet aj 'udia boli stvoreni
duchovnymi silami; ze tieto duchov-
né sily si podrzali moc nad vecami,
ktoré z nich vysli, a neprestavaju exis-
tovat’ ani vtedy, ked’ ich hmotny pro-
tajSok uz alebo eSte neexistuje. V
duchovnom svete existuju na-
priklad farby, ktoré vo fyzic-
kom svete neexistuji; no ¢lovek
ich predsa vo svojej dusi moze
prezivat. Prave tak moze exis-
tovat’ aj zviera, ktoré neexistu-
je fyzicky.

Spektrum sil l'udskej duse je
rozlozené v prirode okolo nas
vo zvieratach. A jednoroZec je
dusevna sila taka vzacna, Ze nie
je vtelena na Zemi.” Jednoro-
Zec je duchovnou skuto¢nos-
tou!

CO NAMENA  JEDNOROJEC

Jednorozec so svojou rych-
lostou a ostrazitostou ukazuje
na sily myslenia. Zaroven vSak
znamend Cistotu.

Ked sa divame na Lunu,
ako meni fazy - a divame sanie-
len hlavou, ale aj srdcom - pri-
deme na to, Ze svetlo Mesiaca
nie je stale rovnaké. Mlada Lu-
naje Uplne ind ako Luna v splne
alebo stara Luna. Jeden, dva ¢i tr1 dni
po nove je taka Stihla, dievcenska. Je
na veCernej oblohe len kratko, na oka-
mih, lebo je blizko slnka, a zapada
skoro spolu s nim. Jedine tato Luna
sa kupe v poslednych zlatych lucoch
zapadajuceho slnka; a jej kosacik sa
vynima na pozadi vecernej zory spolu
s Vecericou. V ten ve¢erny okamih,
ked’ zem je este prehriata a vzduch
prevonany slnkom, a obloha este ne-
stmavla, a nizko nad zapadnym ob-

2V plnom zmysle slova bola vtelena
raz, na zaciatku letopoctu. Vtedy sme
videli tie o¢i plné lasky a smutku.

6 Obophia

zorom sa skvie kosacik Mesiaca ako
perlet - v tom okamihu nanas Mesiac
pdsobi dojmom panenskosti, cudnos-
ti. Akoby nase myslienky boli jasné,
ostré, Cisté; ako krystaly, ako Cista
geometria.

Uplne iné dojmy zaznejii v nasej
dusi pri pohl'ade na Lunu v splne. Tu
je skuto¢nou kral’ovnou noci, ked’ v
hlbokych no¢nych hodinach vrcholi
vysoko na oblohe. V splne nie je taka
krehka a cudné; ale materska, plod-
na, prekypujuca Zivotom; je ako strom
obt'azkany plodmi, ako pIlné zenské
prsia. Veci sa vtedy napliuju.

A zase uplne inak sa dotyka nasej
duse rano, pred svitanim. Luna ubu-
dajuca, odchadzajuca. Na sklonku
noci, pred svitanim, ked’ eSte na oka-

Nikdy nie je vSak taka spanila a
Cista, ako v diioch po nove. Jej svetlo
je vtedy vonavé. Toto najcistejSie svet-
lo Mesiaca sa na Zemi zhustilo v kve-
toch l'alie.’ V Taliovom kvete si me-
sacné sily preniknuté éterickymi sila-
mi slnka a st celkom ¢isté, lebo rast-
liny nemaju pudmi pokazenu astrali-
tu. Medzi 'ud’'mi a zvieratami sa také
nieco medziasom vytratilo, ale zosta-
lo duchovne v jednoroZcovi. Preto sa
jednorozec daval do suvislosti s pa-
nenskymi bohyiami - Dianou a Ar-
temidou.

Jednorozec vSak symbolizuje ove-
l'a viac, ako len samotné sily Mesia-
ca. Mesiac - sam osebe symbol
nizsieho ja, pominutel'ného, osobného
- sa v pritomnosti slnka meni na vys-
Sieja, to vecné, nadosobné.

JEDNOROZEC PRENASLEDOVANY LOVECKYMI PSAMI NA-
CHADZA UTOCISKO NA PRSIACH PANNY. LovcoM JE G ABRIEL,
ANJEL ZVESTOVANIA, PSI SU CNOSTI - MILOSRDENSTVO, SPRA-
VODLIVOST A MIER - KTORE SPREVADZAJU KRISTOV PRICHOD

mih predide Slnko a Zornicku, a strati
sa v licoch rannych zor - v tych oka-
mihoch je nie¢o magické. V tej chvili
akoby nam boli pootvorené dvere k
vel'’kému poznaniu tajomstva zla.

Tak posobi Luna - Trojjedina -
vecer ako cudnd lovkyna, Diana; o
polnoci ako Persefona, kral’ovnd
podsvetia; a nad ranom je Hekaté -
Carodejnica. Tesne ponove z nej totiz
posobia tie najCistejSie mesacné by-
tosti; v splne je jej posobenie najsilnej-
Sie, ale uz nie také Cisté; a s ubudaju-
cou Lunou posobia zlé bytosti me-
sacnej sféry.

Mesiac nam dal to, ¢im sa
medzi sebou li§ime - naSe
osobité duSevno, nasSu
osobnost’ - saim osebe v§ak
ibapozemsk, so vsetkymi
jej pudmi, chtivostou a
egoizmom. Co v nej je, sa
musi premenit, zu-
§lachtit, zveénit - aby
mohlo vzniknit’ duchovné
“svo”, duchovna samost’,
aby sa mohla zrodit’ ve¢na,
duchovna individualita.
Preto je jednorozec samo-
tarskym zvieratom. Je
symbolom duchovnej sa-
mosti, duchovného ja, in-
dividualneho vecného ale-
bo - ve¢ného individuélne-
ho. Preto ten krasny roh
uprostred Cela: nase vys-
Sie ja!

V jednorozcovi Zije ten
nadherny dialog, ktory sa
odohravamedzi slncovymi
mocnostami (cnost’ami) a
anjelmi, ked’ silou svojho ducha preni-
kame svoje astralne telo a vsetko tem-
né v nom presvetl'ujeme, krivé narov-
navame, nizke premietiame. To preto
kde sa jednorozec dotkne svojim ko-
pytkom, kalna voda spriezracnie a
obyc¢ajné kamienky v rieke iskria ako
smaragdy. Ako 1a¢ ducha sa vnara do
duse a neutralizuje v nej vSetky jedy
pudov, ponara jednorozec svoj roh do
studne a vyhana z nej jed hada.

V alchymii jednorozec je ortut’ou,
Merkarom filozofov, hermaforditom,

3 Preto aj l'alia lie¢i Zenské organy; a
robi ¢loveka cudnym.




ktory v sebe obsahuje slnko aj mesiac,
a ma moc zuslachtovat’ kovy.

Roh jednorozca na prsiach alebo
v lone panny znamena to isté, ako l'a-
lia, ktora dava archanjel Gabriel Ma-
rii pri zvestovani: v panenskej dusi
sa rodi Kristus.

Dusevné sily, ktoré sa stant cel-
kom c¢isté, sa menia na poznavacie si-
ly, a odrdzajii vecnost. Dusa je ako
tiché lesné jazierko, ktorého hladina
je taka pokojna, Ze sa premeni na zr-
kadlo a odraza nebesku klenbu plnu
hviezd. Na jednom zo slavnych bur-
gundskych gobelinov urodzena dama
rozjima so zrkadielkom v ruke, a v
zrkadielku vidno jednorozca: Duch sa
odraza v dusi. DuSa sa stava Sofiou,
ked’ sa prenikne Duchom. Odeje sa
slnkom, ked’ je Cist4, priezracna. Ako
to krasne spieva Angelus Silesius:

Zena na Mesiaci
v Apokalypse

Je sluncem odéna

a na mésici stoji:

Vv tu Zenu misto snit
hled zmnénit dusi svoji!

OKRIDLENY  JEDNOROZEC

Logotyp Sophie - okridle-
ného jednorozca - mézeme po-
chopit’ okrem toho aj ako spoje-
nie jednoroZca a orla, alebo ko-
na a orla.

Koérii znamend inteligenciu.
V konovi ziju tie sily, ktoré mu-
sel ¢lovek zo seba vyclenit’, ked’
vyvijal inteligenciu. Subezne s
tym, ako sa zvicSoval objem
Pudskej lebky, sa vyvijal kon: z ma-
I€ho zvieratka vel'kého asi ako liska
(eohippus) zaCiatkom tret'ohor - na
mohutné, vySe dvojmetrové zviera
(equus) v Stvrtohorach. Najvystizne;jsi
obraz toho mame v Homérovej Odys-
sei. Bol to prave “I'stivy Odyseus” -
zasvitenec, ktory dokazal uz na 0s-
vite dejin Grécka pouzivat’ inteligen-
ciu dnesného typu - o vymyslel troj-
skeho kona a presiel tak nepriatel'ovi
cez rozum. Aj v rozpravkach vystu-
puji kone casto ako vestecké bytosti
s Carodejnou mocou, ktoré hovoria
[udskym hlasom a davaju 'udom
dobré rady.

A orlie kridla znamenaju zdu-
chovnenie, odputanie od zeme. Orol
je vladcom nad vySinami; jediny vtak,
ktory sa vraj dokaze divat’ rovno do

slnka, premozitel' hadov a drakov,
symbol vitazstva svetla nad temno-
tou.*

TakZe okridleny jednoroZec spolu
znamend: sily myslenia, ktoré sa sta-
nu celkom Cisté, moZu sa odputat’
od hmoty fyzického mozgu - a poz-
ndvat’ v duchu! To nie je azda nieCo
samozrejmé; lebo v tomto bode veda,
cirkev aj sekty hlasaju, ze ¢lovek sa
nemoze do Ducha dostat’ aj so svojim
myslenim, ale len bez neho; Ze mdze
Ducha len “vycitovat™, “verit” alebo
si 0 nom robit’ nanajvys subjektivne,
osobné predstavy. Zo vsetkych troch
dusevnych sil - myslenia, citenia a vo-
le - preduchovnit’ myslenie je totiz naj-
tazsie.’

Tusenia, pocity a osobné domnien-
ky su vSak len prislabym zakladom
pre duchovné piliere spolocnosti! Na

prislichajiice myslienkové systémy st
bud’ nekonkrétne, alebo naivné, alebo
“nepreukazatelné” a tym odbité ako
“subjektivne”. Tieto skupiny sa okrem
toho pri kazdom vaznom pokuse pre-
menit’ svoje idealy na ¢in samy od se-
ba roztrieStia a vybiju medzi sebou,
lebo v kazdej z nich sice “intenzivne
citia”, ale nemaju ujasnené, comu
vlastne veria.

Co robime v Sophii je, Ze povysu-
jeme naboZenstvo na duchovnii ve-
du; a rozSirujeme vedu za hranice
hmotného sveta o duchovny rozmer.
Najednej strane ochladzujeme hortc-
kovité naboZenské bliiznenie, ale upev-
nujeme pravy nabozensky cit jasnym
myslenim - a na druhej strane pretep-
lujeme studeny akademicky intelektu-
alizmus a napajame vedu na moralny
a citovy rozmer, ¢im jej vraciame jej
Pudsky zmysel. Ukdzeme na
prikladoch - a Citatel’ to bude
moct’ objavovat’ spolu s nami
- ako sa daju doslova vsetky
prirodné aj spolocenské vedy
preduchovnit’: od fyziky, astro-
némie, chémie, biologie, geo-
logie, paleontologie, fyziologie
cloveka - aZ po zemepis, deje-
pis, etnografiu, sociologiu,
ekonomiu. Ukazeme, ako cela
evolucia Zivota na Zemi a celé
dejiny l'udstva stvisia s €in-
nostou duchovnych hierarchii
- a ako sa toto poznanie moze
stat’ nastrojom na vybudovanie
lepsej spolo¢nosti. A ukdZzeme
to tak konkrétne a s takou jas-

V TELE JE DUSA A DUCH

vsetkych spolo¢enskych trovniach, vo
vSetkych rezortoch sa teraz odohrava
to, ze T'udia s ur¢itymi nabozenskymi
a etickymi hodnotami st nuteni ustu-
povat’ a prenechavaju jednu poziciu
za druhou materialistickym silam, le-
bonie su v stave svoje “citenie” a “vie-
ru” obrénit’ proti “racionalnym argu-
mentom”. Len sila jasného, explicitné-
ho poznania - ktora pozdvihuje nabo-
zenstvo na uroven posvétnej vedy - sa
jedina vie tomuto trendu postavit’.
Idealistické krazky st vytlacované
na okraj spolocnosti, lebo nevedia so
svojimi idealmi nadviazat na sily ro-
zumu, a tym ani na prax, lebo k tomu

*Orol okrem toho znamena evanje-
listu Jana, od ktorého sa odvija ezoteric-
ké krestanstvo.

3 Bliz8ie pozri v uvodniku k Sophii 11.

nostou - aby si nikto viac ne-

mohol dovolit’ toto poznanie v
dialégu odbit’ ako “subjektivnu”,
sukromnu zélezitost’, vysmievat’ sa
mu, hovorit’ “ja tomu neverim” alebo
povedat’, Ze o pravdu “nema zaujem”
- bez toho, aby tym sam seba nezo-
smiesnil anevyznel so svojimi vlastny-
mi vyrokmi neudrzatel'ne, a aby tym
nezvolaval pohromu na svoju vlastni
hlavu.

To je ta vzdcna sila jednoroZca,
pred ktorého rohom - mocou Cistoty
a jasného myslenia - musia uhybat’
vSetci démoni, a bude musiet’ uhnut’
aj démon materializmu. K tomu nam
dopomahaj Boh, aby sme vSetkym
Cnostiam, anjelom a nasej Kral'ovnej,
nadov$etko Nadhernej a Mudrej, vy-
dobili naspat’ tictu a reSpekt v ociach
sveta, a pomohli navratit’ vSetky hod-
noty na miesta, kam patria.
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Urcujucim Cinitel'om stcasného
vyvoja l'udstva je fenomén technicke;j
civilizécie. Skracuje vzdialenosti, robi
zivot 'ah§im a pohodlnejs$im, priemy-
selnt vyrobu a pol'nohospodarstvo
efektivnejSimi, kultaru a zabavu kaz-
dého druhu dostupnejSou, prenika do
vesmiru aj do mikrosveta buniek, mo-
lekal a atomov, ako kozmopoliticky
faktor prekraCuje hranice Statov, naro-
dov a kontinentov a zjednocuje I'ud-
stvo do akejsi uniformujucej mono-
kultary. Jej druhu tvar vSak predstavu-
je skutocnost’, ze poskytuje netusené
moznosti v niceni hodnot, prirody a
l'udskych zivotov.

Vsetko svedéi o tom, ze I'udstvo
vstupuje vo svojom vyvoji do krajnej
situacie, ktora nema v jeho minulosti
obdobu. Jej predpokladom bol rozvoj
prirodnych vied, ktoré sa od konca
stredoveku emancipovali od svojej do-
vtedajsej zavislosti od filozofie, teo-
logie a pod. a nasttpili svoju triumfal-
nu cestu az k dneSnému vrcholu, aby
presli z oblasti poznania do sféry vole
a Zivotnej praxe.

Tento vyvoj poskytuje na prvy po-
hl'ad nepochybne imponujuci obraz,
ktory zvadza k obdivu, maximalnemu
vyuzivaniu a k stdle novym invenci-
am. Ide sice o svet zdanlivo vytvoreny
Clovekom, svet 'udskych myslienok,
ale zhmotneny a odputany od prirody,
fascinujuci a vstrebavajuci l'udskua du-
Su, ktora v nom moze stracat’ samui
seba, pretoze celkom neprehliadla si-
ly, s ktorymi prakticky manipuluje.

Co vlastne znamena tento kultirny
novotvar s dvojitou tvarou - ldkavou
a zaroven hrozivou?

Rudolf Steiner upozoriiuje na to,
ze priroda ma dvojaké hranice, za kto-
rymi sa vymyka zmyslovému vnima-
niu: Smerom hore je to oblast’ nad-
zmyslovych éterickych sil, ktoré sa
zdrojom vsetkého zivota na Zemi,
mozno povedat’ sféra nadprirody.
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Smerom dole sa rozprestiera ob-
last’ podzmyslovych fyzikélnych sil,
ktorych podstata zostava ¢loveku
skrytd, aj ked’ ich prakticky pouziva,
napr. elektrina, magnetizmus, tepelna,
atomova energia a pod. Prave preto,
ze Clovek prenikol do tejto oblasti svo-
jou praktickou ¢innost’'ou, vznikla sfé-
ra techniky, ktora mozno nazvat’ pod-
prirodou, lebo tento mechanicko-ma-
teridlny svet sa odputal od prirody
smerom dole. Sily, ktoré tu posobia,
sttakymsi nezivotnym zrkadlenim éte-
rickych sil Zivota z oblasti nadpriro-
dy. V nasom dnesnom svete pOsobia

CLOVEK. KTORY VIE ROZ-
ATON. A NEMA LASKU.
STAVA NETVOROM.

BRISNAMURT!. NA PREDNASKE

PRE ATOMOVYCH FYZiKOY v Los
ALamnos v BALIFORNI

BIT
SA

Styri druhy éterickych sil, ktoré suvi-
sia so Styrmi stupfiami vyvoja Zeme:

1. tepelny éter, ktory je podstatou
termickej enerie a vSetkych tepelnych
javov, pochadza zo “saturnského” sta-
vu Zeme, kedy tato bola eSte nehmot-
nym, iba tepelnym utvarom;

2. svetelny éter, ktory vyvolava
fenomén svetla a ktorého fyzickym
ucinkom je plynny stav (element “vz-
duchu”), pochadza zo “slne¢né¢ho”
stavu Zeme, ktora sa prejavovala ako
Ziariace plynné teleso;

3. chemicky (zvukovy ¢i vodny)
éter, ktory vyvolava chemické proce-
sy, zvukové javy a zhutnenie substan-
cie az do tekutého stavu (elementu
“vody”), ako pozostatok “mesacného”
stavu Zeme, kedy Zem dosiahla hus-
totu tekutej latky;

4. Zivotny éter, ktory je zo vset-
kych najkomplikovanejsi, sposobuje
dnes$ny mineralny stav Zeme a vsetky
pevné tvary na nej (‘“zemsky” ele-
ment).

[

MiAA

guCHOVNEJ VEDS

ZDENER

ANA

<z

Tieto éterické sily sice prenikaju
cez kazdy zivy organizmus, pradia v
fiom, ozivujui ho a formujt ho, nie st
vSak s jeho hmotnou substanciou spu-
tané. Pokial k tomuto uputaniu k
hmote dochadza, vznikaju ich zrkad-
lové protipoly:

1. tepelna energia, vznikajica zo
sputanych sil tepelného éteru;

2. elektrina - rozpadnuté svetlo
starého Slnka, kedysi Cisty svetelny
éter, uchopeny silami tiaze (spolu s
tepelnym éterom);

3. magnetizmus - ustrnuly zvuk
¢l ton starého Mesiaca, chemicky ¢i
zvukovy éter, ktory prepadol tiazi a
je sputany hmotou;

4. pevné formy a ich poriadok v
prirode ako dosledok tiazou zachyte-
ného zivotného éteru, ktorého sily sa
uplatiiuju az na dne$nom vyvojovom
stupni Zeme.

Zvlastnym javom je rddioaktivita
ako prirodzeny rozpad substancie,
ktory vlastne suvisi s vekom Zeme.
Tento proces samovol'ného rozpadu,
napr. u uranu tu nebol od zaciatku,
ale zacal sa az v ur€itom $tadiu hmot-
ného vyvoja Zeme, t.j. v Case, kedy
tento vyvoj prekrocil svoj stred aobra-
cia sa naspat’. Zodpoveda napr. teles-
nému vyvoju ¢loveka, ktory asi v 35.
roku veku dosahuje svoj vrchol, po
ktorom nasleduje pozvol'ny zostup.
Tak aj radioaktivne latky su vyrazom
skuto¢nosti, Ze Zem zacina starnt’ a
pomaly sa rozpadat’. Tieto latky boli
kedysi krystalické. Preto sa vyskytuju
v najstarSich horninach, ako je napr.
zula. Teraz sa vSak pésobenim rozpa-
du stavaju izotropnymi, koloidalny-
mi a vracaju sa do pdvodného stavu,
z ktorého vykrystalizovali. Urychl'o-
vanim tohoto procesu v atbmove;j fyzi-
ke (bomba, elektrarne a pod.) sa nici-
vo zasahuje do vztahov sil, pricom sa
zo zajatia tiaze prudko uvolnuju sily
tepelného, svetelného a zvukového éte-
ru a deformujt sa aj uCinky zivotné-
ho éteru, odtial’ mutécie zasiahnutych



organizmov, karcinémy a pod., nebez-
pecenstvo zkazy pre celé T'udstvo.

Prirodzeny proces radioaktivity
mozeme prirovnat’ k procesu, ku kto-
rému dochadza u rastliny. Jej semeno
je najprv temer mineralnym utvarom,
akousi malou Zemou, ktorej substan-
cia sa v case kli¢enia rozpada a meni
sana novu formu rastliny. Tak aj Zem
je akymsi vel’kym zmineralizovanym
semenom, ktoré sa zacina rozpustat’.
Rédioaktivne latky st fermentom to-
hoto procesu.

Mementom pre dnesné l'udstvo je
skutocnost’, Ze zanik jeho predchad-
zajucich vyvojovych etap bol vzdy
sposobeny zneuzivanim sil, ktoré ¢lo-
vek kedysi ovladal: ako v lemurske;j
dobe mal moc nad zvieracim seme-
nom, v atlantskej dobe nad silami rast-
linného semena, ktoré zneuzival pre
egoistické ucely a spdsobil tym kata-
strofu, tak aj v dnes$nej dobe zacina
vyuzivat’ rozpad kI'icovych sil mine-
ralnej riSe a ich zneuzitim moze pri-
vodit’ zanik dne$nej civilizacie.

Vyuzivanie atbmovej energie patri
k vrcholom technickych vymozenosti,
ktoré si vyrazom prenikania ¢loveka
do podprirody. Polarita tejto sféry k
nadzmyslovym skuto¢nostiam nad
prirodou sa prejavuje v tom, Ze ¢lovek
v nej dosahuje len zvonka to, ¢o by
mal dosiahnut’ vinitorne smerom hore:

1. Mal by ozivit’ a preduchovnit’
svoje myslenie tak, aby bolo schopné
chapat’ vyssie pravdy - namiesto toho
vytvara v pocitacovej sfére umell in-
teligenciu, ktora mysli za neho, avSak
len v danych medziach;

2. Mal by vystupit’ vo svojom vnu-
tornom vyvoji na stupen imaginacie,
t.j. k obraznému vnimaniu duchov-
nych skutocnosti, ktoré s vlastnou
podstatou vSetkych javov - namiesto
toho ziskal z podprirody pohyblivé ob-
razy filmu a televizie,

3. Mal by dosiahnut’ stupeii inSpi-
racie, kde sa mu prihovara duchovny
svet v tonoch a slovach - miesto toho
mu podpriroda dava telefon, rozhlas,
audiovizualnu techniku atd’.;

4. Mal by prenikat’ do vnutra du-
chovného vesmiru a duchovnych by-
tosti na stupni intuicie, ale miesto to-
ho prenika vonkaj$imi mechanickymi
prostriedkami do kozmu, do vnutra
zeme, hmoty, do telesnosti cloveka.

Tak su tieto technické vymozenosti
polarnym priznakom schopnosti, na

ktoré ¢lovek vo vyvoji svojich vlast-
nych sil zabtda a miesto nich ziskava
iné, len vonkaj$im spdsobom, na ukor
svojho vnutorného vyvoja.

Mal by sa preto ¢lovek tychto vy-
mozenosti vzdat'? - Treba si uvedo-
mit,, Ze popisand situacia ma aj svoj
prirodzeny, pozitivny aspekt. Rozvoj
techniky totiz suvisi s vyvojom duse
vedomej, ktorad potrebuje prejst’ vedo-
mym vztahom k v§etkému hmotnému
a pozemskému, vratane podprirody.
V tejto oblasti sa pravda stretava s
Ahrimanom, s duchom tiaze a hmot-
ného sveta, ku ktorému chce Ahriman
¢loveka priputat’ v il0zii vylu¢ne ma-
teridlnej existencie. Materialisticky
orientované prirodné vedy a technické
vynalezy, ktoré z nej vychadzajl, st

Z tejto skutocnosti vsak ani zd’ale-
ka nevyplyva, ze by sa ¢lovek mal
podprirode vyhybat’, Ze by mal zavrh-
nat’ moderntl techniku a vratit’ sa k
predoslym kultirnym pomerom - ako
Ghandi, ked’ miesto tka¢skeho stroja
zavadzal v Indii kolovratok. Ide len o
to, aby Clovek nasiel k tejto sfére sprav-
ny vzt'ah, aby si uvedomil, aké sily v
nej pdsobia a aké prekazky kladu jeho
vnatornému vyvoju: ved’ bez prema-
hania tychto prekazok by tento vyvoj
ani nemohol napredovat’! Clovek musi
najst’ vnutornu silu, aby v sfére techni-
kynebol premozeny Ahrimanom; aby
sa mu neupisal krvou ako Faust Me-
fistovi, ale aby pouzival jeho sluzby
a pritom neprepadol do jeho moci.

Svdty Prokop orie s certom

Krasny, pre nasu dobu priam pro-
rocky obraz prinasa stara ¢eska legen-
da o sv. Prokopovi. Pustovnik, suzo-
vany pri svojich modlitbach diablom,
nakoniec svojho nepriatel’a premoze,
nezapudi ho vsak, ale zapriahne do
pluhu, aby s nim oral svoje pole! Ten-
to obraz naznacuje, Ze ¢lovek ma
najst’ vyrovnany vzt'ah medzi silami
podprirody a vnitornym Zivotom, ze
sa nema nimi nechat’ yjarmit’, ale na-
opak, zvladnut ich tym, Ze vo svojom
vnutornom zivote vystipi prave tak
vysoko k nadprirode, ako v technicke;j
sfére zostupuje k podprirode. Aby sa
mohol vnutorne vyrovnat’ s nebezpe-
¢enstvom, ktoré hrozi z podprirody, a
zvladol ho, musi vyvinut’ poznanie,
ktoré presahuje prirodu smerom hore!

Kedysi ¢lovek nachadzal v prirode
bozského Ducha. Dnes tuto schopnost’
stratil v technike, ktora je zakladom
jeho dnesnej civilizacie, nachadza len
ne-ducha, Ahrimana. V duchovnej ve-
de, ktora rozsiruje poznanie za hrani-
ce dané len zmyslami a o ne sa opiera-
jucim rozumom, sa vSak vytvara nie-
¢o, ¢o v sebe nema ni¢ ahrimanského.
Preto v nej clovek moze n4jst nastroj,
ktorym sa vnutorne posilni tak, Ze sa
vedome stretdva s Ahrimanom, bez
toho, aby sa nim dal ovladnut’ - Ze je
schopny “zapriahnut’ ho do pluhu”.

Je davnou skasenost’ou, stivisiacou
s Kristovym impulzom, Ze prekona-
vanie prekazok vnutorného vyvoja,
nech st akokol'vek tazké, nie je spoje-
né len s vlastnym pokrokom ¢loveka,
ale znamena pre bytosti, ktoré v nich
pOsobia, zaroven aj vykupenie z ich
ulohy.
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Pristupuje zde jesté jeden dilezity
a opomijeny faktor: éterné télo pii-
slusnikd kazdého néroda je zcela od-
li$né od naroda jiného. Je siln¢ napa-
jeno a udrzovano v rovnovaze pouzi-
vanim mateistiny, na kterou je “sta-
véno”. To souvisi i se zabarvenim du-
chovnich vibraci, které jsou pro ten
ktery narod uréeny. Eterné télo jakoz-
to slozka ozivujici, zajist'ujici zivotni
pochody, ve které sidli pamét’ i schop-
nost pronikat do duchovnich svétu,
miize proto nejuplnéji a nejpiimetens;i
piijmout, absorbovat spiritualni a kul-
turni impulsy té kultury (resp. cesty
¢i zpusobu pronikani do duchovna,
zpusobu duchovni prace), jejiz je sou-
Casti, ktera v jeho rase ¢i narodé domi-
nuje nebo kdysi dominovala.

Narodnost si podle svého stupné a
ukolu volime jiz pied zrozenim. V této
souvislosti vidime, ze éterné télo pri-
slusnika nékterého predchazejiciho,
starSiho schtidku lidské evoluce, tedy
tfeba kteréhokoliv Asiata, nemuze
piinést Slovantim jakozto rase mlad-
§i, “Cerstve€jsi”, sméfujici k budouci-
mu védomému piijimani impulsu
Kristova, zadouci oplodnujici spiritu-

“DUCHOVYNO™

alni sily. Ind, ba ani Rus nemtize cha-
pat, co je pro zapadniho Slovana pfi-
meéfené a piinosné. Duchovni evoluce
lidstva se nemiize navracet ke kul-
turdm, které jiz vydaly lidstvu svij
plod, nebot’ se déje ve spirdlach od
niz§i duchovné kulturni epochy k
VySSi.

uvadét leckteré navstévniky nebo stou-
pence v zas ledas¢ims - otazkou je,
je-li to pro nas skute¢né dlouhodobé
nasledovatelné, oplodiujici tim, co
potfebujeme, a piinosné. Leckdo po
takové show, kdy viidce tfeba na chvil-
ku zmlkne k meditaci ¢i pozvedne na-
konec své ruce k zehnani nabozné po-
vzdechne a uznale zaplesa, Ze z ného
“cosi” citil i ze to bylo “silné” ¢i “pi-
sobive”. Snad ano. Takovy Frana Dr-
tikol by se ho ale asi optal: “A kde to
mas?” nebo “A co s tim dal? Kam ti
to uteklo? K ¢emu ti to bylo?” Pak se
nam i ono “0zasné” rozpusti jako bub-
lina. Prozitek to mohl byt realny, ale
je-li izolovany od zplisobu Zivota a
celkového zaméteni, pak je to jen “pa-
mlsek”. Magické piisobeni jesté ne-
znamena samo sebou kvalitu. Podob-
nych chvilkovych prozitkli miizeme
mit tisice v nejriznéjSim zabarveni,
ale jsou plodné, zejména ptijdou-li
nam samy po naSem SirSim sebezu-
Slecht’ujicim usili jako jeho piirozeny
disledek. Mnohdy jsou i “vIny sily”
na vystoupeni nékterého viidce pouze

ANEBO DUCHOVNO JAKO HOBBY

KAREL FUNK

vysledkem zesileného vyzafovani
osobnich magnetismt posluchact v
momenté, kdy je cosi od prednase-
jiciho océekavano, kuptikladu kdyz
pozvedne ruce a v sale se zvedne vina
vzruseni, nebot’ se predpoklada, ze co-
si vysila. Néktefi ptitomni jsou pak
upiimné nadseni, ale s duchovnim vy-
vojem to nemusi mit zhola nic spolec-
ného. Téch jedinci, kteti skutecné cosi
silného kvalitniho prenaseji, jako byl
Thakur, KrisSnamurti ¢i jako je S4ji
Béaba nebo u nas Dr. Tomas je jen mi-
zivé promile.

A to jesté nehovoiime o mnohdy
zcelanevhodnych poZadavcich nékte-
rych z nich, na své zéky. Jeden svéto-
znamy guru, ktery zavital i k nam, po-
zaduje naptiklad od téch zaka, ktefi
jsou dosud svobodni, aby jiz nevstou-
pili do manzelstvi, a od vdanych ¢i
zenatych, aby dodrzovali trvaly celi-
bat a nemeéli déti, které jsou podle néj
brzdou vyvoje. Tim zaklada do zaka
nutn¢ budouci psychicky konflikt a
frustraci, ktery mtize jednou vést k
demolici psychy. Vyuzivani autority
k podobnému ovliviiovani je duchov-
nim zlo¢inem, nebot’ takovy “guru”,
byt’ by potadal tisice “mirovych kon-
certtl” ¢i podobnych superakci, na se-
be karmicky prejima spoluzodpovéd-
nost za budouci osudy téch divetivet,
ktefi se nechali takto zmanipulovat.
Ani oni vSak do tohoto osudu “ne-
spadli” nahodn¢ - hledali duchovno
tam, kde neni, nehledali s poctivosti a
oddanosti NejvySsimu, nebot’ pak by
véc vcas prohlédli.

Lecktery duchovni viidce si piisvo-
jinékterou zndmou osobnost minulos-
ti jako svou minulou inkarnaci, na kte-
rou se “posadi” jako do kralovského
ktesla. Razem tim ziska slavnou glo-
riolu jako punc kvality, protoze vi, ze
stoupenci si to mezi sebou rychle s

Casto byva za “filozofovanim” o joge, za sektdrstvom a tzv. tajnymi praktikami ziifald snaha byt niekde
inde, uniknut co najrychlejsie k niecomu inému, ako je sucasnost. Ludia casto hovoria o tzv. duchovne, o
dusevnom svete, ale kam clovek skutocne ide, kde skutocne méze najst pokoj a mier? Odpoved nam mozu
dat staré tantrické texty: Co jestvuje tu, jestvuje viade; o nejestvuje tu, nejestvuje nikde. DZanakananda
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naboznou Uctou poSeptaji. Neni snad
jediné znamé osobnosti z fad duchov-
nich viidct minulosti - od Buddhy ptes
JeziSe az po Edgara Cayceho, kterou
by nékdo svatokradezné neuzmul jako
svlj minuly zivot. Nemusime vSak
chodit ani moc daleko. I nanasich lu-
zich a hajich pobyvaly v minulych de-
setiletich nejméné dvé knézny Libuse.
Anthroposof dr. Jan Dostal kdysi
osvétlil zasadni rozdil ve zptisobu ve-
deni zakt dfive na Vychod¢ a dnes
zde, ktery je patrn€ dosud mimo moz-
nosti chapani mnoha dnesnich viidct
ijejich zakt. V dnesni vyvojové situ-
aci lidstva nema duchovni ucitel uz
ulohu netprosného duchovniho veli-
tele, nybrz je radcem a pritelem, ktery
respektuje plné svobodu zaka a z bo-
hatstvi vlastnich duchovnich zkuSe-
nosti je ochoten radit, pomahat, sledo-
vat a doporucovat dalsi smér. Je na-
ptiklad také jeho samoziejmou
povinnosti, aby Zakovi odivod-
nil kazdy pokyn, ktery mu da.
74k musi védét, co déla a
pro¢ to déla. Pfitom postu-
puje jenom tak rychle a tak
daleko, jak to odpovida je-
ho vlastni vili. V dosavad-
nich dé¢jinach esoterniho
usili je to pfevratna zména.
Z této zmeénéné tlohy du-
chovniho uitele vyplyvaito,
ze v pocatcich Skoleni zak ne-

pottebuje jeho osobni piitom- -

nost, ze mize vychazet z obec-
nych pokynil, zvefejnénych na-
ptiklad knizni formou. “Kniha na-
stupuje na misto ucitele”, fika Rudolf
Steiner.

Ale nermut'me se, neumime-li za-
tim rozeznat spasné od nespasného,
hodnoty od padélkd. Snazime-li se
poctiveé, pak kazda situace Ci cesta
nam k nécemu poslouzi: ta, kdy vo-
lime samostatnou praci na sobé bez
behani po akcich, nanejvyse si obcas
v pratelské lasce popovidame s lidmi
tvirciho zaméfeni ¢i1s nékterym rad-
cem, ktery se nam snad jevi “vyse”
(ale pozor - mnohdy se i krasna atmo-
sféra setkani, nasleduje-li po ni delsi
plané mluveni, “rozzvani”, jak upo-
zorije napf. dr. Steiner) - nebo i ta,
kdy jezdime od jednoho ucitele ke dru-
hému, zldkani ¢asto mnohoslibnym
slovnim balastem (postulujicim tu
“setkani s vibracemi universa”, tu
“vecer lasky”, tu “hudebni vibrace

svétového miru” ¢i “tony, pii kterych

pozname sami sebe’). Mame-li totiz
poctivou a trvalou snahu pracovat sa-
mi na sob¢ i samostatné, seznamuje-
me-li se hloubéji s duchovnimi zakoni-
tostmi, chceme-li poznat pravdu, at’
je jakékoliv, pak nam Casem nitro sa-
mo napovi, ze tam ¢i onde uz to neni
pro nas, ze asi ptjde jen o komeréni
spiritualitu apod., nebo se o chystané
akci ¢i aktérovi dozvime snad i malic-
kost, ktera napovi o0 mnohém. Néko-
mu tfeba postaci, aby pochopil, ze
pajde o ztratu ¢asu, ijen to, kdyz se o
“svétovém” guru, na jehoZ vystoupeni
jsou plakaty meésice doptedu, dozvi
tteba jen to, ze §tab jeho manazerQ
ostrého razeni vnucuje propagacni
materialy, na kterych je

)‘,-“/
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zaméstnava-
tel-gu- ru vyfotografo-
van tu se svétoznamou modelkou, tu
s nejlep$im boxerem, tus Billem Clin-
tonem ¢i s Vaclavem Havlem - staci
si polozit otazku - jaky je to asi clovek,
ktery toto potfebuje a chce vyuzivat?
Ziznime a laénime-li skute¢né po
Bohu, pak nam dava své poklady v
tichu, lasce a milosti. Potom se nam
touha cosi z n¢koho zachytit a pfij-
mout pro svilj duchovni zisk vypafi
jako péra nad hrncem. Je to jako v
bézném zivoté: ten, kdo nechce chodit
pracovat, musi ¢ekat na drobty almuz-
ny od cizich, zatimco ten, kdo pracuje,
obdrzi za svou praci to, co potiebuje,
anemusi se obracet na armadu spasy.
Naopak sam snad jesté rozdava.
Biith ndm pak sam piivede do cesty

T
)

ty, se kterymi se mame setkat akterym
mame ze sebe cosi piedat, ¢i oni nam.
Tvurci jiskieni pratelské lasky a vza-
jemného vnitiniho oplodnovani je to
pravé spolecenstvi dneska.

Nelze vsak pausalizovat. Zatimco
jednomu muze i podprimérna pred-
naska pfinést zadouci impuls, pro dru-
hého miize platit, Ze ¢im vice hyne je-
ho vnitini zZivot v povrchnosti a leni-
vosti, tim intenzivngji t€ka jinde a
marn€ se pokousi nahradit chybégjici
vécné svétlo svého niterného oltate du-
chovniho zivota duchovnimi padélky.

Porovnejme si vduchu tfeba, co je
piinosnéjsi: zda vénovat fadu hodin
na cestu za néjakou inzerovanou akci
(o penézich, které by poslouzily snad
vé meditovat tfeba na prosty text néce-
ho takového, jako jsou kupftikladu slo-
va této Bachovy kantaty ¢. 5 - Kam
se mdm utéci:

“Sbor: Kam se mam utéci,

kdyz jsem obtizen tolika veliky-

\ mi hrichy? Kde mam nalézt za-

chranu? I kdyby cely svet

prispéchal, mou bdzen se
mne nesejme.

Recitativ: MnozZstvi hri-

W

& _\ chit mé nejen poskvrnilo, ale

zasahlo spise ducha jako ce-
lek - Bith by mne musil jako
necistého zavrhnout. Jelikoz
vSak kapka svaté krve ¢ini tak veli-
ké zazraky, mohu jesté ziistat nevy-
hnan. Rany jsou otevienym morem,
kam ponoruji své hiichy, a kdyz smé-
7uji k tomuto proudu, ocisti mne od
mych poskvrn.

Recitativ s choralem: Miij verny
Spasitel mne potési, je zakopdno v
jeho hrobe to, ¢im jsem zhresil. At
Jjsou mé prestupky sebevétsi, on mne
osvobodi a odpoutd. Kdyz lidé nale-
zaji s ditvérou u neho utociste, bazen
a souzeni nesmi byt jiz nebezpecné a
musi tedy brzy zmizet. Poklad jejich
duse, nejvyssi jejich dobro je Jezisova
neocenitelnd krev. Je jejich ochranou
pred d'ablem, smrti a hiichy a s jeji
pomocli nad nimi zvitezi.

Arie: Zmlkni, ty pekelné vojsko,
nesklicujes mne. Mohu ti ukdzat tuto
krev a musis ihned zmlknout, je zhod-
nocena Bohem.

Recitativ: Jsem prece nejmensi
casti sveta, a jelikoz uslechtila miza
krve v sobé obsahuje nekonecnou si-
lu natolik, Ze kazda kapka, byt sebe-

Obaphia 17



mensi, mize od hrichu ocistit svet,
pak necht' tva krev se u mne nepokazi,
necht mné prijde k dobru, abych mohl
zdédit nebeskou blazenost.

Choral: Prived i mé srdce a mysl
svym Duchem k tomu, abych se mohl
vystithat vSeho, co mne a tebe miize
rozloucit a abych vécné zistal udem
tvého téla.”

K hledani a nalézani pravdy staci
nékomu jen malo vnéjsich zdrojt. Roz-
hodujici je, aby poznané pravdy zak
stravil a uplatiioval. Zde je nutna laska
k idealu, ticta k pfijimanému a altruis-
tické naladéni. Pouha zvédavost po ta-
jemstvich neviditelného svéta konci
obvykle v bezbfehych a nespasnych
zajimavostech parapsychologie. Hle-
dani se nesmi stat chorobnym navy-
kem. I malé nalézani pravdy spocivaji-
ci vryzosti, Cistoté a autenticité denni-
ho zivota jsou pro nas vyvoj pfinosnéj-
§i, nez sebezajimavejsi experimento-
vani s psychotronickymi fenomény. To
se délava obvykle jen ze zvédavosti
nizsiho ja, z touhy po mimotadnych
schopnostech, po vyjimecnosti nebo i
po moci. Piekotnd honba za novymi a
novymi tajemstvimi neviditelného sve-
ta ¢i naukami a metodami bez skutec-
ného proziti udrzuje cloveka stéle jen
v jedné Urovni, srovnatelné s ¢innosti
potravinaiského ochutnavace z povo-
lani. Je to podobné jako se setrvava-
nim v riznych hnutich ¢i spolcich: na
ur¢itém stupni vyvoje to je pro nékoho
uzite¢né, ba nékdy nutné. Nerozezna-
li sam véas, kdy musi samostatné
vzptimené (ne vSak sobecky izolova-
n¢) vykrocit dal, vyplytva svou energii
ve spolkaiském funkcionafeni, v Ser-
movani proti jinovérciim, postucho-
vani se s nékterymi souvérci a lichoti-
vém sebeutvrzovani o prednostech své
viry se souvérei jinymi, ¢i ve slepé kon-
zumaci, fetiSizaci a glorifikaci slov a
skutkd svého viidce ¢i jeho doporuce-
nych metod. Zalezi vSak na vnitinim
postoji - i zde plati, ze kdyZ dva ¢ini
totéz, nemusi to byt totéz.

O okultnich praktikach napsal
Thorwald Dethlefsen: Zde je nutné
zdokonalovat se v umirnénosti a ne-
snazit se prespftili$ urychlit vlastni po-
krok simultannim pouZitim rtiznych
technik. Vyznam vétSiny cviceni spo-
¢iva spise v urcité pravidelnosti konani
nez ve cviceni samotném. Nezalezi pii-
1i§ na tom, zda délame stojku, zadrzu-
jeme dech nebo loupame brambory -
o uspéchu podstatné vice rozhoduje
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stupent védomi.

I ty nejlepsi a nejefektivnéjsi prak-

tiky se mohou zcela minout ¢inkem,
jsou-li péstovany izolovang od ostatni-
ho chovani a pokud ten, kdo je provadi,
nechape, ze maji charakter podoben-
stvi, ktera vSak nepochopena nemohou
byt ptenesena do zivota. Goethe fika:
“Co je platny kamen mudrcu, kdyz mu
chybi mudrc?” Naskyta se vSak opac-
nd moznost posvetit kazdou Cinnost,
at’ je sebejednodussi nebo banalni, tim,
ze ji koname védomé a tim ji dodava-
me smyslu.

Ritual je védomé mikrokosmické
zobrazeni makrokosmické skute¢nos-
v pozvednuti kazdodenniho Zivota k
ritudlu. Chceme-li pfekonat polaritu,
musime nejprve odstranit predél mezi
“esoterickym cvicenim” a “normalnim
zivotem”, jinak degradujeme esoteriku

na konicka pro volny ¢as. Cilem toho-
to usili je pozvednout kazdou malic-
kost, kazdé slovo a kazdou ¢innost na
bohosluzbu. Dé&la snad kvétina na lou-
ce néco jiného nez ze velebi svého
stvotitele, vyzafuje-li nezistn€ krasu
svych kvétil a svoji viini? Je zpév pta-
kil a Suméni mote né¢im jinym nez tr-
valou bohosluzbou? Jen lidé véii, Ze
zdtvodiuji smysl své ¢innosti samo-
ucelne.

Bohuzel, esoterika vyrazné fasci-
nuje prave ten druh lidi, ktefi casto ne-
jsou schopni fesit kazdodenni mate-
ridlni problémy Zivota. To je také du-
vodem, proc€ je v esoterickych kruzich
takova prevaha neurotikll prchajicich
pred svétem.

Dion Fortune precizné formuluje
tento problém slovy: “Drive nez smi
mystik opustit oblasti tvaru, musi spl-

nit podminky urovné tohoto tvaru.
Vstoupi-li vsak na cestu mystiky pre-
kotneé, pak nepujde do Fise svetla, ale
do kralovstvi chaosu. Ten, komu je
proti mysli disciplina tvaru vzhledem
k jeho sklonu k mystice, Zije ve velkem
pokuSeni vzdat se Zivotniho boje jiz v
urovni tvaru a odebrat se do vyssich
rovin drive nez pro tyto roviny vyzra-
je. Formu lze prirovnat k nadobeé, kte-
ra obklopuje vedomi do té doby, kdy
jiz nemiize dojit k jeho deformaci.
Rozbije-li se vsak nadoba predcasne,
pak se vedomi rozlije do beztvaré po-
doby prave tak, jako se hlina meni v
kasi, jestlize se predcasné znici ma-
trice. Objevi-li se u mystika priznaky
rozpadu, vime, Ze se matrice rozpadla
predcasné a ze se musi vratit do dis-
cipliny forem, az se jejich lekci do-
konale nauci.”

Poznavacim znamenim vSech, ktefi
se svou horlivosti snazi ptfinutit Boha
k protisluzbé, je fanatismus a nesna-
Senlivost. Vyvoj vyzaduje klid, pfi-
¢emz vSak klid neznamend necinnost.
Klid vyvstane z davéry, Ze vSe, co se
ma stat, se také v ptihodné dobé stane.
Stejné jako sedlak musi ponechat set-
bu vzejit v zemi, tak se také ¢lovék mu-
si naucit cekat az bude doba zrala.
“Prace kvapna je malo platna”, tak zni
lidovd moudrost, kterd nepozbyva
platnosti ani vtéto oblasti, kde se stava
ukazatelem spravného stfedu mezi
krajnostmi.

Bez celodenni bdélosti se misto vé-
domého uvolnéni Casto dospéje na-
opak k vnitinimu rozbfednuti, k upus-
téni od sebekazné a peclivé mentalni
artikulace, logiky a integrity osobnosti.
Jung kdysi popsal tento ze stovek po-
dobnych piipadi, se kterymi se setkal:

Jednou za mnou prisel mlady muz
s nutkavou neurozou. Prinesl mi sviij
rukopis podavajici kompletni freu-
dovskou analyzu svého pripadu. Rekl,
“Precetl byste si to a rekl mné, proc¢
nejsem vylécen, ackoli jsem udélal
kompletni psychoanalyzu?” Rekl
jsem, “To jste udélal a ja tomu nero-
zumim. Podle vSech pravidel byste
meél byt vylécen.” Opakoval, “Proc
jsem se nevylécil, kdyz mam uplny
vhled do struktury své neurozy?”
Rekl jsem, “Nemohu kritizovat vasi
dizertacni praci. Cela véc je podivu-
hodné dobre zndazornéna. Zbyva pou-
ze jedna moznd uplné posetila otdz-
ka: nezminil jste se, odkud pochazite
a kdo jsou vasi rodice. Rikdte, Ze jste
stravil zimu na riviére a léto ve Sv.



Morvici...” Z dalstho se ukdazalo, Ze
jeho penize neplynuly ani od skvelych
rodicii, ani od majetného strycka, ale
od pritelkyné. Byla mnohem starsi
nez on, byla to ucitelka s malym pla-
tem, ktera se jako stara panna zami-
lovala do mladsiho chlapika. Zila o
chlebe a mléce, aby on mohl stravit
zimu na riviére a léto ve Sv. Morici.
Rekl jsem, “A vy se ptdte, pro¢ jste
nemocny?”’ Rekl, “Ach, vy mdte mo-
ralistické hledisko, to neni védecke.”
Rekl jsem, “Penize ve vasi kapse jsou
penize Zeny, kterou podvadite.” Rekl,
“Ne, na tom jsme se dohodli. Mél
Jjsem s ni vazny rozhovor a to neni vii-
bec predmétem diskuse, Ze od ni dos-
tavam ty penize.” Rekl jsem, “‘Pred-
stirate sam sobé, Ze to nejsou jeji pe-
nize, ale vy z nich Zijete a to je amo-
ralni. To je pricinou vasi nutkavé neu-
rozy.” Je to samozrejmé naprosto ne-
vedecké hledisko, ale jsem presved-
cen, ze si svou neurozu zaslouzi a bu-
de ji mit az do posledniho dne svého
Zivota, kdyz se bude chovat jako pra-
se. Odesel okamzité pryc, tvaril se
jako panbiih a myslel si, “Dr. Jung je
pouze moralista a ne védec.” Pachd
zlocin a krade celoZivotni uspory Ze-
ny, aby si mohl uzivat. Ten chlapik
patii do vezeni a jeho nutkava neu-
roza mu takové vezeni poskytuje.

To je jednoduchy Junguv pfipad,
ktery napovida, Zze za utrpenim byva
egoismus, neeti¢nost, nespravné mys-
leni, citéni, jednani. A o to jde: nechce
se nam do onoho - Zapii sama sebe,
vezmi kiiz svij a nasleduj mne: jak-
mile piijde k tomu, abychom se nece-
ho skute¢né vzdali - zaliby, zlozvyku,
necistého vztahu, pohodli, neucelné
zabavy a podobné, ¢i abychom néko-
mu skutecné, nejen slovy odpustili - a
treba denné, tisickrat zas a znova, pak
padne kosa na kamen.

Meditacni a relaxacni hudba mtize
byt pro nékoho pomickou. Cteni du-
chownich knih je obcas prospésné,
vyhledani ucitele nékdy pro nékoho
rovnéz. Koncentrace, meditace a mod-
litba je na duchowni cesté nezbytnosti.
Nelze se vsak domnivat, Ze je to vSech-
no. K t€émto ¢innostem a praktikdmne-
Ize mit vztah konzumni, mentalné ko-
fistnicky. Nepfinesou vysledek, chybi-
li mezilidsky moralni faktor. Upozor-
néni zasvécencil, Ze jsou nutné nejprve
tfi kroky na poli etickém a pak teprv
jeden na poli mystickém, nejsou jen
zkostnatélym mentorovanim. Medita-
ce a modlitba ziistavaji na povrchu,

postradaji to pravé pozehnané klima
a hodnotovy prostor, nemame-li us-
poradany z minulosti i v souéasnosti
mezilidské vztahy: Zijeme-li dejme to-
mu ve svém domove ¢i na pracovisti
tak, ze kvili ndm nékdo place a trapi
se, byt’ tieba 1 potaji a bez vycitek, je-
li nase zevni domnélé Stésti postaveno
na ne$testi nékoho odpuzeného, at’ je
to byvaly partner, kterého jsme kvili
nékomu domnéle lepSimu vyménili
jako par ponozek, at’ je to nasSe dité
stradajici chladem nelasky, ¢i takové,
kterému jsme pro vlastni pohodli
ukoncili Zivot jesté pfed narozenim,
pes, kterého jsme vyhodili z auta, kdyz
se ho déti nabazily, anebo lhostejné
opomijeny rodi¢ ¢i kolega, po kterém
se “vozime” poté, co urazil nasi jesit-
nost, nebo ho alespon planyrujeme
mentalnimi $ipy svych zlostnych mys-
lenek.

Pak nas sebelepsi meditacni tech-
nika, obraz ¢i kazeta, zafizeni na syn-
chronizaci mozkovych hemisfér ani
metody koc¢ovnych guruil, byt by na-
vodili sebekrasnéji euforizujici atmos-
féru, kdy je ndm vockovano presvéd-
¢eni, Ze prave tato metoda je konecné
ta nejlepsi, k cili nepfiblizi. Mnohdy
svymi pseudoduchovnimi ¢innostmi
hrajeme falesnou hru pred sebou i dru-
hymi. Mnozi z néas skon¢i své Zivoty,
psychologicky ¢i kultovné zmanipu-
lované a vyplnéné honbou za duchov-
nimi aktivitami, anizZ by jen nahlédli
kli¢ovou dirkou do posvatného chra-
mu zivota tviir¢i lasky, védomého mi-
ru, harmonie, odpusténi, vyrovnavani
karmy, aniz by pochopili, ze “laska je
samospasitelna a je zdkonem sama pro
sebe”. Kdyz vodili Mozarta mezi tisici
svazkli nejdokonalejsich vyplodu lid-
skych genid, ulozenych vnejveétsi praz-
ské knihowvné, vySel pak po n¢kolika
hodinach obdivovani na proslunénou
ulici a zvolal radostné: Co je to vSech-
no proti Kristovym dvéma sloviim:
Milujte se vespolek!

Nespokojujme se tedy s pohodl-
nym unikem do trvalého netvir¢iho
zakovstvi a hledacéstvi, kdy se ¢loveék
boji se ucit z toho, co mu ptinasi jeho
vlastni Zivot v zrcadle zkousek ¢i pfi-
lezitosti k bd€lému sebevyjadieni.

Pracujeme-li totiz soucasné s du-
chovnimi praktikami na vycisténi své-
ho karmického a povahového stolu,
pak nam sta¢i malo a odpada nam hon-
ba za novymi a novymi praktikami, na-
ukami, uciteli. Ziskavame pak totiz to
nejcennéjsi: bozi pozehnani.

Nech riet vazpy k prachun

Zengecu, ingy majster za Ay-
nastic Tc/mnz:, napisal nasledujnce
TMWV swojim Ziskom:

Zit v svete, a predsa si nevy-
todrat vazby k prachn sveta. je cestoun
opravdiveho Ziaka Zenu.

Ak ste svedkami Avbrého n incho,
netojte sa nasedovat jeho prilad.

Ak pocujete v my'(ke ineho, nenapp-
Avtrinjte ho.

A/ ked ste sami v tmave] izbe,
budte taki, ako kety ste sa pozerali
na urodzeniho #hosta. ?ocit% Aajte
najavo, no nie viac, ako to vyZaduje
vaia pravi podstata.

Chudoba je vii poklad. Nikdy
jn nvevymeﬁte za l'ﬂ/tky' Zivot.

Clovek sa mbZe javit ako Hizon
avink nemusi nim Byt. Svoju madrost
mbZe len pozorne strAZit.

Crosti si ovocim sebadiscipling a
nepadaji. samy oA seba z neba. ko
to ro6i AAEA i sneh.

Skromnpst je zakladom vietkych
envstic Susedin nech vas objavia sbr,
ako fy ste sa vy pricinili o t0. Zc sa
.sl,‘;mefe ich zndmym.

Slachetné srdee sa nik Ay nehrnic
vpred. Jeho stova si vzdcne Ara
vk amy, ktoré sa vyskytuji zriedka
” mnjt/c nesmiernun cenum.

%;nrimnémnv Ziakovi kazdy deri
je priaznivy. Cas krica. on sa visk
nikAy nevlelie za nim. Slava  ani
Aanba nim nepohne.

Seba karhajte. incho nic. © Aot
re a zle nediskutujte.

Nicktoré veci, hoci Adotré, doli celé
generdcic povaZovand za zlé.

ReAZe cenan spravaosti sa spoznd
nZ po storociach, netreba EZi po
ok amZitom uzrnani.

Zite s pricinon a vystedky pre-
nechajte velkémun zdakonn vesmirn.

7«/42/(7' Aeri stravte v pokojnej
kontempl Acii.
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J(c[gz' éez/L/éwodt svgm oéem é%alne' mEFis,
ac tu/oen, ddm Ze nejsi éezé/m/g,
Angv looaézﬁudn, /oeune' v deée VP,
g viak nevinis suich sokii z be- ravi,
Z L ] y P
AJyzv c'eéalf zndd, éa c"eéalf éeze mo[/oé%
Jsa oée/édl/dn, nezqoa%wdv v éz',

AJsz, nenduia/én, sam st éeze z/oég,
:SZ)[/ ctnosti Wrmo U:sVaé neéeﬁed:

Ac[ 2 umis snit a ne c[/é/mouf snend,
4 po
éa/ z A/ouéulf znds a alouea/edv vec Zit,
7 P
Ac[gzv /wofi triumfu i ponizeni
/aé /:woﬁ :Sl/l)ia/ctfim dpofefngm J3¢ ér%f,
Ac[gzv nezou/dd', nec/df’ /araucé'ud tva JZ)WL
/é i [a&i/ufi Jsou podv/a/adna v éa/ﬁ

Ac[ z /wouf[ se lvé staveni a znova

/aé (/e'/m’é /opot[:sv se a/é/f

éalyz' époELfaL‘ znds /womac/u JU%,CA z[déii
a na /'e%ng' hod vie m':séoz/af,

zas po prolwé se vracel A l/y'c/wa/idéu

a nezm/zdyc/mouf naJ lwﬁem d(/y'c/L zlrdt,
kdyz prinutit znis sedee své i Givy

ég 3 L‘eéou (/gfrua/i nejuérnéjt,

ac top a pohyb unika ti zivg

a jen tvai vit Adzve /Ugﬁ'ue// 5

Z ndhu snesed piilisnou i lvrdost,
bz nhu snese piiinow i tondost
Z Suiif 5, vsem nec uhem (s se stal,
el iy 1 e 5 30 stal.
Z, sbralien s davem, uchovds si s
kdyz, shratien s da hovds si hrdost
a nezpydnis, é?lf’ mz,wi/ 4 L‘eéou ér&i/i
Z reknes: vgmi vlerinami vsemi
ey sl S
mne, case, /'aé Ayc/L zdt/ooéu'é é%/i détz'/ ,

paé pan, /aaé vildz na Siré JOE zemi -

/

a co vic: /aaé, synu mtfgj, J3E muZ.

/ém[ym'a/ J(Lpgng /Q[dné muzu
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DUCHOVNI KULTURA SLOVANU

JEJI KORENY A BUDOUCNOST

nasich dosavadnich pied-

naskach jsme se zabyvali

raznymi duchovnimi prou-

dy, které formovaly vyvoj

lidstva, zejména z jeho esoter-

niho aspektu: indickou duchovnosti,

gndsi, manicheismem, gralskym
proudem, rosekrucianstvim, zed-

nafstvim.

Dnes zaméfime pozornost na
charakter slovanské duchov-
nosti, ato ze dvou protilehlych
poli: na jeji predkiestanské
pocatky, jak se zrcadli v “po-
hanské” kultufe naSich pred-
ki, a na jeji velkou kiest’an-
skou budoucnost, jak ji u na-

Sich potomku predpoklada du-
chovni véda. Piechod a vyvoj

mezi obéma témito poly, k némuz
patii pfedevsim nase pfitomnost, je
procesem tak slozitym a mnohovrst-
vym, ze se k jeho chapani zatim mu-
zeme priblizovat jen postupné anazna-
kove.

Pokud jde o prvni pol, pokusil jsem
se 0 jeho zpracovani v knize “Svét slo-
vanskych bohii a démonii” (Praha
1990), z duchovniho hlediska pak ze-
jména v jeji némeckeé versi “Mytholo-
gie und Goétterwelt der slawischen
Volker” (Stuttgart 1992), z niz také
budeme cerpat s urCitymi doplnky,
hlavni myslenky dne$ni prednasky.

Ukazal jsem predevsim na to, jak
koteny slovanské duchovni kultury
uzce souviseji se samym vznikem slo-
vanského etnika, s jeho etnogenezi a
zrcadli elementy tohoto slozitého pro-
cesu. Pro vnéjsi védu je zrod urcité et-
nické skupiny nebo naroda stale vel-
kou zéhadou, kterou se snazi vysvétlo-
vat pouze hypoteticky, hlavné na za-
klad¢ materialnich a socidlnich podmi-
nek. Nebere pfitom vibec v Givahu, ze
kromé vnéjsich Ciniteld a pripadné i
urcitych psychickych predpokladt vy-
voje urcitého etnika, je tfeba se ptat i
naobjektivni duchovni silu, ktera vede
tento vyvoj ke konkrétnim ciltim, dava
vnéjSim psychickym faktorm jejich

smysl a pouziva je pouze jako pros-

T e A AR A A B A e e e
FEEFEREHEEEHH

PO

ZDENEK VANA

tredkt ke svym tcelim a zdmérim. O
to se snazi pravé duchovni véda, ktera

Svarozi¢

spatfuje v historickém vyvoji prede-
v§im symptomy vnitiniho déni, jez se
odehrava v hlubsich vrstvach byti, ve
vlastnim svété piicin.

Snazime-li se nalézt z tohoto hle-
diska odpoveéd’ na otazku vzniku tak

pak kromée pfislusnych zemépisnych
podminek, vlivii a miseni se sousedni-
mi kmeny a skupinami, zejména balt-
skymi, iranskymi, germanskymi, fin-
skymi apod., nesmime prehlizet moc-
nou jednotici silu, kterd stmeluje
vSechny pfislusné elementy vjeden
jazykovy a kulturni Gtvar. Podle
poznatkd duchovni védy pred-
stavuje tuto jednotici silu sku-

teCnost, ze urcitou skupinu li-

- di zacala tidit duchovni hier-

L archicka bytost - Archandél,
jenz jako Duch naroda pi-

sobi ve védomi i podvédo-

mi piislusnikt této skupiny,

5 sjednocuje ji ke spolecnému

jazyku a kultufe a vdechuje

jijednotnou skupinovou dusi.

Vznik néroda je tedy z duchov-

niho hlediska jakymsi “zroze-

nim” jeho vedouciho Ducha, stejné

jako jeho tipadek azanik je projevem

“umirani” fidici archandélské bytosti,

ktera byla povolana k jinym tukolim.

Prikladem tu mohou byt n¢které vy-

mielé skupiny, jako Keltové, Thrako-
vé, Dakové apod.

Vysledky novéjsiho jazykovedné-
ho a archeologického badani naznacu-
ji, Ze Slované nebyli ve starovéku jako
samostatna etnicka skupina jesté zna-
mi. Z pivodné velkého celku staroev-
ropského lidstva se vydélili az po Kel-
tech a Germanech a objevuji se ve své
historické podobé az v 6. stoleti po
Kristu, kdy jsou také poprvé nazvani
svym jménem. Jejich pravlasti nebyly
pritom n¢jaké vzdalené oblasti nékde
na Kavkaze nebo ve stiedni Asii, jak
se domnivala starsi historiografie (a
dodnes i n¢kteti anthroposoficti autori,
napt. Skerst nebo Prokofév), nybrz v
pomérné dobie vymezitelné oblasti se-
verné od Karpat, v zapadni ¢ésti Ukra-
jiny a v jiznim Polsku, kde se prolinali
s baltskymi, germanskymi a iransky-
mi kmeny.

Nasi slovansti pfedkové vznikli te-
dy na pomezi stfedni a vychodni Ev-
ropy piiblizn¢ tam, kde méli plnit svou
budouci tlohu, a sice v historicky po-

velkého etnika, jakym jsou Slované,

BHBEREIDEREHHE

s

L

o A T 1 5 Lz o
BEEEERPEERDRRDDE

Obaphia 1§



i i rae D P80

stizitelné dob¢, v prvnich kiest’an-
skych stoletich.

V tom mizeme spatfovat néco
symptomatického. Spolu s impulsem,
jenz vychézi zudalosti na Golgoté, ro-
di se lid, jenZ se ma stat v budoucnosti
- podle tidajii Rudolfa Steinera - zv1ast-
nim nositelem tohoto impulsu, “lidem
Kristovym”. Ve stejné dobé, kdy se
Kristus spojuje se Zemi, inkarnuje se
v dusich velké etnické skupiny hierar-
chicka bytost - Duch naroda, aby ten-
to lid pfipravil pro impuls Kristiv a
vedl ho k naplnéni jeho poslani ve
vzdalené budoucnosti! - Tak se proje-
vuje podivuhodna spojitost mezi vy-
sledky novéjsiho védeckého badani a
tim co naznacuje o poslani Slovanti du-
chovni véda Rudolfa Steinera.

K tomu vsak piistupuji dalsi okol-
nosti. K vnitfnimu historickému déni,
do néjz se duchovni véda pokousi na-
hlédnout, patfi i plisobeni mystérii, z
nichz vychazely v minulosti rozhodu-
jici podnéty k vyvoji lidstva a jeho kul-
tury. Podle sdéleni Rudolfa Steinera
pusobilo jedno z mysterijnich center v
jizni Gasti vychodni Evropy nad Cer-
nym moiem, kde mezi 7. a 3. stoletim
pred Kristem Zili iransti Skythové. Od-
tud mé¢l vyzarovat své vlivy jeden z
nejvetsich zasvécenct lidstva Skythia-
nos, o némz jsme se zminovali v pred-
nasce "Mani a jeho poselstvi". Sféra
jeho piisobnosti zahrmovala cely ev-
ropsky kontinent, od Irska, kde stal za
tzv. hybernskymi mystériemi, az po
vychodni Evropu a Sibif.

Z ¢emomotského centra ovliviioval
Skythianos mimo jiné téZ télesny a du-
Sevni vyvoj slovanského lidu. Slované
vstoupili sice do d€jin az davno potom,
co Skythové znich zmizeli, je vSak po-
zoruhodné, ze az do stfedovéku bylo
jizni Rusko nazyvano Skythii a jeji
obyvatelé Skythové. V tom jako by do-
znivalo jméno velkého zasvécence. Je
tteba pfitom uvazit, Ze pisobeni tako-
vychto uditelt lidstva je nezavislé na
Case a prostoru a prekraCuje hranice
jedné inkamace. To plati pravé pro
Skythiana, jehoz impulsy vychazely od
nejstarsich mystérii poatlantské doby
az do doby historické. U Slovanti pod-
porovaly v jejich nevédomych dusev-
nich hlubinach predevsim to, co Ru-
dolf Steiner nazyva “gralskou nala-
dou”.

Vyznamnou roli hrala pfitom ze-
mepisna situace slovanské etnogeneze:
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Vzdalena, misty i bazinata lesostepni
oblast, mimo dilezité komunikace, mi-
mo primy styk s antickym svétem, zato
vSak tim vice oteviend duchovnim
vliviim. Rudolf Steiner poukazuje na
éthernou auru kazdé zemé, k niz pfi-
spivajiijeji obyvatelé v souhie sil Ze-
m¢ a ptislusného naroda. Prave z proli-
nani riiznych druh éthermné aury vzni-
kaji pak zvlastnosti jednotlivych etnic-
kych skupin.

Jestlize pohlédneme z tohoto hle-
diskanapravlast Slovant, zjistime po-
divuhodnou konfiguraci. V dob¢ pied
mystériem na Golgote se na ni podilely
tii hlavni komponenty: Kromé doma-
ciho baltoslovanského obyvatelstva
sem pronikali Skythové, jejichz kmeny
ovladaly oblast od Kavkazu a hranic
Sibife dnes$ni Ukrajinu a pronikaly az
do stfedni Evropy; od Zapadu jim $la
vstfic mocna expanze Keltd, ktefi po
dovrseni své etnogeneze asi v poloviné
1. tisicileti pred Kristem v oblasti se-
verni Francie, jizniho Némecka ajiho-
zépadnich Cech proudili do Spaqélska,
Italie, Recka a Malé Asie az k Cerné-
mu mofi. A praveé v prisecniku, kde
se vSechny tii jmenované komponenty
prolinaly, dochazi pozdé¢ji ke zrodu
Slovant.

V dobé¢ kolem narozeni Krista, kdy
tento etnogeneticky proces Slovanti
zacing, keltskyi skytsky element mizi.
Mistoného se objevuji ze zapadu a se-
veru Germani, pfedev§im skandinav-
§ti Goti, a z vychodu Iransti Sarmati,
sptiznéni se zaniklymi Skythy. Docha-
zi tak k dalSimu miSeni s usedlym bal-
toslovanskym obyvatelstvem a k moc-
né etnogenetické alchymii, jejimz
kone¢nym vysledkem bylo vydéleni
vlastniho slovanského etnika z dosud
jednotného baltoslovanského substra-
tu v poloving 1. tisicileti po Kristu.
Mozno tak fici: Bylo utkéno jednotné,
ale vSemi barvami zcastnénych Cini-
telti zarici roucho nového Ducha naro-
da.

Po tomto stazeni, jakési systole v
procesu etnogeneze, nasledovala zako-
nit¢ diastola, druha faze vyvoje Slo-
vand, ktera se historicky projevuje v
jejich expanzi do stfedni, vychodni a
jihovychodni Evropy a v postupném
rozliSent jejich jednotlivych skupin -
zapadni, vychodni a jizni.

K tomuto vyvoji doslo pfedevsim
mezi 6. - 8. stoletim. Neslo ptitom o

organizovany proces, vedeny kmeno-
vymi kniZaty - v tom je i urcité jadro v
povésti o “praotci Cechovi”. Tito kme-
novi vidci plnili zaroven 1 kultovni
funkci (odtud pojem knjaz = knize i
knéz) a ke svym rozhodnutim Cerpali
inspirace z duchovniho svéta. Mlizeme
v nich divodné tusit skryté¢ ptisobeni
zakh mystérii Skythianovych.

Pti hledani novych sidlist neslo to-
tiz pouze o obsazovani novych prostor
pro rychle se mnozici obyvatelstvo.
Tyto pohyby nemély vyznam jen pro
putujici kmeny, ale pro celkovy vyvoj
evropského lidstva. Putovani na Zapad
ptispivalo podle Rudolfa Steinera k
dozravani ptislusného lidu, kdezto po-
hybyna Vychod vedly k jeho omlazo-
vani. Z tohoto hlediska mizeme po-
chopit velké vychodozapadni presuny
Keltd, Germani, Skythti, Sarmatd i
dal$ich kmend v Evropé.

Slované se pfi své expanzi dé¢li do
obou sméri. Cast putujici na Zapad,
ptispélak utvoieni duchovniho stiedu
evropského kontinentu, k némuz bylo
tieba jak germanského, tak i slovan-
ského elementu; polabsti a pobaltsti
Slované pfispéli ptitom k etnogenezi
némeckého naroda. V piipadé naseho
naroda sehraly tuto ulohu naopak zbyt-
ky nékterych germanskych kmeni. U
zapadnich Slovanti pozorujeme také
rychlejs$i zrani, jak v duchovnim, tak i
v politickém smyslu.

Vychodni ¢ast Slovant se $ifila
dale na vychod a severovychod, coz
umoznilo vznik omlazené vychodo-
slovanské vétve, jez se ma stat hlavni
nositelkou budouci 6. poatlantské kul-
tury.

Tieti ¢ast pak pronikala na jih a ji-
hovychod, kde se spojovala s byzant-
skou kulturou a s feckou formou exo-
terniho kiest’anstvi, aby ji pak zpros-
ttedkovala vychodnim Slovantim jako
vychodisko jejich kiestanského vyvo-
je.

Je opét charakteristickym jevem, Ze
nejmocnéjsi anejdéle trvajici expanze
Slovanti sméfovala na vychod. Zatim-
co osidlovani stfedni a jihovychodni
Evropy se v podstaté uzavielo v 8. sto-
leti apozd¢ji dokonce ¢astecné ustou-
pilo (zanik kmenii v Polabi, Pobalti, v
severovychodnim Bavorsku, v alp-
skych udolich, v Mad’arsku, Rumun-
sku a Recku), sifeni vychodnich Slo-
vand pietrvavalo az do novoveku. Pii-




teCnost, Ze nazapade ana jihu nardzeli
Slované na pomérné pocetnéjsi obyva-
telstvo nez na vychodg, kde pronikali
doftidce osidlenych oblasti. Jde tu opét
o symptom poukazujici na poslani vy-
chodnich Slovantl.

Z duchovniho hlediska hral pfitom
vyznamnou ulohu styk s finskou ob-
lasti. Finské kmeny pGivodné zaujimali
témef celou severni polovinu dnesniho
Ruska a pfispéli misenim ke vzniku
vlastnich Rusti (tzv. Velkorust). Po-
dobné vznikli Bélorusové silnéjsim
misenim s baltskymi kmeny, zatimco
Ukrajinci piedstavuji pivodni jadro
vychodnich Slovani, siln¢ v§ak ovliv-
néné nomadskymi kmeny, které témet
neustale prochazely jihoruskymi step-
mi.

Spojeni s finskou narodni dusi ote-
vielo ruské kmeny vlivu severskych
mystérii Drottl - antickych Hyperbo-
rejcl, o nichz vypravi fecky mytus, Ze
jejich bajnou zemi na biezich Bilého
moie nav§tévoval kazdorocné sam
Apollon. V tomto severnim mystérij-
nim centru se usilovalo o styk s nad-
smyslovymi silami v piirodé a ve ves-

miru - v protikladu k jiznim mystériim, -

v nichz bylo hledano spojeni s duchov-
nim svétem ve vlastnim nitru. Takto
se navzajem prolinaly a dopliiovaly
vlivy obou center, jizniho a severniho,
na vyvoj vychodoslovanské narodni
duse.

Duchovni konfiguraci tohoto vyvo-
je dopliiuje treti Cinitel - zasah severo-
germanskych Varjagii, ktefi piinaseli
do vychodoslovanské duse pocitové
silny impuls ja. Zevné se tato skutec-
nost odrazila vznikem prvniho vycho-
doslovanského statu - Kyjevské Rusi,
stejné jako ve spriznénosti nabozen-
skych predstav, predevsim v podobé
hlavnich bohil : germanského Thora
aslovanského Peruna.

Slozity proces slovanské etnogene-
ze a expanze mel tedy své duchovni
pozadi, z n€hoz je mozné tento monu-
mentalni historicky vyvoj pochopit.
Zrcadli se v ném pusobeni duchovnich
moct, které vedou tuto ¢ast evropského
lidstva a pfipravuji ho pro jeho budou-
ci ukol. Jejich pusobeni se zfeteln¢
soustfed’ovalo pfedevsim na vychodo-
slovanskou vétev jako nositelku bu-
douciho vyvoje, k némuz zapadni a
jizni vétev zprosttedkovaly potfebné
impulsy. VSechny tii vétve vSak vy-
rastaly ze spoleénych duchovnich ko-

fentl, k nimz nyni obratme pozornost.

Protoze Slované patii do velké ro-
diny indoevropskych narodii, musime
nejstarsi koteny jejich duchovniho zi-
vota hledat v onéch davnych dobéach,
kdy vSechny vétve indoevropského lid-
stva tvorily jesté relativni jednotu. A
je pozoruhodné, Ze pomémé pozdni
vystoupeni Slovant na jevist¢ déjin
mezi 5. - 7. stoletim a archaicka pros-

Perun

tota jejich nabozenskych predstav i
hmotné kultury siln¢ upomind na du-
chovni zivot davnych Arji z védské
doby.

Jako pro vétsinu Indoevropanti je
pro Slovany pfiznacny kult boha-hro-
movladce. Staroindicky Indra, fecky
Zeus, fimsky Jupiter, germansky Thor,
keltsky Taranis ¢i baltsky Perkunas -
vsichni odpovidaji slovanskému Peru-

novi i zpravé byzantského historika
Prokopia, ze Slované, ktefi pronikali
v 6. stoleti na Balkan, uctivali jako
hlavniho boha vladce hromu a blesku.
Indoevropané se odliSovali od jinych
skupin lidstva ve svych pocatcich pra-
ve jupiterskym kultem. Podle duchov-
ni védy souvisi tato skutecnost s jupi-
terskymi mystériemi na staré Atlanti-
dé, z nichz vysla skupina lidstva, je-
jimz tkolem byl pfedevsim vyvoj
smyslového poznani a mysleni. Tomu,

o Clovek prozival v piirodnich ziv-
I lech, odpovidala ve vnitinim zazitku

myslenka jako blesk intuice, kterou se
pokousel vyjadrit i zvukem slov.

O starobylosti kultu Peruna svedci
slovné spiiznéné staroindické jméno
Pardzanja jako oznaceni boha Indry ve
funkci dérce desté ( srov. s tim fimsky
Jupiter Pluvius). Také litevsky Perku-
nas nebo loty$sky Perkons, v nichz se
skryvaioznaceni dubu jako posvatné-
ho stromu Perunova, naznacuje, ze Gc-
tak Perunovi byla rozsitenajiz v dobé
baltskoslovanské jednoty.

Totéz plati o Perunovu protipolu
Velesovi, ochranci skotu, trody a bo-
hu podsvéti, fise mrtvych, ktery ma pa-
ralelunejen v litevském véles (oznace-
nifpro duse zemfelych), ale jiz ve staro-
indickém démonu jménem Vala, s
nimz bojoval Indra. Na vztah k 1iSi ze-
mielych ukazuji i slovné ptibuzné ger-
manské mytické pojmy jako Vala, Val-
halla, Valkyra, Vali apod. Ze stejného
kotene pak pochazi i slovanska vila.
Perun a Veles tvofili jakousi polaritu
nebeskych a pozemskych sil, ktera v
lidském mikrokosmu odpovida polari-
té sil hlavy a sil latkové vymeény a udu.

Souvislosti nalezneme i v eschato-
logickych ptedstavach. Napft. slovan-
ské pojmy dech - duse - duch (ptipad-
né i vzduch) jsou odvozeny ze stejného
kofene, v némz se odrazi védomi pos-
taveni lidské duse mezi fyzickym sveé-
tem, kde se projevuje v dechu, a du-
chovnim svétem, z néhoz sama pocha-
zi a kde mtize nalézt spojeni s duchem,
se svym pravym ja. Podobny vztah vy-
jadfuje napt. i fecky vyraz pneuma (vz-
duch i duch), ale predevsim staroin-
dické atman, jez podle 10. hymnu Rig-
védy znamena nejen dech (viz. i né-
mecké Atem), nybrz predevsim dusi a
jeji souvislost s duchem.

K hlavnim bozstviim, spole¢nym
vsem Slovanim, patfil Svarog, ktery
predstavoval imaginaci nebeského
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svétla a bozského praohné, jakéhosi
slovanského Boha-Otce, z néhoz vse
vzniklo, a jenZ po stvoreni svéta pak
ustoupil do pozadi - jako “deus iner-
tus”, jenz prestal byt predmétem kul-
tu. Jeho jméno souvisi se staroindic-
kym svar=svétlo ¢i zatici nebe (svar-
ga), zdroj nebeského, tj. duchovniho
svétla, jez osvétlovalo i bohy Rigvédy.

Svarogovym synem byl SvaroZic,
slunecni Bih-Syn a vladce pozemskeé-
ho ohné, jenz byl vs§em Slovaniim sva-
ty. Nazyval se téz Dazbog =btih darce
a zprostfedkovatel vSech zivotnich
podminek na Zemi. Byl proto uctivan
v souvislosti s ro¢nimi rytmy zimniho
a letniho slunovratu, které patftily k
nejveétsim svatktim nasich predku.

Kult bozského ohné se u Slovani
projevoval i ve spalovani mrtvych.
Tento pivodni zvyk vSech Indoevro-
pant se zachoval v Evropé nejdéle
pravé u Slovand a spiiznénych Baltl
jako pozustatek predstavy, Ze spalenim
téla se duse vraci do bozského praoh-
né, ktery je jejim pravym domovem.
Je krom¢ toho vyrazem piesveédceni o
vys$i hodnoté posmrtného nez pozem-
ského zivota. Proto je také u Slovanii
dosvédéeno dobrovolné spalovani
vdov - stejn¢ jako u Indd, jak si toho
povsimli v raném stfedovéku arab-
Sti navstévnici slovanskych zemi
(napt. v 10. stoleti Mas’udji).

Naproti tomu nelze zcela srovna-
vat s indickymi poméry znamou mno-
hohlavost slovanskych bohti, doloze-
nou napt. u polabskych a pobaltskych
Slovanti (trojhlavy Triglav, ctythlavy
Svantovit, pétihlavy Porevit, sedmi-
hlavy Rugievif). Objevuje se ojeding-
le 1 u Germant a Keltt jako instink-
tivni zazitek mnohosti v jednoté boz-
ského svétla i jako vyraz znasobeni
moci ptislusného boZstva.

Vétsinu elementl staré a inddev-
ropské tradice sdileli pohansti Slované
s baltskymi kmeny, s nimiz kdysi tvofi-
lijednotny etnicky celek. Do doby této
pivodni jednoty vSak patii jesté dalsi
pozoruhodna skutecnost a tou je silny
vliv iranského nabozenského prostie-
di, ktery souvisi se styky se sarmatsky-
mi kmeny, ktefi kocovali po Skythech
v jihoruskych stepich. Jazykové a kul-
turni souvislosti jsou tak vyrazné, ze
je nutno predpokladat i urcity podil
iranského lidu na slovanské etnogene-
zi jak sme se jiz o tom zminovali. Pfi-
nejmensim je to zndmo o sarmatském

kmeni Antu, ktefi byh jesteé ve 4. sto-
leti oznacovani za irance, v 6. stoleti
vsak mluvili podle byzantského histo-
rika Jordana jiz slovansky a tvorili
spolu se Sklavény dve hlavni skupiny
Slovant.

V nabozenskeé oblasti se projevuji
tyto Vztahy predevsim v terminologii,
vniz se Slované spolu s franci odlisuji
od ostatnich Indoevropant. Napf. slo-

Svantovit

vo deva, které u Indi znamena bilh
(podobn¢ latinské deus, fecké theos)
zménilo u franct radikalng svij Vy—
znam a znamenalo démona - stejné ja-
ko slovanské div, diva (viz. napt. divo-
zenka, samodivaa pod.). Podobné¢ vy-
raz nabah znamenal u Indi oblak, u
Iranci a Slovant nebe. Spolu s Iranci
prosli ziejmé 1 Baltoslované onou du-
chovni revoluci, k niz dal impuls Za-

rathustra, a ktera znamenala obrat k
Zemi a k jeji proméné - na rozdil od
Indt, ktefi ve vS§em pozemském spat-
fovali jen m4ja - klam.

Neni proto divu, ze i centralni po-
jem btih, bog pochazi z iranského ba-
ga, stejné jako dalsi nabozenské pojmy:
svaty z iranského spenta, zertva (obét’)
ze zaothra, vira z var (vlastné volba
mezi dobrem a zlem), moudry z man-
dran (doslova znalec manter) apod.

S franci sdileli Slované tictu k Slun-

“slune¢ni auie” (Ahura Mazda)
Zarathuétrové, akult ohng, ale prede-
vsim dualisticky zazitek svéta jako
projev sil svétla a temnoty, dobra a zla
a jejich odvékého boje, jehoz ucast-
nikem je i ¢lovek. Nehledime-li k po-
nékud sporné dvojici Cernoboha a
Bélboha z oblasti severozapadnich
Slovanti, pak vymluvnym dokladem
slovanského dualismu jsou myty o
stvofeni svéta a Clovéka. Zachovaly se
sice az z historické doby a pouZzivaji
ktestanskych pojmi Boha a Satana,
svymi pohanskymi motivy v§ak pro-
zrazuji starou piedkiestanskou tradi-
ci.

V mytu o stvoreni svéta se vypravi,
ze na pocatku bylo pouze moie - pra-
ocean vsech starych kosmogonii, vCet-
né vod biblické Genese. Narozdil od
ni se vSak nad vodami nevznasi pouze
duch Bozi, ale t¢z Satan. Podle jedné

varianty je to on, jenz dava podnét
ke stvofeni pevné Zemg, podle jiné
3 mu to pfikazuje Bih. V kazdém
\ pfipad¢ zrcadli vSak tento obraz
védomi, Ze vznik pevné hmoty fy-
zického svéta souvisi s temnymi sila-
mi. Zarodek Zemé je nutno vylovit ze
dna mote, k némuz se musi Satan po-
nofit, nebot’ pouze on je toho schopen
vzhledem ke své tizi, ktera Andélam
chybi. Ani pro n€¢ho neni tento tikol
snadny, nebot’ se mu to podaii az po
trojim ponofeni. Zpocatku se totiz o
to pokousel ve svém zajmu a nikoli ve
jménu Bozim, jak mu bylo ptikazano.
Presto se vSak pokousi Boha prelstit
tim, Ze krom¢ Zadouci hrsté pisku skry-
va pisek 1 ve svych Ustech, aby sam
mohl z ného tvorit. Ale pisek mu zac-
ne v ustech bobtnat, takze ho musi vy-
kaslavat a vyplivovat. Tak vznikly
pouste, holé skaly a baziny, zatimco
Bith vytvoril krasné roviny a Grodna
pole.

I kdyz ma tento mytus mistni va-

rianty, napt. v severoruské versi plni
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stvoritelskou ilohu bily a ¢erny ptak, jeho jadro zastava vzdy
totozné a sveédci o spolecném ptivodu. Vyplyva z prazazitku
pusobeni dobrych a zlych moci ve svété, zejména v pevné
zemi, ktera sice ¢loveka zivi, ale zaroven ho pouta svou tizi,
zranuyje svou tvrdosti a ¢ini ho smrtelnym - v tom se projevuje
Satantv podil na jejim stvoteni. Pfitom se tu skryva poznani
vzniku pevné zemé z tekutého stavu: Zemé se vynoiuje z
oceanu - obraz znamy vSem Indoevropanim, Semittim i vy-
chodnim narodim. Sviij ptivod maji vSak tyto kosmogonic-
ké imaginace v praperské kultute, odkud vyzarovali na sever
k turanskym kmentim anajih k Semittim. Podle uceni Zarat-
hustrova vznikl svét z boje dvou bratii, zrozenych ze Zur-
vanu, nestvoreného Casu: Ahura Mazdy jako piedstavitele
svétlych sil dobra a Aingramainju, nositele temnych sil zla.
Na tomto boji se podili i ¢lovék tim, Ze pfemaha temnotu
svétlem a zlo dobrem.

Prostiednictvim manicheismu se od 3. stoleti po Kristu
Sifilo toto u€eni na Zapad: do Anatolie k Paulikiantim, do
Bulharska k Bogomiltim, do zépadni Evropy ke Kathartim.
V minulych prednaskach jsme ukézali, jakou skrytou ulohu
hrélo i v esoternim hnuti Gralu. Slovanskému kosmogonic-
kému mytu je ¢asové i prostorove nejblizsi uéeni Bogomild,
které se od 10. stoleti §itilo k Srbdim a Rusiim. Svym obsa-
hem se vSak od ného 1i§i a naznacuje svymi archaickymi
motivy predkfestansky piivod. Zatimco bogomilsky dualis-
mus stavi proti sobé duchovni a hmotni svét jako principy
dobra a zla, ve slovanské mytologii vystupuje polarita ¢i
dokonce urcité partnersvi dobra a zla jiz pred stvorenim hmot-
ného svéta a je proto blizsi piivodnimu, praperskému pojeti
nez pozd¢jsim kiest’anskym odvozenindm. Ma tedy ve svém
jadru iranské koteny, které pochazeji nejpozdéji z doby
slovanské etnogeneze, na niz se podilely iranské kmeny, kocu-
jici v jihoruskych stepich. Lze tu opét vytusit ptisobeni jizniho
mysterijniho centra Skythianova.

Stejny charakter ma i mytus o stvoreni ¢lovéka, jak jej
vypravéli pohansti volchvi (Carodéjové) u Beloozera a jak
jej zaznamenal koncem 11. stoleti starorusky letopisec v Po-
vesti vremennych let. Opét pfi ném piisobi Bith se Satanem.
Vypravéni zni doslova takto: Bth se myl v 14zni a spotil se, i
otfel se véchtem a shodil jej s nebes na zemi. I piel se Satan
s Bohem, kdo ma z véchtu stvorit ¢loveéka. I stvoril d’abel
Cloveka a Biih vlozil do n&j dusi, aby, az ¢lovék umte, télo
Slo do zemé a duse k Bohu.

Toto dualistické pojeti je zfetelné v rozporu s Bibli a sou-
hlasi s popsanou kosmogonii. Anthropomorfni obraz Boha,
ktery se koupe v lazni, je vyslovené pohansky. Pozoruhodny
je material, z néhoz byl ¢lovék stvoren: véchet slamy, obraz
pomijivosti pozemského zivota. Pochézi sice od Boha, ktery
jej shazuje s nebe na zem, ale hmotnou podobu mu vtiskuje
Satan a s ni i vSechny télesné slabosti, nemoci, utrpeni a smrt.
Nema vSak moc nad dusi, ktera je bozského ptivodu a vraci
se proto do bozského svéta, coz odporuje cirkevnimu ucéent,
jez pocita s moznosti, ze 1 duse se stava kofisti Satanovou.

Spor, jenz ptedchazel stvoreni ¢loveéka a Satanova uloha
pii tomto stvofeni vyjadfuje prazazitek cloveka, ze i zlomav
planu stvofeni své opravnéné misto a ze ptirodai cloveék sam
predstavuje spojeni protikladnych sil, které neustdle mezi
sebou bojuji a svym véénym zapasem podminuji vlastné exis-
tenci a vyvoj svéta i ¢lovéka. (srov. R. Steiner, Svét jako vy-
sledek piisobeni rovnovihy). Dokoncenie v buducom cisle

= = =

Sedem predndsok
o vnutornom wwvoji Cloveka:

5. Dvgja strazcovia
prahu

Valentin Tomberg

Vézeni, mili priatelia!

V¢era sme hovorili o stupiioch imaginacie, inSpiracie
a intuicie. NaSa uvaha vyvrcholila otazkou, na ¢om pri
tejto postupnosti vyssich stupiiov vedomia v prvom rade
zalezi. Je to fakt, Ze tablo zivotnej cesty JeziSa Krista je
vpisané do éterickej aury Zeme. Nebolo odovzdané du-
chovnym hierarchiam, nebolo vyzdvihnuté do duchov-
nych svetov, ale zostalo tu, v blizkosti, a obsahuje vsetku
mudrost’ tohto sveta v koncentrovanej podobe. Ked’ sa
totiz svetové Slovo stalo telom, stal sa zivot tohto steles-
nen¢ho svetového Slova odhalenim jeho vnutornych ta-
jomstiev.

V¢era sme hovorili o tom, zZe dve scény tohto tabla
st zvlast’ vyznamné: pokuSenie v pusti a getsemanska
noc. Najprv sa pokiisime z nového hl'adiska porozumiet’
scéne pokusenia v pusti.

Tri pokusenia sucasnosti

Pozorovanim moderného duchovného Zzivota zist'u-
jeme, Ze je spolupdsobenim troch pridov: vedy, umenia
a nabozenstva. Ak vychadzame z duchovno-moralnych
hladisk, ndbozensky zZivot v stiCasnosti nie je taky cisty,
ako by mal byt. Znacne sa odklonil od pravidla, ktoré
bolo v tejto suvislosti dané JeziSom Kristom:

2

“Moje kralovstvo nie je z tohto sveta

Aj v nabozenskom Zivote sa “risa fohto sveta” zdo-
raziuje tak vyrazne, Ze mézZeme opravnene povedat’: na-
bozenstvo podl'ahlo pokuseniu pocitat’ s panom tohto
sveta. Ak napriklad hovorime o dejinach Rima, musime
si priznat,, Ze Rim chcel byt’ nabozensky centrom, ktoré
malo vladnut nad “svetom a jeho nadherami”. A tak
modzeme povedat’, Ze rimske krestanstvo - ktoré je repre-
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zentativne,
lebo ostatné
formy iba
kracaju v je-

ho sl'apajach -
sausilo- valo o ziskanie mo-
ci nad svetom a jeho nadherami.

Toto je prvé pokusenie v pusti. Ako
sa isto pamaétate, prvé pokuSenie spo-
¢ivalo v tom, Ze JeziSovi Kristovi bol
ukazany svet a jeho nadhery, a bolo
mu to vetko sl'ibené, ak len uzna cen-
tralnu postavu sveta ako taka a bude
verny jednému centru, jednému bodu
v nadhere tohto sveta. A my mozeme
povedat’: PokuSenie organizovat’ svet
na zaklade mocenského principu a ob-
siahnut’ ho za pomoci centralizovanej
mocenskej Struktary je ¢imsi, ¢o v de-
jinach zohrava zna¢nu rolu, a to tak,
ze neviedla len k dusevnym a duchov-
nym katastrofam, ale aj ku krvavym
vojnam.

Ak teraz uvazujme d’alsi prud st-
¢asného kultirneho zivota - umelecky
zivot, zistime, Ze nechava duchovne
usilujuceho sa ¢loveka Casto neuspo-
kojeného. Pri¢inou toho je skutocnost,
ze Clovek vo svojej umeleckej tvorbe
Cerpa Coraz CastejSie z hlbokych, tem-
nych podlozi svojho podvedomia. Zo-
skakuje z “cimburia chramu” svojho
jasného vedomia dole do sféry pudov
a inStinktov, aby odtial’ nechal vzist’
nieco, o ma platit’ za zjavenie anjelov.
Moézeme povedat’: umelecky zivot st-
Casnosti je vo vysokej, vel'mi vysokej
miere vyrazom podlahnutia druhému
pokuseniu v pusti.

Karmicka pricina toho, ze Goethe
vo svojom “Faustovi” predstavil Me-
fista ako zmiesanu postavu, v ktorej
stucasne vystupuju luciferské i ahri-
manské prvky, je ta, ze Goethe mal
vo svojej karme do Cinenia s druhym
pokuSenim, to znamena so sucasnym
vystupenim Luciferai Ahrimana. Pre-
to stvarnil Mefistaako toho, kto prina-
$a druhé pokusenie: pad z “cimburia”
do priepasti nevedomého.

Tak m6Zeme rozumiet’ nie len Goe-
theho najvicsej Zivotnej skuske, ale aj
skuskam vsetkych ostatnych osobnos-
ti, vacsich i mensSich: s troma pokuse-
niami maju do ¢inenia vsetci l'udia.

20 Odaphia

Ak teraz obratime svoju pozornost’
na zivot vedy, tu mame v grandiéznom
rozsahu do ¢inenia s pokusom, preme-
nit’ “kamene na chlieb”. Lebo moder-
na veda sa zaklada na nazore, Ze to
mritve, mineralne by mohlo byt’ zakla-
dom vsetkého, a ze vSetko zivé by ma-
lo byt’ len vysledkom pohybu tohto
mechanického, mrtveho; tzn. vSetok
“chlieb by mal vznikat’ z kamena”.

Mézeme teda povedat: obsah
troch pokuseni v pusti mozno pocho-
pit’ nielen z evanjelii, ale aj pri ne-
predpojatom pozorovani celého kul-
tarneho Zivota.

Priklad:
Ndarodny socializmus

Tri pokusenia ziju v svetovych de-
jinach. Aby sme ich prezili, nemusime
ist do puste, staci na to pust’ nasej
kultiry. A ak je rozsirované napriklad
intenzivne usilie o to, uznat’ v jednej
osobnosti uskutocnenie najvyssieho
mocenského principu, v krvi vidiet
najvyssi prejav l'udskej a bozskej
mudrosti, a pddu pokladat’ za nieco,

Nikto nevie, aky je zly,
kym sa nezacne usilovaf byt

dobry. C.S. Lewis

¢o ma urcovat’ osud, tak v tomto usili
o jednotu vedenia, o ur¢ujucu tlohu
krvi a o determinujici vyznam pddy
mame vSetky tri pokuSenia naraz.

Divat’ sa na pédu ako na to pri-
marne, urcujice, namiesto vzhliada-
nia k nebu znamena totiz obratenie
I'udského pohladu v smere premeny
“kamenov na chlieb”: Dole lezia ka-
mene, chlieb rastie zo sily nebies. Ak
pdde prizname, Ze je primarna, sthla-
sime s tym, Ze “kamene st premienané
na chlieb”.

A ak krv pokladame za to, ¢o ma
¢loveka viest, odkial’ ma Cerpat’ inSpi-
raciu, vyjadrujeme tym vnitorny su-
hlas s druhym pokusenim: ponorit’ sa
z “cimburia”, z najvyssieho bodu ve-
domia do sféry krvi a vasni.

A ak sme nakloneni priznat’ jednej
osobnosti maximalnu moc, je tento
sklon vyrazom vnuitorného sthlasu s
navrhom, ktory diabol predlozil Jezi-
Sovi Kristovi, ze mu bude dana “vset-
ka moc a nadhera”, ak pred nim kles-
ne na kolena a bude ho vzyvat.

Tak stoji sucasnost’ v znameni
troch pokuseni. Nemozno jej ani lepsie
porozumiet’ ako tym, Ze ju pozoruje-
me z tohto hl'adiska. Je to hl'adisko
moralno-praktické a sucasne to naj-
hibsie.

Tento sklon sthlasit’ s tromi poku-
Seniami v pusti zije vsak v celej I'ud-
skej prirodzenosti. A to, o nazyvame
svetovymi dejinami, nie je v podstate
ni¢ iné, ako opakujica sa karmicka kon-
frontacia l'udstva s prvym, druhym,
tretim alebo naraz v§etkymi troma po-
kuSeniami. Tak existuji epochy, v kto-
rych malo l'udstvo do Cinenia s prvym,
inokedy s druhym pokusenim, epochy,
v ktorych malo do ¢inenia s oboma, a
aj kritické obdobia, v ktorych vystu-
povali vSetky pokusenia sucasne. V ta-
kej epoche zijeme my. Ako antropozofi
mdbzeme rozumiet’, preco: preto, lebo
zijeme v Case, v ktorom sa ma udiat’
navrat Krista. A tak je takpovediac
prirodzené, ze i prekazky v podobe
troch pokuSeni teraz nepredstupuju
pred Jezisa Krista, ale pred [udstvo.
LCudska prirodzenost’ je preniknuta si-
lami tychto troch pokuseni, a P'udska
karma je vyrovnavanim sa s nimi.

Zazitok nizse) pri-
rodzenosti cloveka na
prahu duchovného sveta

Ked’ sa clovek blizi k prahu du-
chovného sveta, ktory je strazeny
“strazcom”, ma pred sebou tlohu:
rozpoznat’ v sebe sily tychto troch po-
kuSeni a zbavit’ sa ich, nechat’ ich na
tejto strane “prahu”, kym je jeho ve-
domie na onej strane. Clovek sa musi
byt’ vo svojom mysleni oslobodit’ od
tela, myslenie musi byt netelesné.
Citenie ¢loveka sa musi oslobodit’ od
vplyvu ndhody a vé/a musi byt ocis-
tena od mocenskych chut'ok.

Ak by totiz clovek preniesol cez
“prah” duchovného sveta napriklad
mocenské chutky, mohlo by to mat’
nesmierne ni¢ivé dosledky, pretoze
prave vola je potom posilnena tak, ze
0 jej ucinkoch nema ¢lovek so svojim
vedomim na tejto strane “prahu’ ani
potuchy. Preto tu stoji “strazca prahu”
a ukazuje ¢loveku jeho dvojnika, to
znamend ukazuje ¢loveku jeho podve-
domie a odhaluje mu ho, takze clovek
ma pred sebou neklamny a zretelny
obraz o rozsahu a vnutornej povahe
vsetkychssil, ktoré v sebe nost; sil, ktoré
ho zapletaju do troch pokuseni bytia.



Premena dusevnych sl
myslenia, citenia a véle na
ongj strane prahu

Ak ma clovek dostatok odvahy
uniest’ tento pohl'ad bez toho, aby
upadol do zufalstva nad svojou vlast-
nou povahou a stratil nadej, takze sa
premeni takmer na zivy popol, ak ma
¢lovek odvahu uniest’ tuto pravdu,
moze prekrocit’ “prah”. Potom sa
odohrava premena v jeho mysleni, ci-
teni a chceni.

Jeho myslenie sa stane niec¢im cel-
kom inym, ako bolo predtym. Ak do-
vtedy o nieCom premyslal preto, aby
dospel k zaverom, ak jeho myslenie
plynulo tak, zZe z jednej myslienky od-
vadzal d’alSiu, teraz sa myslenie meni
na prud, ktory smeruje nahor. Mys-
lienka sa stava otazkou, ktora stupa
k hierarchiam. Clovek prostrednic-
tvom svojej bytosti prezije stretnutie
s hierarchiami, a aj so zomrelymi
Pudmi. S odpoved’ou sa potom vrati
spat a po prebudeni si ju paméta.
Myslenie sa stava odpovedou, sila
myslenia sa stava vertikdlnou pamai-
tovou silou.

Meni sa aj citenie. Nebude viac
vyrazom toho, ¢o citi clovek osobne,
ale sa premeni na rozsirujuci sa okruh,
zahffiajuci nie len tie dojmy a pocity,
ktoré moze Clovek prijat’ do svojej du-
Se zvonku, ale i to, €o Zije ako posla-
nie a ulohy v inych bytostiach. Tak
stal napriklad Rudolf Steiner zoci-
voci zomierajucemu, dusevne choré-
mu Friedrichovi Nietzschemu. Vo svo-
jom “Zivotopise” hovori, “...Ze sa tu
jednauslachtild dusa takmer vznasala
nad telesnymi procesmi”, a stalo sa,
ze v dosledku tohto dojmu Rudolf
Steiner prijal do seba tlohu tejto duse
a pokracoval v nej. Vzal na seba aj
poslanie Goetheho a i to, ¢o bolo ne-
splnené z ulohy Schroera. Myslim si,
ze mdzem s uritostou povedat’, ze
sa tym nevycerpava vsetko, ¢o Ru-
dolf Steiner prijal v zaujme inych dusi.
A prave touto schopnostou sa stava
cit: prijat’ do vlastného dusevného
okruhu osudy inych bytosti a l'udi.

A s volou cloveka, ktory minul
prah, sadeje to, Ze sapovznasa a stava
sa tokom, riekou v duchovnom svete.
Tento proces sa podoba pismenu “T”,
a to vnutorno-moralne vypoveda o
tom, ze sa vola oddava toku Casu;
zjednocuje sa s tym, ¢o pradi do bu-
ducnosti. Clovek sa potom vo svojej

voli citi byt’ zacleneny do vel'kej Glohy
duchovného sveta. Jeho vol'a sa stava
mostom, ktory vedie od toho, ¢o bolo
chcené predtym, k tomu, ¢o bude
chcené v budticnosti. Pre vSetkych bie-
lych okultistov preto plati zakon, ze
nikto nemdze vystupovat’ vo svojom
vlastnom mene, ale Ze vzdy pokracuje
v misii nejakého predchodcu, na ktort
nadvézuje, a Ze vzdy urovnava cestu
niekomu d’al$iemu, kto v nej bude po-
kracovat’.

V bielom okultizme nikdy nie je
nejaky ¢lovek a jeho misia samotice-
lom. Clovek ma vzdy vediet, Ze je
mostom, ktory tu spaja predchadza-
juce snahy s budicimi. Prave takéto
premeny dusevnych sil ¢loveka zna-
menaju prekro¢enie prahu.

Pasiové stupne ako sly za
prahom

Sila odolat’ “prvému pokuseniu v
pusti”, ktorej sme sa tu snazili poro-
zumiet’, nachadza svoj vyraz v omyva-
ni néh. Onaje tym, ¢o prekonava mo-
censké chutky. Ata sila, ktora dokaze
klast’ odpor “druhému pokuseniu v
pusti”, pokuSeniu vnorit’ sa do podve-
domia a odovzdat’ sa mu, je silou bi-
covania.

Je to uZ raz tak, Ze 'udské vedomie
pozostava z vplyvov Lucifera a Ahri-
mana. Obaja na neho ttodia. Clovek
ma v strede vytvorit’ prad Cistého du-
chovna a stdt’ v nom bez toho, aby
zakolisal napravo ¢i nal’avo. To je ver-
nost’ vedomiu, a pevné zotrvavanie v
tomto vedomi je silou, ktora je preve-
rovana bi¢ovanim. Utoky sprava a
zl’ava st bicovanim, ktoré sa prejavuje
tym, Ze Clovek je luciferskymi a ahri-
manskymi vplyvmi tahany napravo
a nalavo. Ked’ ¢lovek neuhyba, zasa-
huj ho udery. Deje sa to vo vnutor-
nom zivote pri meditacii, ako aj vo
vonkajSom Zivote, ked’ ¢clovek stoji na
tomto stupni vyvoja svojho osudu.

Sila schopna klast” odpor tretiemu
pokuSeniu nachadza svoj vyraz v
obraze korunovania trnim. Aby sme
tomu rozumeli, musime si uvedomit’,
Ze korunovanie trnim udel'uje cloveku
uréitt hodnost, a sice taka, ktora
ziskava od “strazcu prahu”. Clovek,
ktory sa stretol so strazcom prahu, je
do istej miery povereny sam plnit Glo-
hu strdzcu prahu. Znamena to stat
tak, Ze nesmie zakolisat’ ani o krok
dopredu ¢i dozadu, zo€i-voci svetu,

ktory poklada tuto hodnost’ strazcu za
nieco smiesne a neddstojné. Strach a
zahanbenie, ktoré ziju v podvedomi,
musia byt protisilou takto stojaceho
cloveka prekonané. Strach a zahanbe-
nie chetl totiz zostat’ skryté.

Ini I'udia s ostrost'ou rovnajiicou
sa jasnovidnosti rozoznaja nedostatky
osobnosti takto stojaceho Cloveka a
protirecivost jeho vypovedi, a tak mo-
zu zdanlivo vnlitome opravnene pove-
dat’: pravda, ktoru tento ¢lovek zasta-
va, je obhajovana neddstojnym spo-
sobom, a teda je to neddstojna pravda.
Tato takpovediac nutnost-stat-takto
pred nehanebnymi ocami, ktoré clove-
ka odhal’uju, pred usami, ktoré takmer
jasnocujne nacuvaji negativnemu: to
znamena stat’ v pozicii korunovaného
tfnim, to znamena mat’ hodnost’, ktora
¢loveka zranuje, ktora ho samotného
bodé. Clovek tu musi mat’ silu, preko-
nat’ sucit k sebe samému, byt na seba
tvrdy. StiCasne musi prekonat’ i stcit
k inym I'ud’om, ktorych by chcel uset-
rit’ pred odhalenim pravdy, vyvolava-
jucej zahanbenie a strach.

Demaskovat’ ilizie ako také je vel-
mi tazké, pretoZe to ¢loveka zramuje.
LCudia iluzie miluju a cheu ich, lebo
ich utesuju a davaji im moznost’, byt
so sebou spokojny a vyrovnany.

Vyzaduje to uz urcita davku tvr-
dosti, predkladat’ pravdy svetu. No ta-
to tvrdost’ je nie¢im, ¢o ¢lovek musi
vyvinut, ked’ chee zastupovat’ pravdu.
A tato tvrdost’ je vyrazom sily, ktora
je potrebna na prekonanie pokusSenia
premenit’ ‘“kamene na chlieb”. Toto
pokusenie totiz neapeluje na mocen-
ské chutky, ani na Zelanie ponorit’ sa
do podvedomia, ale na l'udsky sucit.

Dostojevskij tomu dobre rozumel,
a v suvislosti s tym, ako pokusitel” po-
kuasa JeziSa Krista, formuluje nasledu-
juce myslienky: l'ud- stvo hla-
duje, potrebuje chlieb.
Mohol by si ho
nasytit, po-
tom by viac
nemuselo
pracovat,
potom by
bolo spokoj-
né.
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Jezi$ Kristus tito poziadavku od-
mieta, a tak l'udstvo d’alej pracuje v
pote tvare, nad’alej ostava ponechané
napospas nudzi a praci. Za touto tvr-
dostou vsak stoji pravad laska, ktora
Casto musi kvoli pravde premahat’ sti-
cit. Tato sila, prekonavat’ stcit, ked’
to vyzaduje pravda, je silou, ktora od-
poruje tretiemu pokusSeniu v pusti.
Ked sa tak ¢lovek stane strazcom
pravdy, ktora je za “prahom”, stava sa
tym zaroven aj “strazcom svojho bra-
ta”.

Tym, ze ¢lovek ziska tento vnutor-
ny postoj voci inym l'ud’om, stoji v
protiklade k slovam, ktoré sprevadzaju
prva vrazdu, bratovrazdu Abela Kai-
nom: Kain nechcel “byt’ straZcom
svojho brata”. Na ¢om zalezi na ceste
k zasvéteniu je ono: “chcem byt straz-
com svojho brata”. Ked’ sa stal ¢lovek
strazcom duchovného, strdZcom prav-
dy, najblizsi krok spociva v tom, stat’
sa straZzcom svojich bliznych, “svojich
bratov”. To znamena nesenie kriza.
Clovek potom nesie bremeno osudu,
nie len svoje vlastné, ale aj inych 'udi.
Nesenie kriza je rozhodnutim, stat’ sa
“strazcom svojich bratov”.

Ak teraz pokraCujeme natejto ceste
d’alej, prichadzame k istej etape vni-
tornej cesty ¢loveka, kde sa pred nami
vynara scéna v getsemanskejzahrade.
Co je vlastne také otriasajuice na tejto
scéne? Hlboko otriasajica je osame-
lost’ postavy v zahrade, medzi temnym
mlc¢iacim nebom a spiacimi najbliz-
$imi 'ud’'mi. Toto je ta situacia, na kto-
rej zalezi.

Aby sme porozumeli tomuto obra-
zu, uvadzame nasledujuce vysvetl'uji-
ce skutocnosti: Ked’ clovek postupuje
na ceste duchovného Skolenia, sam to
pozoruje iba vel'mi malo. Ini 'udia a
vyssie bytosti to pozoruju, on sdm nie.
Moze dob- re poznat’ svoje chy-
by a sla- bosti, ale o tom po-
zitivnom, ¢o dosiahol, ne-
moze ve-
diet. Sa-
motni bo-
hovia sa
museli na
siedmy
deni
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stiahnut’ a odpocivat’; az tak sa mohli
dozvediet, ze svet, ktory stvorili, bol
dobry. O to menej mézu povedat’ 'u-
dia, ¢i nastava nejaky pokrok v ich
vnatornom duchovnom vyvoji. Jedno
znamenie vSak existuje: je nim sku-
tocnost’, Ze Clovek sa vnatorne stava
Coraz osamelejSim. Najprv mal vel'a
nazorovych sudruhov, ktori boli vzhl'a-
dom na tie isté otazky a starosti rovna-
ko bdeli, ako on; potom so zdesenim
zistuje, ze tento okruh l'udi sa stale
zmensuje, az nakoniec ostavaju len
dvaja Ci traja l'udia, ktori este v tejto
oblasti bdeju, ostatni spia. V urcitej
chvili to ¢lovek zisti. Nakoniec pride
ten bod, v ktorom sa ocita sam medzi
spiacim 'udstvom - a temnym, mlcia-
cim nebom. Lebo v hodine velkych
rozhodnuti nebo mlci - to je zakon.
Duchovné bytosti nechcu ¢loveka poh-
nat’ k ziadnym rozhodnutiam. Clovek
musi zo svojej slobody rozhodnut’ o
vsetkom, ¢o urci jeho osud, jeho cestu.
Mozno povedat’, Ze ta situaciu, ktort
v mimoriadnom rozsahu prezival Jezi$
Kristus, musi na ceste duchovného
Skolenia nejakym spdsobom prekonat’
kazdy.

Tato getsemanska situacia je pred-
stupiiom ukrizovania loveka. Ukri-
Zovanie nie je zazitkom rozvolnenia,
ale zazitkom pribijania, zazitkom pri-
bitosti. Od skusky, ktora nachadza
svoj vyraz v getsemanskej scéne saod-
vadza preto, lebo ¢lovek musel pred
svojim vnatornym ukrizovanim - a to
je intuicia - prejst’ sférou Ahrimana.
Clovek spoznal svetové sily zmerave-
nia, strnulosti. Musel prekonat’ sily
spanku, to, ¢o robi 'udi tupymi a neve-
domymi voci vSetkému, na com v sku-
tocnosti zalezi.

Jeden z obrazov, ktoré musi clovek
prezit, je ten, ako sa l'udstvo nacha-
dza zoCi-voci vy$§im skutocnostiam v
meravom spanku. Dalsi je ten, Ze tieto
sily v sebe musi prezivat’ ako strach.
Spanok a strach, to su prejavy Ahri-
manovej moci vo svete. Tu clovek
spozndva Ahrimana - nie len tak, ako
sa prejavuje v diani, ale spoznava aj
jehopohlad.

Na katedrale Notre Dame v Parizi
sa nachadza socha, nazyvana “Diable
Penseur”, zamysleny, do myslienok
ponoreny diabol, postava, hl'adiaca
d’aleko do dial’ky. Co sa vyjadruje tou-
to postavou, ¢o tu vychadza najavo?
Nenavist’, alebo naruzivost’, alebo
strach? Nie! V tejto postave sa preja-
vuje nekonecnd, nesmierna, kozmicka

nuda. To je vlastne tajomstvo Ahrima-
na: vie, ¢o vSetko bude, aj to, ¢o bude
s nim, aj to, ze o jeho zaniku je roz-
hodnuté, ze vSak napriek tomu musi
d’alej posobit’ tak, ako pdsobi; sedi,
tam kde sedi, a vSetko je mu zname.
Zmeravenie, ktoré z neho vychadza do
sveta, je vnutorne silou nekonecnej
presytenosti, nekonecnej nudy. V clo-
veku vyvoléava strach, sama o sebe
vSak nie je strachom.

Ked’ sa ¢lovek stretne s touto ustr-
nujucou silou sveta a preziva ju, priji-
ma rozhodnutie stat’ proti Ahrimanovi
rovnako nepohnuto, nie vSak z presy-
tenosti a nudy, ale z vernosti a lasky k
Zemi a l'udstvu. To je ukrizovanie. Je
to rozhodnutie, stat’ oproti v rovnakom
zmeraveni - ale len navonok, kym vrui-
torne je to nepohnutost’ vo vernosti
duchu. Toto je d'alsie znamenie, ktoré
moze byt postavené proti nehybnému
kamennému “Diable Penseur”. Moci
zmeravenia je teda protipostavena ne-
pohnutost’ vernosti svetovému princi-

pu lasky.

Maly a velky strazca
prahu

Ak sa ¢lovek rozhodne pre, stretne
sa s “Velkym strdzcom prahu”, s tym,
ktory bol najprv ukrizovany kozmicky
- 0 ¢om vedel uz Platén, ked’ hovoril o
krizi sveta - s tym, ktory bol neskor
ukrizovany v tele; jeho Clovek stretne
ako velkého strazcu prahu chramu
ludstva.

Maly strazca strazi tajomstva du-
chovného sveta, hierarchii. Velky
strazca strazi vchod do chramu l'ud-
stva, o ktorom sme hovorili. Je straz-
com idealu 'udstva budiicnosti, a to v
tom zmysle, ze nie je strazené poz-
nanie, ale uskutocnenie tohto idealu.

Pri stretnuti s prvym strazcom ide
0 poznanie pravdy. U druhého zélezi
na uskutocnovani idealu l'udstva; tu
nejde o poznatky, ale o ¢iny, o posobe-
nie. Ked’ sa ¢lovek stretne s velkym
strazcom prahu, a stava sa v istom
zmysle sam zastupcom Kristovho im-
pulzu vo svete. Znamena to stat’ vo
vnutornej nepohnutosti, takpovediac
priklincovany k stipu, a s¢asne to
znamena prebudit’ vo svete ton svedo-
mia a nechat’ ho zniet’.

O ceste, ktora vedie k tymto zazit-
kom a skusenostiam, budeme zajtra
hovorit’ z inej strany, a ja dafam, ze
nam z toho vyplynie o tychto veciach
eSte nieco blizSie a konkrétnejsie.
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O NA REINKARNACIU §

Co sa skutotne prevteluje?

Protichodné nézory uéitelov a tradicii na znovuvtelovanie

ZHRNUTIE

Roznorodé nahl’ady na rein-
karndciu zacénu davat’ zmysel, ak
si uvedomime, Ze kazda tradicia
kladla doraz na inu zloZku lud-
skej bytosti. Mnohé tradicie sle-
dovali predov§etkym pokracova-
nie astralnych sil po smrti ¢love-
ka, a preto hovorili aj o prevtelo-
vani do zvierat. Iné, ako budhiz-
mus, kladli vicsi doraz na
mentdlne zlozky, a pripust’ali,
e sa moZu roz-vtelit’ do viac
ako jednej osoby. Eterické si-
ly, ¢o sa odovzdavaju v ram-
cirodovej dedicnej linie, ma
na zreteli reverend Mun. Co
sa skutocne prevteluje, je
len mordlne jadro c¢loveka.

Nailuzivnost’ znovuvtelo-
vania niZSieho ja poukadzali
napriklad Brunton alebo
Ramana Maharisi. Sklon k
sebaklamu v otdazke rein-
karndcie u Pudi vyplyva zo
sklonu stotoZiiovat’ sa so
svojim nizSim ja. Ve¢nu du-
chovnu individualitu od
nizSich duSevnych sil jas-
ne odliSovali Bo-Yin-Ra a
Abd-ru-shin. NiZ§ia bytost v
¢loveku sa musi obetovat’ vyssej,
aby sa posviitila a stala vecnou,
dodava Rijckenborgh.

Pokracovanie zo Sophie 13

<, Kk si teda chceme uro-
& bit' ozajstné jasno a
¥ rozmotat’ to spletité
i klbko otazok okolo
reinkarnacie, musime
zacat’ rozliSovat’ naj-
dem duchovne-dusevnych de-

mene;j <
jov, ktoré su relativne samostatné, a
ktoré 'udia zatial’ nerozliSuju, ale ich

Eyin PALES

mie$aji do jedného neprehl'adného
klbka:

1. Je to fyzické telo, smrtel'né, kto-
ré po smirti straca formu a jeho mole-
kuly sa rozptylia v mineralnej risi. Ne-
skor sa mozu opat’ stat’ sucast'ou fy-
zického tela nejakého mineralu, rast-
liny, zvierat'a alebo ¢loveka. Jednot-

livé fyzické znaky, formy,

farba o¢i, vlasov atd'.
zomrelych jednotliv-
cov sa opét’ objavuju
v inych jednotliv-
coch a tento proces
sa vola dedicnost.

Pritom fyzické telo

urcitého jednotliv-
ca vznika kombina-
ciou genetického
materialu celého je-
ho biologického ro-

du, t.j. vel'kého mnozstva jeho biolo-
gickych predchodcov.

2. Eterické telo, smrtel'né, ktoré
po smrti straca formu a rozplyva sa
do svetového éteru. Etery, ktoré v iiom
posobili, sa opat’ stavaju materidlom
pre tvorbu éterickych tiel rastlin, zvie-
rat a l'udi.

3. Astralne telo, smrtel'né, po smr-
ti sa rozpada na zlozky a rozlieva v
svetovej astralite; je materidlom pre
stavbu d’alSich astralnych tiel zvierat
aludi. Pocity, vasne, emocie pokracu-
ju dalej v astralnych telach viacerych
jednotlivcov s podobnymi sklonmi;
najhrubsie vasne pokracuju d’alej v as-

tralnych telach zvierat.

4. Mentdlne telo, smrtel'né, po
smrti straca integritu; jednotlivé mys-
lienky vSak ziji d’alej v inych l'ud’och,
ktori sa nimi zaoberaju a dotiahnu ich
do konca.

5. Kauzalne telo (vy$$i manas),
prvé nesmrtel'né duchovné telo, ktoré
prechadza inkarnaciami a buduje sa
z premeneného myslenia, ¢istych mo-
ralnych pojmov, tzv. duchovného
striebra.

6. Druhé nesmrtel'né duchovné telo
(budhi), ktoré sabuduje z Cistej duchov-
nej lasky, z tzv. duchovného zlata.

7. Tretie nesmrtel'né duchovné te-
lo (dtma) vznikéa z premenenej vole, z
duchovnych cnosti. (Hierarchiu duchov-
ne-dusevnych principov ¢loveka pozri v
tabul’ke na str. 35 v Sophii 11)

Len v suvislosti s na§im nesmr-
te’nym, vys§im ja ma teda vyznam
hovorit’ o reinkarndcii, o pu-
tovani vecnej indi-
viduality jednotlivy-
mi vteleniami. V stvislosti
s naSim smrteP’nym, niZ$im ja
ma potom zmysel hovorit’
len o palingenéze,t.j. o pre-
nasani, navrate ¢i znovu-
objaveni sa jednotlivych vlast-
nosti, ktorého Specialnym pripa-
dom na fyzickej urovni je tzv. de-
dicnost’.

ASTRALNA PALINGENEZA.
Hinpuizmus. ORFIZMUS

Akondhle si osvojime uvedenych
sedem rovin pohladu, vnesie to do
vsetkych tych nekone¢nych a nikam
neveducich polemik okolo reinkarna-
cie nadherny poriadok: uvedomime si,
preco jednotlivé staré kultary, nébo-
zenstva, cirkvi a rozliéni duchovni uci-
telia hovoria o reinkarnacii tol’ko pro-
tichodnych veci; preco jedni veria v
prevtelovanie do zvierat a druhi nie a
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treti popieraju reinkarnaciu vébec
atd’. Staré kultury pred Kristom -
ktoré sa este stotoZiiovali hlavne so
svojim astrdlnym telom a pocitovou
duSou - vlastne nikdy nehovorili na-
ozaj o reinkarndcii, ale len o akejsi
kvazi-reinkarndcii - v skutocnosti
astrdlnej palingenéze - a preto mohli
hovorit’ aj o “prevtelovani” do zvierat.
Ked'teda Platon hovori o Orfeovi, ze
sa prevtelil do labute, tak to znamena
len tol’ko, ze v Orfeovych citoch pra-
dili substancie také Cisté, ze po jeho
smrti mohli prejst’ len do takych
uslachtilych zvierat, ako su labute.
Ked’ sa teraz na Sokratovu formuléciu
vo Faidonovi prizrieme pozornejsie,
zistime, Ze sa vyjadruje tak, ze “tuzby
po telesnom, ktoré na dusiach lipnu,
budu opdt uzavreté do tela.”
Usrhs-pha sa vo svojom tvode k
tantrickej metafyzike otvorene “pre-
rieka”, ze “astralnetelo (linga Sarira)
Je to, ¢o sa viastne znovu rodi.”** As-
tralne telo vSak po smrti nepretrvava
ako nejaka kompaktna entita, ktora
by sa ako celok “prest'ahovala” do no-
vého tela, ale - ako sme uz povedali -
rozlieva sa do sfér planét, a len infor-
macia o nevyrovnanej karme, ktora
dany jednotlivec rozputal, zostava v
mysliach planetarnych inteligencii
(sudiciek), ktoré mu podla toho pri
navrate do nového vtelenia utkaji as-
tralne telo odznova. Toto astralne telo
nie je fo isté, ale v najlepSom pripade
by mohlo byt’ len také isté, alebo cias-
tocne take isté, lebo Clovek na seba v

Sedemclenny clovek a jeho zdkonitosti

kazdom vteleni mdze vziat’ len Cast’
svojej karmy - podl'a toho, za akej
kozmickej konstelacie sa rodi.

MENTALNA PALINGENEZA.,
Bupnaizmus, LAMAIZMUS

Takto kone¢ne pochopime aj to,
preco budhisti hovoria, Ze v skutoc-
nosti niet ziadnej duse, ktora by sa
prevtelovala; ze osobnost’ cloveka je
iba zdanliva, Ze vznika len suhrou,
spojenim piatich zloziek (skandha),
ktoré sa po smrti rozpéjaju, aby sa
niekde inde v budicnosti spojili s iny-
mi do nejakej novej osobnosti. Ak ste
videli film Maly Budha, rozpamétaj-
te sa, ako skoncil: budhisticki mnisi
hl'adali znovuvtelenie svojho lamu -
az nasli nakoniec tri malé deti: lama
sa roz-vtelil do troch deti!! - a kazdé
znich dostalo jednu tretinu jeho men-
talnych schopnosti: jeden chlapec zde-
dil inteligenciu, druhy manualnu zruc-
nost’ a tretie - dievcatko sucit. Z toho
vidite, ze budhisti, ked’ hovoria o
znovuzrodzovani, v skutocnosti ne-
hovoria o reinkarndcii duchovného
ja Cloveka, ale maji na mysli len
mentdlnu palingenézu.

S tym suhlasi aj fakt, Ze mnohé
indické nabozenské smery, vratane ti-
betského lamaizmu si predstavuju, ze
¢lovek moze hned’ po smrti, bez aké-
hokol'vek medzipobytu v duchovnom
svete, okamzite transmigrovat’ do no-
vého tela. Tzn. Ze ¢lovek by bol vlast-
ne stale len na zemi a nikdy v duchov-

po smrti
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nom svete. Cudsky duch vsak tento
medzipobyt v duchovnom svete nevy-
hnutne potrebuje, a to aspon taky dlhy
ako bol jeho pobyt nazemi. Z duchov-
ného sveta si clovek totiZ prinasa sily,
z ktorych zije, ktoré v iom po narode-
ni d’alej pdsobia za prahom jeho vedo-
mia ako svedomie, ako pocit urcitého
zivotného poslania, ako spomienka.
Tento velky rytmus sa v malom opa-
kuje v kazdodennom striedani bdenia
a spanku. Tak ako v spanku sa ¢lovek
otvara duchovnému svetu, aby nacer-
pal, obnovil svoje duchovné a dusevné
sily do d’alsieho dna, tak to robi aj
medzi smrtou a novym narodenim.
Predstava, ze by ¢lovek mohol Zit ne-
pretrzite len na zemi, je asi taka ne-
prijatel'na, ako predstava, Ze by mal
cely zivot iba bdiet’. Taky ¢lovek by
musel byt uz Uplne vycerpany a vy-
prahnuty ako nejaky viactisicrocny
starec, musel by Uplne stratit’ kontakt
s duchovnym svetom.

O jednotlivych astralnych a éteric-
kych silach pravda mozno povedat’,
Ze sa v okamihu smrti uvol'nuju z fy-
zického tela, a su od tej chvile v kolek-
tivnom nevedomi k dispozicii aj d’al-
§im jednotlivcom.

V tejto stvislosti si mozno polozit’
aj - pre niekoho azda kacirsku - otaz-
ku, ¢i tibetsky dalajlama je skutocne
jednou a tou istou individualitou,
ktora sa neustale dokola prevteluje.
Je to mozné, aby dalajlama bol uz ti-
sicpat’sto rokov bez prestavky vteleny
na zemi? Lamovia veria, Ze po svojej
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smrti sa dalajlama hned’ stahuje do
tela nejakého dietata. Jedného z la-
mov uvedu do medialneho tranzu; ten
povie, v akej oblasti sa dalajlama opat’
narodil, a skupina mnichov sa vyda
na cestu. LenZe v medialnom tranze -
ako sme uz vysvetlili - je zasadne ne-
mozné vypatrat’ cestu najvlastnejSie-
ho duchovného jadra I'udskej bytosti
po smrti - ale v skutocnosti len jemno-
hmotné zlozky osobnosti, jeho mysel’,
pamit’ atd’. Najdené dieta sa potom
kvalifikuje na trad dalajlamu tym, ze
z viacerych predmetov rovnakého dru-
hu vyberie tie, ktoré patrili jeho pred-
chodcovi. Ajto je indicia, ze ide len o
jemnohmotné formy, uptitané na
osobné vlastnictvo zomrelého. Dvoj-
rocné diet’a, ako sme uz vysvetlili na
zaciatku, najl'ahSie vyciti, akej osob-
nosti patrili. Ak teda pri hl’adani
“nového dalajlamu” ide len o astro-
mentdlnu palingenézu, treba osob-
nost’ dalajlamu chadpat’ skor ako
kreslo, urad, ktory zaujme vidy ind
individualita. Predchadzajtca indi-
vidualita odovzda celt svoju osobnost’
nasledujucej, t.j. odovzdava jej vetko
svoje myslienkové bohatstvo a na-
zhromazdenu skiisenost’, aby v nej
mohla pokracovat’. Ochranné inteli-
gencie tibetského budhizmu tak za-
bezpecuji kontinuitu svojej nabozen-
skej kultury.

ETERICKA PALINGENEZA,
Reverend MuoN

Rudolf Steiner hovori o tom, Ze es-
te davnejsie, pred atlantskou potopou,
bola rozsirend viera v akusi pseudo-
reinkarnaciu, ktora bola v skuto¢nosti
éterickou palingenézou. Ludia v tom
Case zili viac v éterickej ako vo fyzic-
kej sfére a mohli sledovat’ éterické
prudy, ktoré sa odovzdavali z otca na
syna v ramci rodovej linie. Syn teda
mohol vo svojom éterickom tele pre-
zivat’ spomienky na ¢iny a mySlienky
svojho otca a svojich starych otcov, s
ktorymi sa stotozioval: “Co dnes na-
zyvame pamdtou... to siaha dnes u
normalneho cloveka len az do prvych
detskych rokov... V starych dobach
boli pomery vedomia, pokial ide o
pamdt, naprosto iné, nez akymi sa
stali neskor... Bolo to tak, ze si clovek
spominal nielen na osobné zaZitky
Jednotlivého Zivota, ale pamdtal sa -
dedicne - na to, co zazil jeho otec,
stary otec atd’. Pamdt bola nieco, ¢o

pretekalo krvou v postupnosti gene-
racii, a az neskor sa zuzila na jednot-
livy ludsky Zivot.” ** Zazitky stotoz-
nenia s predkami v ramci rodovej linie
uvadza ako osobitnu kategdriu zazit-
kov aj Stanislav Grof.'*

Akési znovuozivenie tohoto atlant-
ského éterického jasnozrenia nacha-
dzame v uceni korejského reverenda
San Myung Muna. Mun sice hovori o
akomsi “duchovnom ja”, ale pod tym-
to “duchovnym ja” mysli akosi vSetky
fyzickym okom nevidite'né zlozky
I'udskej bytosti pomiesané dohroma-
dy, resp. nie je jasné, Co tym vlastne
mysli. Z d’alSich vykladov je vSak zrej-
mé, ze toto “duchovné ja” nie je ani
ziadnym ja, ani nie je duchovné. Ho-
vori sa tam totiz o tom, ze toto “du-
chovné ja” vznika pri pocati pomie-
Sanim “duchovnych ja” inych l'udi,
predovsetkym rodicov. Z toho vyply-
va, ze duchovna uroven ¢loveka zavisi
od duchovnej urovne jeho rodicov, t.j.
ze “duchovné” vlastnosti sa vlastne
dedia v ramci pokrvnej linie, z ¢oho
jezrejmé, Ze satu v skutocnosti vobec
nehovori o duchovnych, ale len o niz-
Sich jemnomaterialnych zlozkach ¢lo-
veka, ktoré su este viazané na fyzické
telo a dedi¢nost’. NavySe kral'ovstvo
Ducha Mun zamiena len s tzv. “tretim
nebom”, ktor¢ je spominané v 2. liste
Korintanom 12:2. Z tejto perspektivy,
samozrejme v reinkarnaciu verit’ ne-
moZze.

Pretoze si v§ak uvedomuje, Ze
prakticky niet cloveka, ktory by dosia-
hol dokonalost’ v jednom Zivote - a
aby duchovné ja mohlo dokoncit’ svoj
vyvoj, je potrebné, aby sa opéat’ spoji-
lo s fyzickym ja - priznava, Ze kazdé
duchovné ja sa musi na zem nejakym
sposobom este vratit’. Tento rozpor re-
verend Mun vyriesil niecim ako kvazi-
reinkarnaciou, v tom zmysle, Ze du-
chovné ja zomrelych sa sice vracaju
spat’ na zem, nedostantl v§ak nové fy-
zické telo, ale nadviazu len spolupracu
s niekym zijucim, ktory fyzické telo
ma4, a tak sa prostrednictvom jedného
fyzického tela zdokonal'uji viaceri
duchovia: “Do duchovného sveta uz
preslo nesmierne mnozstvo ludi, ale
este ani jeden sa na zemi, vo svojom
fyzickom tele, plne nezdokonalil. Ako
mozu byt tieto duchovné bytosti vz-
kriesené? Duchovnéja cloveka nemo-
zZerast ani nemoze byt vzkriesené mi-
mo fyzického ja. Aby teda boli ludia
vduchovnom svete vzkrieseni, musia

sa vrdtit' na zem a splnit zodpoved-
nost, ktoru pocas svojho fyzického Zi-
vota nechali nedokoncenii. Dosiahnu
to spoluprdcou s ludmi na zemi poso-
benim cez fyzické ja inych ludi, aby
im pomohli spinit’ ich misiu.”*

WarrroNn, MULFORD

Taktiez Sikovny americky psycho-
terapeut Joel Whitton - ked’ze vycha-
dzalen z vypovedi svojich hypnotizo-
vanych subjektov - celkom mylne po-
klada astralne bardo (oCistec) za “ro-
vinu vedomia, ktora je vychodiskom
nasich opakovanych inkarna¢nych
pokusov a kam sa vraciame po smrti
tela”, teda za vlastny domov I'udského
ducha - a astrdlne telo zamiena s na-
Sim vecnym ja: “Vstupit do metave-
domia znamena zjednotit sa s nadca-
sovou primarnou dusou”. Na str. 183
vyslovne piSe: “Bardo je nasim pra-
vwm domovom ">’

Aj americky spisovatel’ Prentice
Mulford, ktorého dielo - inak v mno-
hych smeroch vel'mi hodnotné - bolo
inSpirované z urcitej Casti medialne,
ked hovori o duchu, ma vlastne na
mysli dusu, resp. medzi dusou a du-
chom nerozlisuje; a pod “duchovnou
pracou” rozumie predovsetkym men-
talnu bielu magiu s cielom pozemské-
ho blahobytu, podobne ako Chosé Sil-
va. Tomu zodpovedajiice nazory na
reinkarndciu st primerane divokeé.
Mulford hovori o “duchu” u zvierat a
stromov a o jeho prevtelovani do ¢lo-
veka: “Popierat duchav jednejzZivot-
nej forme znamend popierat ho vo
vSetkych Zivotnych formach, ajv ¢lo-
veku... Proces opdtovného vtelenia u
zvierata je ten isty ako u cloveka...
Duch zvierata sa moéze naozaj vtelit
do muza alebo zeny a jeho zakladné
charakterové viastnosti sa potom u
nich prejavia... Duch mamuta, ktory
zil pred nespocetnymi vekmi, moze
teraz existovat'v slonovi, jelenovi ale-
bo v divokom koriovi... Duch starého
stromu 0Zivi nanovo strom novy...”

Pritom musi byt’ predsa zrejmé, ze
jednotlivé rastliny nemajit Ziadnu ne-
delitelnu duchovnu individualitu,
ale sui len prestupené urcitym osobi-
tym duSevnom, ktoré je skupinové:
Ked’ napr. nejaku plaziva rastlinu,
ktora sa rozmnozuje ponarancami,
alebo nejaky ker ako lesné malincie,
ktory je zakoreneny zarovei na viace-
rych miestach, rozstrihame na desiat-
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ky alebo stovky Casti - zrejme v tej
chvili kvoli nam nevznikne sto alebo
dvesto novych nesmrtel'nych bytosti
v duchovnom svete...

Ze rastliny nemaju vteleného du-
cha, ani astralne telo, ukazuje domy-
selne Abd-ru-shin: “Vsetky na urcité
miesto viazané formy na zemi nemajii
nijaku viastnu dusu. Tato by musela
byt totiz prilis zavisla od toho, ¢o sa
Jej prihodi, a tym by bola vydana v
hrubohmotnosti napospas kazdej
svojvéli... Preto také formy... slizia
len ako pribytky bytosti, celkom ne-
zavislych od tychto foriem, ktoré iba
ochranuju a oSetruju. Len tvory ne-
zavislé od miesta, ako zvieratd... ma-
Ju vlastné, pohyblivé jadro... avsak
rastliny a horniny sluzia len ako
obydlia pre cudzie, samostatné by-
tosti, ktoré podl'a toho nemozno na-
zvat duSou dotycnych utvarov.”3*

CAYCE., STEINER,
NEWHOUSEOYV A

Jeden z najznamejsich jasnovid-
cov vobec, Edgar Cayce, urobil -
hovoriac zo spanku - vyse 14.500
reinkarnac¢nych diagnéz, ktoré su
detailne zdokumentované. Hoci za
bdelého vedomia bol riadny veriaci
- presbyterian, a roztrpcoval sa sdm
nad sebou, Ze zo sna hovori o rein-
karnacii. Zo spdsobu, akym tieto
diagnoézy robil, vidime, Ze ani on
necerpal z nadvedomia, ale len z
druhého stupiia podvedomia (z hl-
bokého spanku) a tym z mentalne;j
sféry. Na rozdiel od médii, ktoré
cerpaju z prvého stupiia podvedo-
mia (zo snového stavu) a tym z as-
tralnej sféry. Ani Cayce teda neho-
voril o putovani velnej individua-
lity, ale len o odovzdavani mentdal-
nych schopnosti (mentdlnej palinge-
néze), ¢o je ocividné jednak z jeho
vlastnych vyrokov o tom, ze v obdobi
medzi vteleniami “mentdlne telo zos-
tava nedotknuté”*° jednak z popisu
jeho pripadov. Uvadza napriklad pri-
pad cloveka, ktory bol vraj 40 inkar-
nacii za sebou hudobnikom: “Na
schematickom grafe je zndzornené,
ako sa u bytosti vyvijaju rozlicné
schopnosti (hudobné, umelecké,
matematické atd'). Z uvedenej krivky
hudobného vyvoja je vidiet, ze v 2.,
3., 4., inkarndcii bytost hrala napr.
len na rakosovu flautu, neskor na na-
stroje tej-ktorej epochy... V35. inkar-

b

ndcii sa potom narodila uz ako géni-
us.”?

Spociva snad’ zmysel 'udskej exis-
tencie v tom, aby si ¢lovek vybral ne-
jaku jednostrannti pozemsku zru¢nost’
a vyvijal stale iba t0? Ma to zmysel,
aby namiesto toho, aby sa ¢lovek roz-
vijal vSestranne, moralne a esteticky,
ako cela 'udska bytost’, by sa mal vy-
vijat’ tak jednostranne, Ze bude od ve¢-
nosti do vecnosti hrat’ len na nejaky
hudobny néstroj? Co by si s tym po-
tom - v Nebeskom kralovstve - pocal,
kde nebude mat’ fyzické ruky ani usi?
Zmysel zivota - a to by ndm malo byt
samozrejmostou - nemoze v konec-
nom doésledku spocivat’ vo vyvoji
Ziadnych pozemskych schopnosti; to

Co MA SPOLOCNE RAFFAELOVA SIXTINSKA
MADONA A NovALisova MODRA KVETINA RO-
MANTIZMU - TO JE URCITY DUCHOVNY IDEAL,
VZTAH K PRAVZORU NEBESKEHO ZENSTVA

by bola perspektiva vel'mi zalostna a
nezmyselna, ked’ze vieme, Ze Zem, a
celé hmotné stvorenie raz v budicnosti
opat’ zaniknq.

Ak ma mat’ nejaky ¢lovek predpo-
klady, aby sa stal dobrym maliarom,
musi sa narodit’ v ur¢itom postaveni
Saturna voci Slnku, aby jeho fyzické
oko bolo prislusne uspdsobené; ak ma
mat’ spevacky hlas, narodi sa povedz-
me s VenuSou v 7. dome; ak ma mat’
dar reci, bude mat’ silnejsi vzt'ah k bli-
zencom (napr. Dante); ak ma mat’ roz-
vinuté mysienkové sily, pocka na kul-
minaciu Jupitera atd’. Keby sa ¢lovek
mal venovat stale len jednému povo-

laniu, musel by sa rodit’ stale v rovna-
kom znameni, s rovnakymi aspekta-
mi, ¢o - keby to bolo vébec mozné -
bymuselo viest po ¢ase k vel'mi zhub-
nym ucinkom. Jeho vyssie ja by sa
nikdy nemohlo rozvinuat’ celg, ale vzdy
len jeho jedna dvanastina (alebo este
menej). Nestal by sa celym clovekom,
ale len jednym zo znameni zverokru-
hu, jednym zo zvierat. Jeho vyvoj by
nesmeroval k celistvému Clovecenstvu
ale k nejakej dusevne a neskor aj fyzio-
gnomicky Specializovanej bytosti, kto-
ra by bola ur¢ena len na jednu jedina
&innost’. Prsty by sa mu predizili a na-
rastli vel'ké usi, aby mohol hrat’ ge-
nialne na husle, ale ostatné organy a
schopnosti by zakrpateli.

Co si duchovna individualita
hudobnika berie navzdy so sebou,
to nie je nejaka technicka virtuozi-
ta, absolttny sluch alebo niec¢o po-
dobné, ale zmysel pre krdsno, uréi-
ty moralny rozmer, ktory hudba
obsahuje; a tento moralny obsah
mozno v budicom zivote vyjadri
prostrednictvom Uplne inych darov
a schopnosti.

V 18. a 19. storo¢i sa napr. na-
rodil neobycajne velky pocet vyni-
moénych hudobnych skladatel'ov:
Mozart, Beethoven, Bach, Liszt,
Wagner, Verdi atd’. R. Steiner vy-
svetl'uje, ze vlna zasvitencov a filo-
zofov starého Gréckasa v 18. a 19.
storoci vtelila v strednej Europe ako
hudobni skladatelia. Ve¢né obsahy,
ktoré prezivali vo svojom mysleni
anticki filozofi (duchovné striebro),
presli v nasledujicom vteleni hib-
Sie do citenia a premenili sa na du-
chovné zlato. Tak mame vlastne v
klasickej hudbe 18. a 19. storocia
v premenenej forme poznanie za-
sviitencov starého Grécka.

O Novalisovi napr. Stenier hovori,
ze bol v prechadzajucom Zivote Raf-
faelom. Tato individualita si totiz vy-
ty€ila alohu, ktora spociva vo vyvazo-
vani jednostranného intelektualizmu
poslednych storo¢i rozvijanim du-
chovného zmyslu pre Krasno. To uro-
bila v jednom vteleni ako maliar a v
druhom ako basnik. Co mé spolo¢né
Raffaelova Sixtinska madona (v mod-
rom plasti) a Novalisova Modra kveti-
na romantizmu - to je ur¢ity duchov-
ny ideal, vzt'ah k pravzoru nebeského
zenstva.

Steiner totiz skutocne - ako jeden
zmala - hovori o prevtelovani duchov-
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ného jadra ¢loveka, anielen o pseudo-
reinkarnacii osobnosti. Preto aj Stei-
ner - na vel'ké pocudovanie Petra Mi-
chela -uvadzauplne odlisné prevtele-
nia vyznamnych historickych osob-
nosti, nez napriklad americka jasno-
vidka Flower Newhouseovd a d’alsi.
Flower Newhouseova si totiz mysli,
ze ten, kto bol v jednom Zivote vy-
znamnym myslitel'om, bude nim aj v
druhom Zzivote (Sokrates — Benja-
min Franklin); ze vladar bude opat
vladarom (Nero — Roosevelt), vo-
jak vojakom (Cézar — general Doug-
las McArthur), kiaz opat’ knazom (sv.
Peter — Albert Schweitzer) atd’. Toto
sa 'ud’om zda logické. Naproti tomu
saim zda nepochopitel'n€, ze by Pla-
ton vo vsetkych svojich inkarnaciach
nemal byt’ slavnym filozofom. Steine-
rov naznak, Ze Platon prezil jeden svoj
zivot ako profesor Karl Julius Schréer
(1825-1900) v Bratislave na Schinee-
weiffovej (t.j. Snehobielej, dnes Bielej)
ulici, zavrhuje Michel ako “tazko pri-
jatelny” 3!

Zil Platén v Bratislave? Preéo I'u-
dia nemaju viac zaujem o Platona,
ked’ nie je opat’ slavny? Tu sme sa
teraz dostali ku korenu toho, preco o
reinkarnaciu v skutocnosti nikdy ne-
bol, nie je ani eSte dlho nebude ozajist-
ny $irsi zaujem, hoci v poslednych de-
satroiach je o nu zdanlivo zaujem
masovy. Cudia maju zaujem len o také
minulé a buduce Zivoty, v ktorych bu-
de pokracovat’ ich terajSia pozemska
osobnost’, nizsie ja, ego, so vSetkymi
svojimi ambiciami, nenaplnenymi
tuzbami, predstavami, sklonmi, sla-
bostami... Jana Novaka zaujima je-
ho budutci zivot len vtedy, ak v iom
bude opat’ Jan Novak. Ak Jan Novak
nema byt’ opat’ Jan Novak, ale nejaka
Nadezda Alexandrovna, ktora na-
miesto futbalu vy$iva, namiesto piva
pije ¢aj atd’. - taka reinkarnacia ho
nezaujima. To, Ze ¢i sa nejaké vysSie
ja, duch a pod. niekam prevteli alebo
nie, ¢o sa s nim stane, to ho nezauji-
ma; nestotoziuje sa s nim, ved ani
nevie o jeho existencii; je to pre neho
len dajaka ni¢ nehovoriaca, nezazivna
“filozoficka abstrakcia”.

BrunTON, AUROBINDO,
Ramana ManARIST
Pozadie 'udskych postojov k rein-

karnacii vystihol vo svojich zapiskoch
Paul Brunton: “Ti, kdo tuto nauku

zavrhuji, protoZe je nezajima zadnd
minula nebo budouci osoba, ktera ne-
ni zcela identicka s jejich pritomnou
osobou, nepostiehnou, ze tento ne-
dostatek zdjmu vznika z jejich na-
prostého stotoznovani se s fyzickym
telem. Pokladaji je za skutecné “ja”.
Ale to je naprosty materialismus...
Znovuzrozeni stotoznuje ¢lovéka vice
s jeho mysli, nez s jeho télem.” *

Brunton, ako vidno, stotoznuje
“ja” ¢loveka s jeho myslou; as obl'u-
bou pouziva aj slovo mentalismus:
“Duse je tataz, ale vnéjsi clovek niko-
li... Jestlize jsou ztraceny fyzické
vzpominky na minulé Zivoty, mental-
nischopnosti a citova zaméreni pre-
trvavaji... uzivam stejny literarni ta-
lent jako predtim... to je mozné jenom
proto, ze jsem mysl...”" 3

V 6. zviazku svojich zéapiskov
spravne odhal’'uje nekorektnost’ 'udo-
vo-hinduistickej predstavy o prevtelo-
vani astralneho tela - a stavia proti
nemu o jeden stupeni kultivovanejsiu
filozoficka predstavu o prevtelovani
rozumovej duse, ktora je vlastna iba
Cloveku: “Obecné rozsirend hindskad
teorie o stehovani dusi neni zcela stej-
nd jako filozoficka teorie o vyvoji du-
Si. Podle prvni se clovek miize znovu
stdt zviretem nebo stromem; podle
druhé to neni soucasti béznych pro-
cesit Prirody... Nauka o stehovani du-
St do zvitecich forem byla rozsirova-
na a vedla ke stejnym ucinkiim jako
nauka o posmrtném trestu v pekle...
krestanské obrazy dusi vrahii, pale-
nych na ohniv podsvéti, slouzi k stej-
nému varovani jako hinduisticky ob-
raz dusi vtélenych do divokych selem.
Presidleni tohoto druhu nelze brat
doslova. Brahmansti knézi, kteri tu-
to nauku vyucuji verejné, v soukromi
tomu neveéri, jestlize jsou také zasve-
cenci filozofie.” %

Zarovén si vSak Brunton predsta-
vuje 'udskil dusu len ako vyvinuta z
dusi rastlin a zvierat a pripusta, ze
vynimoc¢ne spustlé dusevno moze opat’
klesnmiat’ do zvieracej telesnosti: “Kdo
miize spocitat, kolikrat se Zivouci by-
tost musi veelit do rostlinného svéta,
nez je pripravena vstoupit do kralov-
Stvi zvirat? ...téZime ze Zivota a postu-
pujeme vySe nebo sestupujeme nize,
jako Zaci v zdkladni skole... Jestlize
(clovek) klesne piilis nizko, tento spo-
Jovaci clanek (s osobnim bytim) miize
byt tak seslaben, Ze je v pristim zroze-
ni vrzen zpét do zvireciho téla, aby

Spank cez Aer
Wﬂj,ster Sakn Sben odisiel =
tohto svetn Sesthesiatjederroiny. Na-
plrinc Zivotné Aielv, zanechal velké
- ovela bohatsic aks ucenie
VACSiny zenowych maj strov. eho Zinci

ucenie

zvykli pocas letnych Ani spavat, no
on, hoci to toleroval, nikdy nepremarnil
ani minutu.

Us ko Avandstrocny  gudoval
tendaiské filozoficke Epekulicic.
JeAncho Letniho Avin bolo tak sparne,
Ze maly Sben sa natishol a zapal.
ky’m sol jeho ncitel prec.

Predi tri hodiny, ked sa zrazu
pretral. Pocul vehadzat svojho maj-
stra, no uE polo neskore - leZal  tam,
roztinhnuty pri Averdch.

Prepac, prepac, zasepkal majster,
opatrne prekrocinc Sbenvvo telo, ako
kety to dol nejaky vzicny host. ©A-
vtedy uZ Sben povbede nik Ay ne-
spal.

udelal jiny pokus o normdlni postup
do lidského stavu... Je to néco vzacné
se vyskytujictho, abnormalniho a mi-
moradného, ale nikoli nemozného,
aby byla lidska bytost vracena zpét
do zvireciho téla...” *

Avsak: Brunton sice hovori o “re-
inkarnéacii mentalizmu” - ale predsa
si je s najva¢simi mudremi Indie, ako
Ramana Maharisi alebo Sri Aurobin-
do Ghos vedomy, ze reinkarnécia psy-
chického ega je len zdanliva; je l'udovo
zauzivanym slovnym obratom, no nie
doslovnou skutoc¢nostou; kontinuita
osobnosti, ega, je len mdja, iluzia,
vecna hra vznikania a zanikania, ele-
mentov prirody. Co trva, je len &isty
Duch: “Protoze neexistuje ve skutec-
nostizadné ego, nemiizZe existovat je-
ho znovuzrozeni... Ale my skutecné
prozivame zddni znovuzrozeni ega.
Vsimnéte si, Ze se to vztahuje na obé
jeho casti, mysl i télo; jsou jako
bublina plynouci po proudu a pak
mizejici, nebo jsou jako uzel, ktery
Je rozvazan a mizi...
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Zmeény osobni totoznosti v proce-
su reinkarnace samy ukazuji, ze ne-
smrtelnost malého ega je nabozZen-
skou iluzi. Pouze nalezenim jeho vyssi
individuality existuje viibec néjaka
nadéje na zachovani néjaké identity,
drive nez Priroda vstiebd zpét, co
zplodila.

Konecny smer evoluce, jak nyni
vime, je_prostiednictvim osobnosti a
pryc¢ z ni. Nalezneme se znovu ve vyssi
individualite... V tomto smyslu odu-
mirame pozemskému jastvi a rodime
se v jastvi vyssim. To je jedind sku-
tecna smrt, kterd nds ocekdava.” *?

Ono vyssie, duchovné ja - v Brun-
tonovej terminoldgii Nadja - si vSak
Brunton - pod vplyvom indického mo-
nizmu - predstavuje dost’ abstraktne a
neosobne, ako nejaké strnulé Absolut-
no: “Jednotlivec, ktery se vynoril,
ztratil individualitu a vnoril se do
bezcasové vécnosti. To je neménne,
neznicitelné Védomi, Nadja... Protoze
je Nadja mimo cas, je také mimo uda-
losti. Nic se nestane v ném, nebo je-
mu.” 3

V rovnakom zmysle odpovedal na
polozené mu otazky aj mudrc z Aru-
nacaly, Ramana Maharisi:

“Nerozpousti smrt individualitu
osoby, takze jiz nemiize byt znovu-
zrozeni, stejné tak, jako ztrdceji reky
svou individualitu, vlévajice se do
more?

- Ale kdyz se vody vypari a vrati
se jako dést k zemi, tekou znovu v po-
dobe rek a viévaji se do more. Stejné
tak ztraceji individuality behem hlu-
bokého spanku svoji oddélenost, a
prece se opét vraceji jako jedinci se
svymi minulymi tendencemi (sam-
skary).

- Je znovuvtélovani pravdou?

- Znovuvtelovani existuje jen po-
tud, pokud je tu nevédomost. Ve sku-
tecnosti vSak neni vitbec Zadného zno-
vuvtelovani (samsdra), ani nyni, ani
kdy jindy. Takova je pravda.

-Je budhisticky nazor, Ze neni zZad-
né entity, odpovidajici prestave indi-
vidualni duSe spravny, nebo ne?

- Skutecné Ja je nepretrzité a ne-
dotcené nicim. Reinkarnujici se ego
patii nizsi urovni, urovni myslenky...
to proto je budhisté popiraji...”" *

Ramana Mabharisi vobec vzdy a
kazdému odporucal jediné cvicenie:
patranie po vlastnom ja: “Pytajte sa
najprv, kto som ja?” To je podstata aj
jedind metodda dzndna-jogy - patranie
po vliastnom ja: “Co je to, o je vo

mne vené? To som ja. Co vidim pri-
chadzat’ a odchadzat’, to neméze byt
moje pravé ja.”

Téato nizsia osobnost’, so vSetkymi
svojimi malichernymi tuzbami a
strachmi, omylmi a predsudkami, sla-
bostami a nerest’ami, neustale sa me-
niaca a nevediaca, o chce - ako by ta
mohla byt’ ve¢na? Nie, ta vo vecnosti
nijako nemoze obstat’!

“Existuje cast c¢loveka, ktera ne-
miize zemrit, nemiize zaniknout. Ale
ta je velmi hluboko v nitru... Je smés-
nou predstavou, Ze to malé ego se vse-
mi svymi privlastky a kvalitami, beze
zmény podrzi osobni identitu a osob-
ni existenci onoho krdatkého vyskytu
na zemi, zmrazené do néceho trvale-
ho, prezivajici samotnou zemi... Zda
bude tento uzlicek osobnich tuzeb a
vzpominek, coz je ego, ale co nektert
zbozni nazyvaji dusi, pri smrti znicen
nebo navéky zachovan, nepiisobi filo-
zofovi obavy...

Velke mnozstvi lidi je vychova-

MAL BY SA HANBIT, KTO SA MNOHO
ROKOV NEPRETRZITE NAMAHA A CVICI,
ABY SA Z NEHO STAL DOBRY GRAMATIK
ALEBO RETOR ALEBO ZEMEMERAC ALE-
BO LEKAR, AVSAK PO CELU TU DLHU DO-
BU SA ANI TROCHU NESNAZI, ABY SA Z

NEHO STAL DOBRY CLOVEK.
GALENOS

vano k tomu, aby se radovalo z vy-
hlidky, Ze budou zit (po smrti) ve véc-
nosti (jako ego). Avsak cast téch, kteri
dlouho a hluboce uvazuji o tom, co
to skutecné znamend, se nad stejnou
whlidkou zachvéje hrizou.” **

BO-YIN-Ra. ABD-RU-SHIN

Rozdiel medzi nasou vecnou indi-
vidualitou (ja) a nasimi dusevnymi si-
lami dokazali zo svojej vys$sej duchov-
nej perspektivy jasne rozliSovat’ dva-
ja nemecky hovoriaci sucasnici zo za-
¢iatku storocia - Oskar Ernst Bern-
hardt a Jozef Schneiderfranken - pisu-
ci pod pseudonymami Abd-ru-shin a
Bo-Yin-Ra. Prvy z nich potvrdzuje re-
inkarnaciu a druhy ju popiera. Ako je
to mozné?

Abd-ru-shin, ked hovori o ¢love-
ku, ma na mysli ducha: “Jedine tento
duch robi cloveka clovekom; clovek
len nim sa moze stat clovekom!...
Zviera nema nic z ducha, preto sa ani
nikdy nemoze stat clovekom... duch
sam je vlastnym clovekom... vSetko

ostatné su iba obaly a tym, zZe ich nosi,
silnie a stdle viac sa preziaruje... Po
odpadnuti tazkého pozemského tela...
odklada potom clovek postupne vset-
ky tieto obaly, az nakoniec mu zostd-
va len duchovné telo...” **

Boé-Yin-Ra, ked hovori o “reinkar-
nacii”, ma naopak na mysli pokraco-
vanie dusevnych sil, a o duchu hovori
ako o “individudlnej vecnej voli”.
Orientalnu predstavu, Ze by sa dusa
prevtelovala, potom odkryva Bé-Yin-
Ra ako klamnu: duch, ktory prichadza
na svet, len pokracuje v praci na zu-
Slachtovani dusSevnych sil, ktoré tu
zanechali jeho predchodcovia:

“Tve dite mize byt daleko_starsi,
nez jsi ty sam, diky oném dusevnim
silam z davného casu, které se v nem
nové sjednocuji a chtéji s pomoci lid-
ského Ducha dospét k trvalé Jedno-
té... bude spojeno s dusevnimi silami
z davného praveku, které nemély moz-
nost se plné rozvinout a nyni v tvém
diteti touzi po ztvarneénil... V ditéti
mohou také puisobit duSevni sily,
kterym dala kdysi podnét viile, jez
pattila clovéku dalekych kraji... V
Jiném ditéti mozna pusobi dusevni si-
ly, které dékuji za sviij vznik muzi,
ktery zil na této Zemi, kdy jesté neby-
ly poloZeny zdklady pyramidy...” *®

“Jestlize viak (dusevni sily) tako-
vé naplnéni v pozemském zivoté clo-
veka, ktery mu dal podnét, nenalez-
nou, projevuji se pak tyto dusevni sily,
Jiz jednou v urcitém smeéru smerujici,
vzdy znovu v novych lidskych Zivo-
tech, az posléze dospéji k naplneéni
tim, zZe konecné splynou s Vili, ktera
se v urcitém cloveku projevuje, a sply-
nou s nim v jednotu. Nespravny vy-
klad toho, co Ize z tohoto déni vyvodit,
svedl vychodni narody k vire v casté
“opéetné vteleni” ¢loveka zrozenim na
zemi...

Miize se stat, Ze se v ¢loveku, ktery
toto v sobé zazije, objevi velmi zive
vytvorené_obrazy vzpominkové, které
pochazeji ze Zivota onéch lidi, kteri
kdysi dali svij podnét “dusevnim si-
lam”, jez jsou v nekterém novém lid-
skem Zivoté aktivni. Je omyl domni-
vat se, ze sam jsi kdysi byl tim, od
néhoz tyto obrazy vzpominek nebo
viastni prozitky pochazeji...”

Ze B6-Yin-Ra kritizuje len “rein-
karnéciu” v zmysle prevtelovania as-
tralu je zrejmé z jeho uvahy o tom, zZe
takato “reinkarnacia” je podla neho
mozna vo vynimo¢nych pripadoch:
“Uceni o re-inkarnaci neodpovida te-
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Jjen u lidi, kteri sami védomé a uimysiné nici své télo (sebevrazi)... dale (¥

u deti, které zemrely drive, nez jejich vecna Viile mohla splnit jejich
usili... 3¢

Ak totiz diet'a zomrie skor, nez svoje astralne a mentalne obaly roz-
pecati a zacne naplno pouzivat, zostavaju takmer nepouZité a je tu moz-
nost’ vratit’ sa eSte s tym istym astralnym organizmom urychlene do zivota.
To isté, pravda ako vynimku, priptsta aj Abd-ru-shin: “Niektoré duse
su medzitym znova pritahované tazkou hrubohmotnostou. Prichddzaju
opdt k inkarndcii na zem bez toho, zZe by predtym byvali v jemnohmot-
nosti.” 3

RICKENBORGH 4

Azda najostrejsSie vyjadril onen kontrast medzi ve¢nou-duchovnou
prirodou a pominutel'nou-hmotnou prirodou zakladatel’ jedného z moder-
nych bratstiev Ruze a kriza, Jan van Rijckenborgh. “Dusevni Zivot nemad
nic spolecného se zivotem ducha; zameénovat dusi s duchem by bylo
stejné nespravné jako neprihlizet k protikladiim! Prastard uceni o re-
inkarnaci proto bud’ maji jiny smysl, nebo jsou pouhym bludem...

Zijete jen jednou! Po smrti vas Zivotni plamen po delsi ¢i kratsi
dobé vyhasne! Vase osobnost umira - Vase duse rovnez.

Jsou dvé vzdajemné odlisné bytosti, jez spolecné tvori aktudlni by-
tost, kterou jsme zvykli oznacovat pojmem “clovek”... Prvni z techto
bytosti, vyprazdneny mikrokosmos, je vécnou bytosti i kdyz vystavenou
Cetnym proménam, druhou bytosti je pozemska, ldatkova a smrtelna du-
Sevni bytost se svou osobnosti... Jestlize se spojent stdva vécnym, vidime,
jak se smrtelnd duSevni bytost zacina druhé bytosti zasvécovat, véno-
vat a obétovat se ji... O smrti nebo o Zivoté musite rozhodnout v tomto
zivoté! Jestlize to neucinite, ucini to moznd o nékolik tisic let pozdéji
Jjina dusevni bytost ve vasem mikrokosmu - vy ale touto druhou dusevni
bytosti zcela jisté nebudete...” >’

“Muizete Fici, Ze jste znali minuly Zivot? Nemiizete! Kdyz zemiete,
rozplyne se v pribéhu casu cela vase osobnost a jen zdkladni princip
ohne... se vrati k vyssimu ja... Tak jako za nékolik dni vyprcha bytost
psa, tak se déje s nami za trochu delsi dobu, kdyz se zastavime v tomto
prirodnim 7ddu... planeta uvniti- mikrokosmu, tedy lidsky zjev - je vzdy
znovu znicen. Neni to tedy reinkarnace, nové vtéleni osobnosti. Ze smr-
telné duse neziistane po smrti nic... Jediné kdyz se vase duse znovuzro-
zenim z vody a ducha, tedy transfiguraci, stala nesmrtelnou, miizete se
pripadné, Ize-li vas potiebovat, dobrovolné vratit zrozenim...” 8

Dokoncenie v budicom cisle: Krestania pred Kristom alebo zrod
nesmrtelnej individuality v dusi cloveka

24 Usths-Pha: Uvod do metafyziky a esoteriky Indie s diirazem na tantrické
védy. Vadzrajogini, Plzen, 1995.

B Rudolf Steiner: MatuSovo evanjelium, 1910.

26Naért principu. Uroven 4. Spolo¢nost’ ducha svitého pre zjednotenie sve-
tového krestanstva, 1993.

27 Joel Whitton, Joe Fisher: Zivot mezi Zivoty. Bollingenska véz, Brno, 1992.

B Prentice Mulford: Dar ducha 2. Reinkarnace jako v§eobecny piirodni zakon.
Briezdenie, Bratislava, 1993.

¥ Edgar Cayce: Karma a reinkarnace. Tajemstvi lidského osudu. Eko-konzult,
Bratislava, 1995.

¥ Herbert B. Puryear: Edgar Cayce hovoti. Eko-konzult, Bratislava, 1994.

31 Peter Michel: Karma a milost. Aquamarin, Bratislava, 1995.

32Paul Brunton: Zapisky Paula Bruntona 6. Ego. Od zrozeni ke znovuzrozeni.
Iris, Frydek-Mistek, 1993.

3 Ugeni Sri Ramana Mahari§iho. Samizdat.

3 Abd-ru-shin: Vo svetle Pravdy. Posolstvo Gralu. Stiftung Gralsbotschaft,
Stuttgart, 1991.

3 B6-Yin-Ra: Kniha o ¢lovéku. Onyx, Praha, 1991.

%B6-Yin-Ra: Kniha o onom svété. Onyx, Praha, 1991.

37Jan van Rijckenborgh: Mysterium Zivota a smrti. Rosenkruis Pers,1994.

3 Jan van Rijckenborgh: Elementarni filozofie moderniho Rizového kiize.
Rosenkruis Pers, Haarlem, 1993.

Pelargonie (sl. muskdty) miiZeme na-
zvati kvéty radosti a rodinného 3tésti.
Jsou to zpivajici duse, kleré oslavuji neu-
stalou cinnosti tiché, skromné a oddané
prdce svého Tuiirce, Krdle Krdalii. Pat-
Yime-li na néhyplnow dusi pelargonie,
zjevuje se ndm rozkosnd andélskd hla-
vicka smavého pohledu, véiné zpivaji-
cich vist, z nichz linou se perlici se tony
jasnych trilki skvivancich. OCi jeji jsou
usmeévavé a plné néhy s hladicimi pohle-
dy, které ldskaji vse, na cem spocinou.
Ustavicnd radost, néhyplny smich, krds-
li dusi pelargonie. TouZi prinésti vSude,
kam vndsime jejich kvéty, poZehndns,
mir, radost a vtéchu. Jeji hovici kvéty
volaji k vismévu a prosi, aby duse clové-
ka prijala radostné poselstvi o tviirci sile
plamenné ldsky buddhické. Cesky cerve-
ny pelargon md v sobé inspiraci k radost-
né ldsce, kterd chceblaZit a davat. Umi
se obétovat a radostné pracuje na bla-
hu svych bliznich.

Jako vila ohné rodinného krbu opat-
Yuje a zalévd kvéty ldsky, tak duse pelar-
gonie stard se o bytosti, které ji péstuji a
touzi je posiliti radosti a vnitinim im-
pulsem Stésti. Proto jest pelargonie sym-
bolem pilné, pracovité a cisté Manrty,
vlddkyné sporddané a poctivé rodiny, z
niz mravni zdklad vychdzi a kterd md
silu knézky rodinného krbu. Péstujme ty-
to kvétiny rodinného Stésti, jez tak krds-
né zdobi nase Ceské chyse a jsou symbo-
lem poiddku, mravnosti a Cistoty, z niz
vyrustd pravd nezkalend radost Zivota.
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Angelus Silesius:

V Bolu nejlepsi stav
Nic mepomiiZe ti, Ze Boha hvézdy chill,
kdyzZ nepovzneses se az mad né do ¢ dal.

Cervend a bild

Cud duse nevinnost jak snéznou bel at chovi
a virou rude pld jak niZe sametovd.

Nic neni sladsi nez ldska

Cak velke blaZenstvi a stésti nelze mit,
Jez lisku sladkosti by mohlo prevysit.

Nic nesviti bez slunce

cvdr luny v odklonu je beze slunce mald
a bez Boha zas tdr tvé duse povadld.

Biih e bez ctnosti

Biih sam fe bez ctnosti, lec cnost se z ného nori
Jak dula ze slunce a jako pary 2 mov.

Projasnéni
Md duse pied Bohem jak rubin bude stits,
az v ohni ocistnem se jefi hrubost ztrati.

Jaky jsi, tak budes uzpiisoben
Vosk zmekl pod sluncem a povrch balna ztvrd.
Cak zprisobuje Bith jak Zivot, tak i smrt.

Povalha svatosti
Kdyz ciste milujes,
RIUC ke svatosti mis,
a svaty Jsi tim vic,
cim Cistsy lasku zmds.

Liska nehleda odmeénu

KdyZ v lisce k Bohu
chces se po odmene par,
nevis, co ldska jest a co je milovat.

Prelozil Miroslav Matous

Liska fe to neflepsi
< vsech vzacnych umeéni si jedno zvlddnont preji:
Jak Boha milovat co nejhloub, nejoroucncyi.

Cherubsky Poutnik

Zema v apokalypse

Je sluncem odena a ma mésici stoji:
v tu Zenu misto smil fled zmenit ausi svoji.

Cim vic ty ven, tim vic Kith dovniti

Cim vice nitro tve ven proudem vylévd se,
im vice do tebe Biih boZstvim proudy zase.

Hodnota strachu a ldsky

Kdo tebe miluje, and, BoZe, miruc tvoy,
a stdle vaddlen je, kdo se t€ jenom boji.

PJj z vlastni studny

Jen bliznu postact vié kaluz kdekterd,
kdyzZ doma naprazano mu ziidlo vyverd.

Musis jit k prameni
Chod tam, kde z priizracinjch a cstych vod se pie,
a ne, ke pdchnonci a kalnd voda hnije.

S pretiZenim nikdo nedopluje
Lod'v bouii odold, kayZ plavei svrhnon 2b0Z7;
ty myslis, se zlatem Ze stilnes bichy BoZi?

Cintim to jako Bih

Jd k Bohu, ke mn¢ Biih hrou ldsky prekypuje;
cim obmyslim ho ja, to on zas pro mme snuje.
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Co je médiumita. O rozdicle medzi
sineénou a mesaénou jasnovionostou

Rozne stavy vedomia vyplyvajii 7
rozneho pomeru nadzmyslovych
Clankov ¢loveka medzi sebou. Slnec-
nd jasnovidnost’ spoéiva v duchov-
nom pozndvani, mesacnd v duSevnej
senzibilite. Prvd vnima nadvedomie,
druhd podvedomie.

Podstata médiumity je, e vlastné
ja média sa pri komunikaénom pro-
cese obchddza. Iné inteligencie pou-
Zivaju médium len ako nevedomy
ndstroj. Preto médium nikdy nemoze
prevziat’ zodpovednost’ za to, ¢o ho-
vori,

Stard mesacnd jasnovidnost’ bola
vlemurskej dobe prirodzenou viast-
nost’ou cloveka. V suvislosti s vyvo-
jom slobodnej Pudskej individuality
sa vSak postupne stala retardacnou.
Po pade a rozstiepeni anjelov v Case
starého Babylonu a Egypta celkom
stratila svoje opodstatnenie. Sily me-
sacnej jasnovidnosti sa uZ mali pre-
menit’ na sily myslenia, a tie v bu-
ducnosti opdt’ na jasnovidnost’ sl-
necnu. Luciferské bytosti zo starého
Egypta suv sucasnosti opiit’ aktivne.
InSpiruju skupinové hnutia, ktoré sa
vyznacuju kolektivnym zmyslanim
a v ktorych duchovnd individualita
¢loveka je vymazdvanad.

Emil Pales

V sucasnosti vznika na verejnosti
dojem, Ze jasnovidnost je azda nieco,
¢o sa da ziskat dost' l'ahko a rychlo:
Desiatky milionov ludi sa napriklad
stavaju “jasnovidnymi” na posede-
nie v hypnoze a vypovedaju o svo-
Jich “minulych Zivotoch ”; ludia zvla-
daju jasnovidné a telepatickeé schop-
nosti pocas vikendovych kurzov ovia-
dania vedomia; razom si nechavaju
otvorit cakry a tretie oko “majstra-
mi”, ktorym este len predvcerom nie-
kto urobil to isté.

Stdle vicsie mnozstvo ludi “vidi”
a “mad kontakt”- s Plejadanmi, s na-
nebevstupenymi majstrami, so sve-
tom zosnulych, s nirvanickymi inte-
ligenciami 14. stupiia, so serafinmi,
s Jezisom Kristom. Dnes ludia, ktori
nikdy cielavedome nepracovali na se-
be duchovne, ani nijako inak, v prie-
behu niekolkych tyzdinov alebo mesia-
cov odrazu publikuju knihy o najhlb-
Sich tajomstvach kozmu: o davnej mi-
nulosti a buducnosti ludstva, o zmysle
Zivota, o vzdialenych svetoch...

Spravy a zjavenia ziskané pros-
trednictvom channelingu, automatic-
kej kresby, pisania a pod. si viak na-

vzdjom odporuju a jedna druhu vylu-
Cuju. Vel'mi casto odporuju aj fyzickej
skutocnosti, resp. maju k fyzickej sku-
tocnosti len vel'mi slaby a nejasny
vztah. Ta ista osoba uvedena do hyp-
nozy o 20 rokov neskor vidi svoje
“minulé Zivoty” inak, ako predtym.
Ufo-kontaktéri vraj sprostredkuju in-
formadcie priamo z centralneho vele-
nia mimozemskych hviezdnych lodi
nad Zemou: ohlasované prelety lieta-
Jucich tanierov, evakudcie na inu pla-
nétu, zastavenie rotacie Zeme, naklo-
nenie zemskej osi, prepolovanie zem-
ského magnetizmu, prechod Zeme do
piatej dimenzie a pod. sa nikdy ne-
konaju, resp. musia sa vzdy na po-
slednu chvilu z nejakych pricin od-
lozit. Psychotronici odhalujii pomo-
cou virgul energeticke bloky, geopa-
togénne zony a nachadzaju tie naj-
skrytejsie veci; ked sa vsak na psy-
chotronickom kongrese niekomu stra-
tipenazenka, nendjde sa medzi tucta-
mi senzibilov ani jeden, ¢o by pomo-
hol. Jasnovidky citaju z kariet a skle-
nenych gul intimne rady pre osobny
Zivot a informdcie o buducnosti svo-
Jich zakaznikov; a predsa nemozu
nikdy poradit sami sebe, ani sa vy-
hnut svojej vlastnej budiicnosti.
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Podvedomie STAVY VEDOMIA Nadvedomie
JA JA JA FT = fyzickeé telo, ET = éterické telo, AT = astralne telo
AT AT JA JA, AT JA, AT, ET JA, AT, ET, FT
ET AT AT ET FT
ET ET ET FT
FT FT FT FT | I. st zasvdtenia 2. st. zasvdtenia 3. st. zasvdtenia
duchovny zrak  duchovny sluch  duchovny hmat
SMRT SPANOK SEN BDENIE  IMAGINACIA INSPIRACIA INTUICIA
(mineral) (rastlina) (zviera) (clovek) (anjel) (archanjel) (arché)
) 0 o iKaid rozlic Konficurici
mozgové viny: (0-4 Hz) (4-8 Hz) (8-13 Hz) (14-27 Hz) vzhrkaju roziicnou konfiguraciou
jednotlivych nadzmyslovych ¢lan-
. \&35 i < Pod jasnozrakom Kkov ¢loveka medzi sebou:
$ é@ %Qb (jasnosluchom, jasno-
© : . -
N NS JA| citom) sa dnes vo vSe- BDENIE A BEZSENNY SPANOK
obecnosti rozumie len
AT | |TA AT | [TA N\\ JA blizSie neurcena, zahad- Pocas dna sa tri vyssSie Clanky -
\ v na schopnost’ ziskavat’  éterické telo, astralne telo a ja - nacha-
ET| | AT N\\ AT AT informécie mimozmys-  dzaji vo fyzickom tele. To umoziuje
- \ v lovou cestou. Existuje c¢loveku mat predmetné vedomie a
| ET ET ET v8ak viacero spdsobov  sebauvedomenie vo fyzickom svete.
A prenikania do nadzmys- V noci sa ja s astralnym telom z
FT FT lového sveta, ktoré sali-  fyzického tela uvol'nuju; astralita sa
— — Sia nielen stupniom, ale odputava z nervovej sustavy, takze
KATALEPTICKY HYPNOTICKY ASTRALNA aj podstatou svojej me- Clovek nevnima, nepohybuje sa, ani
TRANZ SPANOK MEDIUMITA tody. Kazdy z nich ma  si nie je vedomy seba samého. Len

Dezorientdcia v oblasti nadzmys-
lového vnimania a pozndvania je
taka vel'ka, ze sa pomaly nerobi roz-
diel medzi channelingom a zasviite-
nim, medzi osvietenim - ku ktorému
ti najvdcsi svitci a velikani ducha do-
spelipo mnohych Zivotoch - a dusev-

nou senzibilitou, ktora moze vzniknut

povedzme aj v dosledku vrodeného
nedostatku magnetizmu alebo po vra-
ze hlavy.

Ak md Sophia vniest urcity poria-
doka jasnost do tohto babylonu lud-

skych nazorov, musime si povedat

nieco o tom, ze existuju rozlicné dru-
hy jasnovidnosti, a o tom, ako vznika-
Ju, a musime sa ich naucit rozlisovat.
Ako to prvé a najdoleZitejsie sa mu-
sime naucit rozliSovat medzi dusev-
nou senzibilitou a duchovnym poz-
nanim, medzi médiumitou, cize spros-
tredkovanim cudzich informacii - a
poznanim, ktoré je nase viastné. Od
pochopenia zasadného rozdielu med-
zi tymito dvoma vecami (a jeho uplat-
nenia v praxi) zavisi, ¢i bude zmdtok
medzi 'udmi dalej rast, alebo sa
umensovat.
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svoje prednosti aj tiska-
lia, kazdy umoziuje nahliadnut’ len
do urcitej oblasti neviditeI'ného sveta;
a nie vSetky su rovnako spol'ahlivé.
Ak mame hodnotit’ jednotlivé druhy
jasnovidnosti spravne, musime najprv
porozumiet, ako vznikaju.

V Sophii 11, jesenn 1996 sme si
vysvetlili skladbu nadzmyslovych
&lankov ¢loveka: Clovek je svojim
fyzickym telom sGcastou mineralne-
ho sveta. S rastlinami mé spolo¢né
étericke telo (u Tomasa Akvinského
anima vegetativa, vegetativna dusa);
so zvieratami astralne telo (anima
sensitiva, vnimajtca dusa). Eterické
telo v¢lenilo fyzickému Zivotné funk-
cie, a astralne nervova ststavu. Clo-
vek ma vSak este aj Stvrty ¢lanok, kto-
ry zvierata nemaju, a ktory ho prave
robi ¢lovekom: jeho ja, ktoré mu
umoziuje bdelé pojmové myslenie,
re¢, sebauvedomenie, slobodu (anima
intellectiva, duchovna dusa), a ktoré
sa mu ma stat’ aj sprostredkujicim
¢lankom k vys$s$im svetom Ducha,
moralnych a estetickych hodnét.

To st teda styri hlavné ¢lanky clo-
veka. A rozlié¢né stavy vedomia

zivotné funkcie pokracuju, ked’ze vo
fyzickom tele stale zostava telo éteric-
ké. Tak vznika stav spdnku. V spanku
sa Clovek stdva podobnym rastline.
Rastliny st vlastne stale v stave po-
dobnom spanku. Astralita sa rozvolni
do podoby dvojitej Spiraly (galaxie),
ktora sa svojimi ramenami straca v
kozmickych dial’kach. Co T'udské du-
$a preziva v noci, na svojich cestach,
si oby¢ajny ¢lovek (na rozdiel od za-
svitenca) nepamitd, lebo na proces
zapaméitavania je potrebné éterické
telo, ktoré zostalo v posteli.

SNIVANIE

Pri prebudzani, ked’ sa ja a astral-
ne telo vracaju, dotkne sa astralne telo
éterického ako prvé a Clovek si zapa-
mita posledné zlomky sekiund pred-
tym, nez “pride k sebe”. Preziva obra-
zy pIlné symbolov a intenzivneho ci-
tového naboja. V tej chvili ma vedo-
mie, ale nie bdelé vedomie seba sa-
m¢ého; je v stave intenzivneho uvedo-
movania si, nemoze sa vSak z toho,
¢o preziva, vyclenit, nemoze sa naza-
klade slobodnej, racionalnej tvahy



ovladnut’ a rozhodnut’, Zze bude prezi-
vat’ nieco iné; je pasivnou stcastou
deja, ktory ho unasa, ktory si uvedo-
muje, ale nevybera, ktorému nemoze
odolat’. To je stav snenia: stav uvedo-
movania si bez vlastného, slobodného
ja. Spolu s astralnym telom sa vSak
vracia aj jastvo, a ¢lovek sa zobudi.
Je to len kratky okamih, v skutocnosti
len zlomky sekund, kedy sa cloveku
sniva. Na tento kratky okamih sa
¢lovek podoba zvierat'u: jeho astralne
telo je uz Ciastocne zapojené, no este
nie jeho ja. Zvierata st vlastne stale v
stave podobnom snivaniu.

NAMESACNoOST

Uvedené tri stavy vedomia - bde-
nie, snivanie a hlboky spanok - sa
bezne u Cloveka striedaji kazdy den
a kazda noc. Za vynimo¢nych okol-
nosti je vSak mozny aj stav, ktory nie
je bezny. Stav, kedy sa astralne telo
trvale nachadza vo fyzickom tele,
zatial’¢o ja zostava v duchovnom sve-
te. Tento stav sa vola namesacnost.!
Clovek takpovediac sniva s otvoreny-
mi oCami. Pohybuje sa, ale nevie, ¢o
robi. Bez strachu lezie po rimsach a
strechach domoyv, s istotou kladie nohu
pred nohu. To znamen4, ze zmyslové
organy vnimaju; on vidi, pocuje, ale
neuvedomuje si, ¢o to znamena. Az
ked’ na neho niekto zakri¢i a on “pride
k sebe”, uvedomi si vyznam situdcie.

ASTRALNA MEDIUMITA

Takyto stav, podobny namesac-
nosti, mozno vyvolat’ aj umelo: suges-
ciou a autosugesciou. Vlastné ja sub-
jektu sa Ciastocne alebo uplne odpoji,
aastralne telo a nizsie ¢lanky sauvol’-
nia na pouzitie inymi duchovnymi by-
tost'ami. Tento stav vedomia sa vola
astralna médiumita. Médium sa po-
hybuje a vnima, ale ten, kto z neho
hovori, kto v iom rozmysl'a, kto cez
neho kond, je niekto druhy. Pocity,
predstavy, myslienky sa objavuju
priamo v astralnom tele média, bez

vedomej ucasti a vol'ovej kontroly je-
ho vlastného ja. Iny duch pouZziva psy-
chofyzické schranky média, a ked’
médium pride k sebe, nevie, ¢o sa s
nim robilo a preco.

HYPNOTICKY SPANOK

Ak sa v sugescii d’alej pokracuje,
zacne sa uvolnovat’ aj astralne telo.
Nastava tzv. hypnoticky spanok. Hyp-
notizovany prestava vnimat’ a reago-
vat’ na svoje okolie; pre svoje okolie
zaspi. Astralne telo sa stiahlo z fyzic-
kého sveta. Zostava tu vSak uzka as-
tralna paska, ktora ho spojuje s hyp-
notizérom; takze hypnotizovany ne-
vnima ni¢ okrem hlasu hypnotizéra a
jeho prikazov. Hypnotizér teraz nahra-
dzuje hypnotizovanému nielen jeho
vol'u a myslenie, ale aj jeho vnimanie.
Vklada myslienky a vnemy priamo do

JASNOVIDNOST
slnecna mesacnad
duchovna dusevna
objektivna subjektivna
aktivna pasivna
poznanie vnimanie
nadvedomie  podvedomie
priciny nasledky
vecné casné
nadosobné osobné
sloboda osud

jeho éterického tela. Hypnotizovany
vnima to a len to, ¢o hypnotizér chce.
Co a kol’ko si hypnotizovany po pre-
budeni zapamita, zavisi tiez od vole
hypnotizéra.

Hypnotizér moéze cielene odputa-
vat’ astralne telo hypnotizovaného z
nervovej sustavy, takze tento napr. ne-
citi bolest’. V 19. storoci sa preto hyp-
ndza pouzivala na anestéziu (znecitli-
venie) pri amputacii koncatin, u zu-
bara a pod., az kym v roku 1848 ne-
objavili chloroform.

Ked’ze hypnotizér posobi priamo

! Astralne telo ma osobitny vztah k
silam Mesiaca; preto za splnu, ked’ me-
sacéné sily vrcholia, maji mimoriadne
citlivi 'udia nepokojny spanok, ¢i mézu
dokonca vstat, chodit’ a rozpravat’ sa bez
toho, aby o sebe vedeli.

2Umenie indickych fakirov, ktori sa
nechali aj na viac tyzdinov pochovavat
do zeme, je zalozené na takomto ovla-
dani éterického tela a zivotnych funkcii

autohypnozou. Fakir dokaze spomalit
svoje zivotné funkcie na minimum, tak-
ze sa dostava takmer do stavu anabiozy
(ako niektoré zivo¢ichy, ktoré dokazu v
stave anabidzy pretrvat’ celé mesiace, a
potom znova obzivniit). Ze stav podob-
ny smrti mozno privodit aj i¢inkom
rastlinnych drog so saturnskou signatu-
rou nam pripomina Shakespearova hra
Romeo a Julia.

do éterického tela hypnotizovaného,
mdze ovplyviiovat' aj jeho zivotné
funkcie: méze napr. ovplyvnit’ hlad,
rytmus srdca a pod. Hypndzou sa daji
ovplyvnit zlozvyky ako fajéenie, spo-
sobit’ bez ohtia pl'uzgiere ako po popa-
leninach, ale aj popaleniny urychlene
liecit’. Univerzitny vyskum hypnozy
v 60-tych rokoch ukazal, Ze najlahsie
sa daj hypnotizovat’ deti vo veku 8-
12 rokov, teda v druhom sedemroci
zivota, kedy sa ich éterické telo este
len formuje, a astralne telo je spojené
s fyzickym zatial’ len vol'ne. Z toho
ist¢ho dovodu st v priemere hypno-
bilnejsie zeny, pretoze ich astralne te-
lo menej vnika do tela éterického.

KATALEPTICKY TRANZ

Ak sa sugescia e$te viac prehibi,
zacina sa z fyzického tela uvolnovat
aj telo éterické. Zivotné funkcie sa
spomal’uju, bezmala zastavuju. Fyzic-
ké telo stuhne a vychladne. Nastava
tzv. katalepticky tranz. V tomto stave
sa Clovek zacina podobat’ na mineral
- fyzicku Struktru bez znamok Zivo-
ta.” Keby sa Zivotné sily odputali z
organizmu celkom, rovnalo by sa to
smrti.

Casto opakované cudzie zasahy do
zivotného tela v§ak spravidla nezosta-
nt bez nasledkov na zdravi; takZe ne-
jedno médium zaplatilo za vyskum na-
ruSenym zdravotnym stavom alebo
dokonca pred¢asnou smrt'ou. Jeden z
najslavnejsich jasnovidcov, Edgar
Cayce, podaval informacie zo spanku
celé styri desatrocia; ku koncu sa vSak
vel'kym poctom seans vycerpal azom-
rel na infarkt. Aj Kafkov najlepsi sub-
jekt, Kiecek, nakoniec zahynul.

SLNECNA A MESACNA
JASNOVIDNOST

Rozliéné stavy vedomia a vnima-
nia teda vyplyvaju, ako sme videli, z
rozlicnych pomerov nadzmyslovych
clankov ¢loveka medzi sebou. A to
najdolezitejsie triedenie jasnovidnos-
ti - na dva zakladné druhy - vyplyva z
rozdielneho pomeru ja k obalom.

Astralna médiumita sa niekedy
nazyva aj mesacnou jasnovidnostou,
lebo spociva ¢isto vo vnimani astral-
nym telom, bez Ucasti ja. Podobne v
hypnéze sice Clovek vnima étericky,
ale za cenu straty vlastného ja, vlastnej
vole. Pri sinecnej jasnovidnosti viak
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vlastné poznanie
astralna médiumita

mentalna médiumita
fyzicka médiumita
MEDIUMITA SPOCIVA vV TOM, ZE
VLASTNE JA CLOVEKA SA PRI KOMUNIKACIT
OBCHADZA.

Clovek poznava prostrednictvom svoj-
ho ja, tej iskry ducha, ktora, ako hovo-
ri Leonardo da Vinci, pochadza zo
slnka.

Pri mesacnej jasnovidnosti jemno-
hmotné obaly ducha len pasivne zr-
kadlia vol'u inych duchovnych byto-
sti. Pri slnec¢nej jasnovidnosti je duch
sam aktivnym poznéavacim subjek-
tom.

V prvom pripade sa ¢lovek dosta-
va do duchovného sveta tak, Ze sa sta-
va nastrojom bez vlastnej identity, ze
straca vedomie o sebe samom, jeho
vlastné ja sa rozplyva; v druhom pri-
pade vstupuje do duchovného sveta
ako sebavedoma, samostatna bytost,
ktora sa slobodne styka s ostatnymi
duchovnymi bytostami okolo seba.

Médiumita spocdiva v tom, Ze
vlastné ja ¢loveka je z komunikac-
ného procesu vynechané. Postar,
ktory dorucuje listy, posluzi svojim fy-
zickym telom ako prostrednik, no ob-
sah prenasanych sprav vobec nepre-
chadzajeho vedomim. Niekto iny mo-
7e prenasat’ spravu tak, ze si ju ulozi
do pamiiti, do éterického tela, a pred-
sa nemusi chapat’ jej vyznam. Obsa-
hu spravy porozumie len odosielatel’
a adresat, no nie ten, kto ju prenasa.

Podobnym spdsobom posobia pri
mesacnej jasnovidnosti iné bytosti
bezprostredne do astralneho, mental-
neho alebo éterického tela Cloveka, t..
rovno do niektorej z jeho nizSich
schranok, pri¢om najvlastnejsie jadro
Pudskej bytosti je z takého procesu
celkom vynechané.

Podstata toho procesu, ktory mé-
diu umoznuje prijimat’ informéacie, je
vSak zaroven jeho achillovou pétou,
kvoli ktorej sa médiumita nikdy nesta-
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Aby sme porozumeli, ako je to s
charakterom ¢loveka v zmenenych
stavoch vedomia, pozorujme najprv
posobenie alkoholu. Alkohol posobi
tak, Ze odbura najvyssi, Stvrty ¢la-
nok bytosti ¢loveka - jeho ja. Ked
toto ja vstapilo do evolucie, vztycil
sa Clovek z vodorovnej do vzpriamenej
polohy, vybudoval si predny mozog a
ziskal darreci. V opitom stave ¢lovek
symbolicky pada spat’ na Styri, stra-

Hypnoza a zloéin

Charakter v zmenenvich stavoch vedomia

Experti diskutuji uz desatrocia o
tom, ¢i mozno ¢loveka v hypndze do-
nutit’, aby vykonal nieco, ¢o mu je od-
porné; alebo nieco, ¢o odporuje jeho
moralnym zasadam.

Je zname, Ze v hypnoze mozno pri-
mat’ vacsinu l'udi k tym najsmiesne;j-
§im veciam, ktoré by inak pri vedomi
odmietli ako neddstojné a ponizujuce.
Jeden z prvych modemych badatel’'ov
v hypnéze, markiz Puységur (1751-
1825) robil pokusy s pastierom Vic-
torom, ktory na jeho prikaz robil vset-
ko, ¢o mu Puységur nariadil: spraval
sa napr. ako macka, behal po Styroch
alizal mlieko z misky spolu s ostatny-
mi mackami. Hypnotizovanému moz-
no vlozit’ napr. posthypnotickl suges-
ciu, aby na druhy defi, presne o 10.%
vstal od uradnickeho stola a urobil
dvadsat’ drepov alebo nieco podobné.
Dotycny tuto posthypnoticku instruk-
ciu skutocne vykona - a nevie preco.
Ked’ sa ho kolegovia pytaju, o robi,
zdovodni to nejakym spdsobom tak,
ako keby to bola jeho vlastna vola.

V roku 1952 prikazal Paul Young
na univerzite v Indiane hypnotizova-
nym, aby na experimentatora vysplech-
li kyselinu. (Experimentator bol v sku-
tocnosti za nepostrehnutel'nou sklene-
nou stenou.) Vacsina hypnotizovanych
sa o to skuto¢ne pokusila, hoci ti isti
l'udia to odmietli, ked’ boli mimo hyp-
notického stavu. Urcita cast’ I'udi to
vsak odmietla urobit’ aj v hypnoze. To
vedie vi¢sinu modernych hypnotera-
peutov k obrane stanoviska, ze v €lo-
veku existuje akysi automaticky poist-
ny mechanizmus, ktory neumoznuje,
aby ¢lovek v hypnoze konal proti svoj-
mu presvedceniu. Da sa vSak na taky-
to “automaticky moralny mechaniz-
mus” spoliehat™?

ca schopnost’ udrziavania vzpriamenej
rovnovahy a zacina sa mu pliest’ ja-
zyk; alkohol odrezava predny mozog
atak eliminuje sebavedomie a kontrolu
¢loveka nad sebou samym.

Alkohol sam osebe nespdsobuje
agresivitu ani ziadne zlo, len nechava
to, €o je v astradlnom tele ¢loveka, bez
kontroly jeho bdelého vedomia. St l'u-
dia, ktori st po niekol’kych poharikoch
vzdy agresivni, ale aj taki, Co sa chcu
vtedy s kazdym objimat’. Ak s niekym
pijete, moZete sa dozit’ toho, Ze sa pre-
zradi jeho hlboké nendvist’ a antipatia
k vam, ktoru skryval; ale aj toho, zZe
objime vase nohy a vyzna vam lasku,
¢o by za bdelého vedomia nikdy neu-
robil, lebo to povazuje za spolocensky
nepripustné alebo nerozumné. Odtial
latinské prislovia, ze “druhy pohar vi-
na rozvdzuje jazyk” alebo “in vino ve-
ritas”, “vo vine je pravda”. Ak chcete
vediet’, o sanachadza v astralnomtele
nejakého cloveka, mozete to urobit
prostrednictvom alkoholu.

Alkohol zoslabuje ja a uvadza tak
¢loveka do stavu do istej miery podob-
ného ako vo sne. Vo sne sa vsetky vas-
ne a sklony astralneho tela nekontro-
lovane vyzivaju a ¢lovek im nema ¢im
odolat’. V takom stave ¢lovek urobi aj
to, ¢o za bdelého, triezveho vedomia
potom l'utuje a poklada za vel'mi nero-
zumne.

Vo sne mdze kazdy vidiet', ¢o za
bdelého vedomia potlacuje - pretoze
si uvedomuje, aké by to malo dosledky
- po ¢om vSak vnutorne v skutocnosti
tazi. Ten vsak, kto pracoval na svojej
dusi tak, Ze jeho astralne telo preslo
katarziou (ocistou), ten neurobi ani vo
sne ni¢ také, ¢o by za svetlého dna I'u-
toval. Prvy stupen zasvétenia spociva
v tom, Ze Clovek prenikne svoje



astralne telo silou svojho ja, presvetli
prva vrstvu svojho podvedomia, a po-
tom ani vo sne neprestava byt sebou
samym; neurobi ni¢ nemoralne ani
nerozumné, ale jeho sny su Cisté a
vonavé ako jazmin.

Ta Cast’ podvedomia, ktora sa pre-
nikla silou vedomia, sa oslobodzuje z
telesnosti a z nej vyplyvajacich vasni,
a meni sa na zrkadlo Ducha, ¢ize nad-
vedomie. Preto mézeme pozorovat’, ze
zvierata su o tol’ko citlivejSie na alko-
hol, ako clovek, pretoze ich astralita
je celkom zviazana s telesnost'ou a te-
lesnymi procesmi; a ich naruSenie ne-
vyhnutne znamen4 aj narusenie dusev-
nej ¢innosti zvierat'a. Taka sliepka ale-
bo macka pada zn6éh uz po niekol’kych
ktskoch chleba namocenych v rume.
Clovek znesie ovela vi¢sie mnoZstvo
alkoholu v prepocte na kilogram svo-
jej vahy, lebo cast’ jeho duSevnych
silje od telesnosti odputana. T4 cast’
astralneho tela, ktoru uz prepraco-
val svojim ja, je od telesnych proce-
sov nezavisla.

Teraz pochopime aj vyznam
onej sutaze v piti, ktord existovala
alebo existuje vkruhoch jednoduch-
Sie zalozenych muzov, medzi sed-
liakmi, kovbojmi, drevoruba¢mi a
pod. Obracaju do seba jeden poha-
rik za druhym, az kym jeden z nich
nestrati vedomie. Kto viac vydrzi,
kto sa udrzi na nohach dlhSie, ten
je “chlap”. Za touto inak primitiv-
nou sutaZzou sa skryva vlastne vel-
ka mudrost: kto dokéze nespadnat’
na Styri ako prvy, ten ma silnejsie
ja, ten je viac clovekom. Na zasvi-
tenca prvého stupiia totiZ alkohol
neposobi; obsahy jeho vedomia a
podvedomia sua totoZné. Zasvitenec
jevopitosti taky isty, ako ked’ je triez-
vy.

Podobnym spésobom, no este o je-
den stupen hlbsie, mézeme porozu-
miet’ aj u¢inkom hypnozy. Hypnoza je
stav podmieneného hlbokého spanku.
Rozpusta nielen organizaciu ja, ale aj
organizaciu astralneho tela ¢loveka. Tu
pride potom nielen na to, ¢im sa ¢lovek
vnitorne zaobera, na ¢o mysli, po om
tuzi, ale ¢im skutocne je. Pride na to,
¢o ma ¢lovek vo svojom éterickom
tele. Do éterického tela sa vnasaju
zvyklosti a postoje dlhotrvajucou pra-
xou, ¢o sa ¢loveku stali prirodzenos-
tou, samozrejmost'ou, povahou, cha-
rakterom. Ak ndm nejaka cnost’ pres-
laaz “dokrvi”, n&jde ju hypnotizér ako
prekazku v éterickom tele, ktord mu

kladie odpor. Tak napriklad Puységur
poZiadal jednu markizu v magnetic-
kom spanku, aby sa vyzliekla, a dostal
odpoved: “Nikdy sa vam nepodari
ma k tomu donutit”’. To znamena, Ze
tato §lachti¢na nebola cnostna len na-
oko, pre spoloc¢ensku formu, ale mala
cnost’ cudnosti vnesenu az do éteric-
kého tela.

Ta Cast’ éterického tela, ktora Clovek
prepracoval silou svojho ja, uz nie je
hypnotizovatel'nd. Druhy stupenl za-
svitenia spociva v tom, Ze ¢lovek pre-
nikne nielen svoje astralne, ale aj svoje
éterické telo sebavedomim. Inymi slo-
vami, zasvitenca druhého stupina sa
neda hypnotizovat’. Tak ako u zasvé-
tenca prvého stupna nedosiahneme vo-
bec ni¢ tym, ze ho opijeme, tak u zasvi-
tenca druhého stupiia nedosiahneme
ni¢ tym, ze ho budeme hypnotizovat’.

PUYSEGUR POZORUJE, AKO PASTIER VIKTOR,
KTOREHO ZHYPNOTIZOVAL, VYLIZUJE MLIEKO Z
TANIERA AKO MACKA

Zastancovia tedrie o “automatic-
kom moralnom poistnom mechaniz-
me” by si preto mali uvedomit’, ze v
kazdom cloveku - pokial’ nie je svity
- driemu protispolo¢enské impulzy,
ktoré mézu v znizenych stavoch vedo-
mia vypldvat’ na povrch, a ktoré za
bdelého vedomia doty¢ny potlacuje len
z ¢isto rozumovych dévodov, napr. zo
strachu pred trestom a pod. V moral-
nom svete nie je ni¢ automatické, ale
vsetko je vysledkom ciel'avedome;j
prace na sebe.

V stcasnosti sa sice hovori o mo-
dernej, tzv. “nedirektivnej” hypnoze,
v ktorej sa vraj nevydavaju prikazy, ale
len “doporucenia” a “navrhy”. To je
vSak naprosté nepochopenie podstaty
veci. V hypnoze kazda, aj nevyslove-
na mySlienka experimentatora je pre

hypnotizovaného nieco ako fakt alebo
prikaz, lebo vnik4 rovno do jeho éteric-
kého tela bez akejkol'vek kontroly je-
ho ja. V tom smere, v akom ¢lovek ne-
ma este vypracované jasné, uvedomelé
moralne zasady, ktoré mu presli az “do
krvi”, je v hypndze manipulovatelny.
Ta Cast’ éterického tela, ktora este nie
je zorganizovana sebavedomim, ktorti
si clovek neosvojil, nepri¢lenil k svoj-
mu duchovnému ja, je v hypndze tvar-
na, formovatel'na cudzou vdlou; asi
tak, ako u deti. V hypnoze ¢lovek dos-
tava konfiguraciu svojich duSevnych
¢lankov takmer do takého stavu, ako
je to u deti medzi 7-ym az 14-tym ro-
kom. Kol’ko I'udi musi este v dospelos-
ti vynalozit’ neuveritel'né usilie na to,
aby prekonali v sebe nieco, ¢o sa im
zafixovalo v detstve, ked’ im rodicia
nieco “povedali”, opakovali alebo len
mlcky predpokladali.

Zastancovia automatickej bez-
pecnosti hypnoézy okrem toho za-
btidajt este na jednu vec: ze aj dob-
ry ¢lovek moze konat’ zlo v pripade,
ak je zle informovany, alebo ma
skreslené vnimanie reality. A hyp-
notizér prave supluje hypnotizova-
nému jeho vnimanie. Hypnotizova-
ny vnima to, ¢o si hypnotizér mys-
li, ako realitu.

V roku 1947 prikazal profesor
psychologie v Chicagu John Wat-
kins vojakovi v hypnoze, aby napa-
dol svojho nadriadeného ddstojni-
ka, €o tento vojak odmietol. To zna-
mena, ze to bol dobry vojak, ktory
sa nechcel dopustit’ predinu proti
vojenskym predpisom. Tento vojak
vSak napadol toho istého dostojni-
ka potom, ¢o mu Watkins vsugero-
val, ze ide o nebezpecného nepriatel’a,
ktory ohrozuje nevinné osoby. Traja
muzi museli uvedeného vojaka drzat,
aby dostojnika nezaskrtil a neubodal.

Legenda o kralovi ArtuSovi hovo-
ri, ze Artus bol splodeny ako neman-
zelské dieta Uthera Pendragona a
kralovnej Igrainy, manzelky krala
Gorloisa z Cornwallu. Igraina sa teda
objektivne dopustila cudzolozstva, ale
subjektivne nie, lebo vd’aka Merlino-
vym kuzlam bola v polospanku pre-
svedcena o tom, ze sa miluje so svojim
legitimnym manzelom. To znamena4, Ze
Igraina bola - a vlastne aj zostala -
cnostna zena; mozno na stupni oCiste-
nia (“katharsis”), no nie na stupni osvie-
tenia (“photismos”), lebo bola v hlbo-
kom spanku ovplyvnitelna ¢arami.

Emil Pales

Obophla 25



la a ani nemdze stat’ poznavacim za-
kladom pre budovanie ¢ohokol'vek
realneho. Médium sa stdva médiom
tym ¢inom, Ze eliminuje Stvrty, naj-
vyssi ¢lanok svojej bytosti, ktory ma
tu na zemi - svoje ja - a prepoZziciava
sa ako nastroj pre ja inych bytosti. So
svojim ja sa vSak vzdava prave toho
¢lanku svojej bytosti, ktory je nosite-
Tom bdelého pojmového myslenia a
usudku, slobody a zodpovednosti, kto-
ry je nositelom zmyslu pre Pravdu,
Krasno a Dobro a vsetkych hodnot,
ktory je jediny schopny -
rozlisit’ pravdu od klamu, [
pravé hodnoty, a chapat X,
zmysel veci. ’
Ked'Ze médium sa
vzdava kontroly nad se-
bou, a straca vedomie se-
ba samého, nemoze kon-
trolovat’ ani to, kto alebo
¢o sa cez neho potom
prejavi. Moze to byt nie-
ktory duch zomrelého,
nejaka hierarchicka by-
tost’, dobra aj zI4a, alebo
uryvok cudzej myslien-
kovej formy, ktora zare-
zonuje v astralnom tele
média. Médium nemoZze
rucit’ za to, ¢i sprostred-
kované informacie bu-
dua pravdivé, rovnako
ako pero samo osebe ne-
zarucuje, Ze nim budi
napisané len pravdivé vy-
roky. Nemoze prevziat
zodpovednost’ za kvalitu
podanych informaécii,
lebo samo nie je ich tvor-
com, ale len sprostredko-
vatel'om. Pévodcu poda-
nych informacii a jeho
umysly vébec nepozna,
lebo ja tej druhej bytosti
je tu vzdy prave vtedy,
ked’ tujeho vlastné janie je, a naopak.
Po precitnuti z tranzu sa médium
samo ako posledné dozveda, ¢o roz-
pravalo. Casto to byvaju veci, ktorym
ani samo nerozumie, alebo mozu byt
aj v rozpore s jeho vlastnym presved-
¢enim. Edgar Cayce napriklad z hlbo-
kého spanku poucoval 'udi o reinkar-
nacii, na ¢o sa potom sam na seba vel’-
mi roztrpcoval, lebo za bdelého ve-
domia bol poctivy presbyterian.
SInec¢na jasnovidnost’ nevyza-
duje Ziadne zmenené stavy vedo-
mia, lebo nevyrad’uje bdelu silu
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nasho ja; clovek vnitorne vystupuje
k nadvedomiu bez toho, aby obycaj-
né bdelé vedomie stratil, a moze pre-
to vol'ne kontrolovat’ vsetky bytosti,
ktoré vidi. Styka sa s nimi asi tak, ako
s 'ud’'mi okolo seba, a zostava pri tom
sam sebou. Astralna médiumita vyZa-
duje stratu vedomia svojho ja, a hyp-
ndza stratu vedomia celkom. Médi-
um potom nema kontrolu nad duchov-
nymi bytostami, ktoré cez neho poso-
bia.

Pri jednom médiu sa moze vystrie-

MEDIUM JE SPOJENE SO VSETKYM, CO JE NA MESIACI; ALE UZ
NIE S TYM, CO JE NA SLNKU.

dat’ cely rad rozli¢nych bytosti a infor-
macénych vplyvov, ktoré su celkom
protirecivé. Tak dokaze jedno médium
bez mihnutia oka vyslovit’ veci, ktoré
st dokonalym opakom toho, ¢o hovo-
rilo pred Stvrt’ hodinou; a vobec si to
ani nevSimne, lebo jeho vlastna schop-
nost’ tsudku a uvedomovania si obsa-
hu toho, ¢o bolo povedangé, je celkom
vypnuta.

To neznamend, Ze by médium ne-
mohlo podat’ aj pravdivé informacie.
Problém je v tom, ze médium nikdy
nevie, kedy hovori pravdu a kedy nie.

M¢édium totiz vobec nevie, ¢o hovori.
Primesacnej jasnovidnosti prechadza-
ju len rozmanité predstavy a obrazy
bez pochopenia pred dusevnym zra-
kom média ako v snoch; médium ne-
rozumie ¢o vidi, ani nedokaze videné
zaradit’ do zékona alebo dat’ videnému
nejaky suvisly zmysel. Mesacna jas-
novidnost’ je zmieSanina klamu s
pravdou; bezvyberové, neuvedomelé
zachytavanie informacii z astralnej
sféry.

Médium sice moze podat’ aj mno-
hé spravne veci, ale len
pre toho, kto ich dokaze
spravne vytriedit, odde-
lit’ zrnka pravdy od toho,
¢o primiesali bytosti Zi-
juce v necistej astralite.
Zasvitenec dokaze po-
drobit’ médijné spravy
revizii duchovnych zéako-
nov a izolovat’ z nich ich
pravdivé jadro.

ZMYSLOVE ORGANY
DUSE

Slne¢na jasnovidnost’
vznikd tym, Ze clovek
pracuje na sebe; tzn. ze
jeho ja pracuje na jeho
nizs8ich schrankach, pre-
nikd ich sebauvedome-
nim, preduchoviiuje a
pretvara. Astralne telo,
predtym kalné a nedife-
rencované, sa zacina
spriezraciiovat’ a organi-
zovat’. Z cnosti a z Cisté-
ho pocitového sveta duse
sa vytvoria vnutorné or-
gany, ako duchovné oko,
ucho, duchovny hmat.
Precistené sily astralne-
ho tela sa menia na poz-
navacie nastroje Ducha.

Mesacna jasnovidnost’ vznika tak,
ze Clovek sa iba pasivne “otvori”, vy-
stavi svoje astralne telo vonkajSim
vplyvom tak, ako je. Samotnym “ot-
vorenim” sa vSak astralne telo nijako
nezdokonali ani nevyvinie na vyssi
stupen.

Pravy jasnozrak znamena postre-
hovanie lotosmi prirodzene, spravne
vyvinutymi. Pred¢asné a umelé otva-
ranie Cakier pasivnym spdsobom
zvonka je pokus o postrehovanie ob-
nazenymi, no este nevyvinutymi a de-
formovanymi vnatornymi zmyslovy-
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mi organmi duse, ktoré nemézu podat’ o duchovnom
svete zatial’ ni¢ iné ako skreslené spravy.

Ved astralne telo je otvorené duchovnému svetu aj
kazdua noc, vo sne. Sny oby¢ajného ¢loveka v§ak maju
sotva nejaku poznavaciu hodnotu. Su iba vyzitim jeho
subjektivnych strachov a tizob a - aZ na vynimky -
neodrazajui ni¢ vyssie, ni¢ objektivne. Len tomu, kto
svoje astralne telo celkom spriezracni, stane sa prie-
hl'adnym pre esSte vysSie svety Ducha, ktoré s nad
nim. Takéto spriezraénenie sa nazyva katarziou (gr.
katharsis).

Natomto stupni sa dusa ziaka podoba na tiché lesné
jazierko, ktorého nepohnuta hladina sa za no¢ného bez-
vetria premeni na zrkadlo a odraza nadheru hviezd na
nebeskej klenbe. Ziak musi dokazat’ uviest’ svoje dusev-
né sily do pokoja a dokonalej rovnovahy, aby sa preme-
nili na poznavacie sily. Dusa ¢loveka zameran¢ho na
pozemské veci sa podoba na neustale roz¢erent, rozbi-
rend hladinu, v ktorej nie je vidiet’ ni¢, len rychlo sa
meniace a zmétené Utrzky jej pozemského okolia.

Do sna kazdého Cloveka pdsobia anjeli; ale vasne v
¢loveku zaclanaju ich pdsobenie ako oblaky hviezdy a
okamzite deformujt kazdy prichadzajuci obraz vo sne
do smeru plantcich tuzob a strachov snivajliceho. Aj
obyc¢ajny ¢lovek ma niekedy tzv. prekognitivny sen,
tj. sen, ktory sa neskor skutocne naplni. O ziadnom
7o svojich snov vSak nemoze dopredu povedat’, ¢i bol
prekognitivny alebo nie. Len Cisty clovek sa moze na
svoje sny spolahntt, a kral'ovstvo noci sa mu premeni
z riSe zmétku na klenotnicu inSpiracie. Preto ¢lovek,
ktory ma dusu plni nepokoja, osobnych sympatii a
antipatii, nespracovanych pocitov, nedokonalosti a ne-
cnosti, nemodZe ani po “otvoreni cakier”, uvedeni “do
alfy” a pod. difat’ v ni¢ viac, ako v znizeny stav vedo-
mia, v ktorom preziva len svoje vlastné sny.

Katarzia, oCista astralneho tela, umoziiuje prvy
stupei vedomej, slne¢nej jasnovidnosti - tzv. imagi-
ndciu. Imaginacia nevyzaduje od ¢loveka ni¢ menej,
ako premoct’ svoje osobné vasne a slabosti. Ten, kto
potom d’alej pracuje na sebe tak, ze precisti a prenikne
jasnym vedomim nielen svoje astralne, ale aj svoje éte-
rické telo, prezije tzv. osvietenie (gr. photismos). Osvie-
tenie, premena éterického tela, umoziiuje druhy stu-
nevyzaduje zase ni¢ menej, ako premdct’ hlboko zako-
renené automatizmy, zvyky a zlozvyky svojej povahy;

Adelma Vay a Posolstvo Gralu

Malo znamym, a predsa pozoruhodnym,
uslachtilym médiom bola Adelma von Vay
(1840-1925). Narodila sa v mad’arskej $l'ach-
tickej rodine a ako 20-ro¢na sa vydala za barona
Odona Vaya, s ktorym prezila viac ako 60-rocné
S§tastné manzelstvo. Ich vnutornym pokladom viery a lasky
neotriasol ani zivot v chudobe po tom, ¢o v 1. svetovej vojne
stratili vSetok majetok.

Automatické pisanie Adelme Vayovej doporucil lekar Gar-
dos, ako terapiu na kicové bolesti koncatin. Adelma to naj-
prv rozhodne odmietla, ako protikatolicku ¢innost’; no o dva
roky neskor sa k tomu - kvoli neznesiteI'nym bolestiam - predsa
len odhodlala.

Svoju prva knizku “Tajomstvo kozmu. Duch - sila - hmo-
ta.” Adelma prijala v roku 1869 iba za 36 dni.!

Téato utla knizka vyvolala vel'ky rozruch a skoro sa vypre-
dala. Mnohi sa domnievali, Ze ide o polemicku reakciu na
Buchnerovu knihu “Sila a hmota” - prirodovedca, ktory stal
vtedy na vrchole svojej kariéry. Nikoho nenapadlo, ze auto-
rom knihy je Zena, ktora nevel'mi rozumela tomu, o pise.

Pozoruhodné je, Ze Adelmino Tajomstvo kozmu nanas po-
sobi ako skrateny, zostru¢neny vyt'ah z hlavnej$ich myslienok
Abd-ru-shinovho “Vo svetle pravdy - Posolstvo Gralu”, avsak
60 rokov predtym, ako Abd-ru-shin Posolstvo Gralu napisal.
Posolstvo Gralu, pravda, Tajomstvo kozmu presahuje po vset-
kych strankach; avsak desiatky povodnych myslienok, ich ra-
denie, ako i spOsob prezentacie sa daji najst’ uz tu - a potom
uz len v Posolstve Gralu.

Tym citatelom, ktori nevidia v Posolstve Gralu ziadnu
vynimo¢nil knihu, pravda, ni¢ nebrani predstavit’ si, ze Abd-
ru-shin a Adelma Vayova boli in$pirovani z toho istého zdro-
ja; alebo Ze sa Abd-ru-shin inspiroval jednoducho pre¢itanim
Adelminej knihy, ¢i dokonca “opisoval”’; hoci vo svojich “Od-
povediach na otazky” to popiera: “Nevysiel som zo Ziadnej
skupiny, nedostalo sa mi Ziadneho skolenia, nestudoval som,
a nikde som svoje znalosti neziskal. Necital som doteraz
Ziadne budhistické, Ziadne teozoficke, ani Ziadne antropo-
zofické alebo nejaké iné dielo, ale odmietam vietky také knihy,
ktoré su mi ponukané. Alebo ich prijmem, ale ich necitam.”

Ako sa dostali celé myslienkové sledy z Posolstva Gralu
do hlavy mladej baronky celych 6 rokov pred Abd-ru-shino-
vym narodenim, bude vSak ur¢ity orieSok pre tych, ¢o poklada-
ju obsah Posolstva Gralu za celkom jedine¢né poznanie, aké
mohol priniest’ z tych najvyssich Grovni len Abd-ru-shin osob-
ne. Pre nich azda jednym, hypotetickym vysvetlenim by bolo,
ze Adelma Vayova zachytila nieco od Abd-ru-shina samot-
ného, ked’ sablizil k zemi este pred svojim narodenim. Tibetan
Dwhjal Khul, ucitel’ Alice Baileyovej, priptsta, ze nieco také
jemozné: “To, co clovek pocituje ako vedenie, méze niekedy
spocivat vo vnimavosti na hlasy, varovania a dobre mienené
rady, ktoré vychadzaju od dusi, o sa nachadzaji na ceste
spdt do telesnosti... Co hovoria a radia (¢asto nieco dobre,
najcastejsie vsak nieco bezpredmetné a niekedy celkom hlupe)
sa vynori na povrch bdelého vedomia, a novacik si to vyklada
ako hlas Bozi, ktory ho vedie.”?

! Adelma Vay: Tajemstvi kosmu. Duch - sila - hmota. Santal, 1996.
2 Abd-ru-shin: Odpovédi na otazky. Alexander Bernhardt, 1980.
3 Alice A. Bailey: Treatise on the Seven Rays. Lucis Press, 1960.
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zvitazit’ nad samym sebou. Ten, kto
odtlac¢i svoje ocistené astralne telo az
do tela éterického, stava sa zasvéten-
com.

Vystup ¢o ilen k tomu prvému stu-
pienku nadvedomia v§ak vyzaduje ne-
obyCajnu vnutornu aktivitu ducha,
aka zostava beznému svetskému clo-
veku po cely jeho zivot niecim celkom
nezndmym. Médiumita naopak vy-
zaduje ¢im vacSiu pasivitu vlastného
ja. Vystupit’ k nadvedomiu zname-
na zbystrit’ svoje vedomie neoby-
¢ajnou bdelost’ou, nie upadat’ do
polosnovych, polonevedomych sta-
vov!

Médium je pravym opakom zasva-
tenca. Zasvétenec prenika svoje pod-
vedomie silou svojho ja, presvetluje
ho apremiena. Médium naopak re-
zignuje na svoje vlastné sily a svoj-
mu podvedomiu sa oddava. UZ len
zo zauzivanych slovnych spojeni
musi byt zrejmé, ze do medidlneho
tranzu mozno “upadnat™, avSak do
osvietenia nemozno “upadnut”™, ale
sa k nemu len “povzniest™, “pre-
pracovat™, “vystupit”’.

SLNECNA A MESACNA
JASNOVIDNOST

Médium je spojené so vSet-
kym, ¢o je na Mesiaci (v sublu-
narnej sfére). Ale uz nie s tym, ¢o
je na Slnku. Preto mesacnu jas-
novidnost’ moézeme nazvat’ aj du-
Sevnou jasnovidnostou; a slnecny
jasnozrak jasnovidnostou duchov-
nou.

Médium prenikd astralnu auru
Iudi, ocistec, risu mitvych. Vidi
osobné problémy l'udi a vSetko dusev-
no, ktoré smeruje k zemi a je so ze-
mou zviazané. Vidi vsetko, ¢o spada
do Tudskej karmy, i ked’ to nevie
spravne posudzovat’ a hodnotit. Me-
dialne spravy obsahuju popisy vrazd,
nestasti, zmyselnych vasni, zla; pre-
to sa mesacna jasnovidnost’ da vyni-
mocne dobre pouzit’ v kriminalisti-
ke.

Mesacna jasnovidnost’ prenika
osobnu auru I'udi, to éasné, subjek-
tivne. Slnefny jasnozrak prenika
podstatu veci, to ve¢né, objektivne.
Odhaluje zdkony kozmického Ducha
mudrosti a lasky. Slne¢ny jasnozrak
sanezameriava na to egoistické, osob-
né, ale zaoberd sa vylu¢ne nadosob-
nym; prenika zivot hierarchickych by-
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tosti. Nesleduje individualne, subjek-
tivne aurické deje, ale sleduje kauzal-
ne esencie, vSade odhaluje zakonité
dianie a tazi riadit’ svoj osobny vyvoj
avyvoj 'udstva v stlade s nimi sprav-
ne.

Mesacna jasnovidnost’ vidi na-
sledky; slne¢na pric¢iny. Mesacny
jasnozrak hladi pasivne v ustrety vset-
kému, ¢o je osudové; a fascinuje sa
tym, €o je neodvratné. Slne¢ny jas-
nozrak dava ¢loveku do ruky kl'uce,
pomocou ktorych moéze vziat’ osud do
svojich vlastnych rik, a tym ho oslo-
bodzuje. Vestica mdze pomocou gule
alebo z kariet predpovedat’ buduc-
nost’, moze vidiet blizit’ sa nejaki kar-
mick( udalost’ v niekoho aure; ale len
slne¢ny zasvitenec vie, ¢o ma robit,

BRAIDOVA METODA NECHAVA PACIENTOV, ABY
HIADELI NA PREDMET UMIESTNENY MIERNE NAD
UROVNOU OCI.

aby sa osudu vyhol a zmenil buduc-
nost’.

Mesacna jasnovidnost’ vnima
podvedomie, slne¢na nadvedomie.
Astralny jasnovidec vnima, ¢o si kto
mysli, ¢o planuje, sympatie a antipatie
v dusevnom okoli ¢loveka. Preto sa
mesac¢na jasnovidnost’ najlepsie uplat-
ni v osobnom poradenstve. Spravne
pochopené sa mdze stat’ pomocnym
nastrojom sebaanalyzy. Mesacna jas-
novidnost’ sa v§ak svojim charakter-
om nehodi na poznavanie nadvedo-
mia. Pytat’ sa astralnej jasnovidky
alebo média na Boha, vznik vesmiru,
na zmysel Zivota, kozmické zéakony,
hierarchické bytosti a pod. je neade-
kvatne. Astralne médium méze odpo-
vede na takéto otazky Cerpat’ opét’ len

zo subjektivnej sféry Zeme, takze to,
¢o obdrzime, byva spravidla len proti-
reciva zmes viac alebo menej obme-
dzenych pozemskych nazorov.

U média musime vzdy pocitat’ s
tym, Ze v iom spolupdsobi svet I'ud-
skych myslienok - predstavy, zelania
a oCakavania prisediacich a d’alSie
vplyvy. Edgar Cayce napriklad pr-
vych 22 rokov svojej jasnovidnej ka-
riéry nikdy nehovoril o reinkarnacii.
O renikarnécii zacal po prvy raz ho-
vorit’ az v roku 1923 v dome Arthura
Lammersa, teozofa a nadSeného Stu-
denta diel madam Blavatske;.

V historii sa vSak objavili aj média,
ktoré vyznamnym a trvalym spdso-
bom zasiahli prave do vyvoja ezoteric-
kej filozofie. Ako je to mozné? Napri-
klad osobnost’ Heleny Petrovny
Blavatskej, akokol'vek kontra-
verznd, predsa len priniesla povod-
né podnety, ktoré sa stali trvalou
sucastou zakladov celého radu
neskorsich ezoterickych $kol. Po-
dobnym ojedinelym pripadom je
rozsiahle a detailné dielo zaklada-
tel'ky Arkanovej skoly siedmych
lucov, Alice A. Baileyovej.

USCACHTILE MEDIA

Mesacnd jasnovidnost’ sa teda
davyuzit, ale len vtedy, ak ju doka-
zeme spravne zaradit’, aby sme ne-
podlahli dojmu, Ze informécie tak-
to ziskané k nam prichadzajti rovno
z nejakych bozskych sfér, len pre-
to, Ze k nam prichadzaju telepatic-
kou cestou cez médium. Astralna
jasnovidnost iba zrkadli ¢iny inych
bytosti v astralnej sfére, odraza ich
ako Mesiac. Mesa¢na jasnovidnost’
spociva €isto v pasivhom vnimani;
slnecna v aktivnom poznavani, tvorbe.
Médium samo zo seba Ziaden novy
poznatok nestvori, neprinesie do
mySlienkovej atmosféry Zeme nic
nové. Av§ak médium, ak je dost’ Cis-
té, moZe neskreslene, objektivne od-
razat’ subjektivny svet niekoho
druhého. Ak potom vnitorny svet tej
druhej osoby nema len subjektivnu,
ale aj nejaku objektivnu, poznavaciu
hodnotu, vznika vynimo¢na situécia,
kedy sa v médiu odraza objektivne
poznanie niekoho druhého. Pritom
médium prijme poznatky v hotovom
zneni, informaciu v urcitej forme, kto-
rej zmysel nemusi dokazat' svojim
vlastnym duchom preniknut’.



V takejto situacii sa nachadzali
Helena P. Blavatska aj Alice A. Bai-
leyova, ktora nezapiera, Ze ona sama
je prvou usilovnou Ziackou a Student-
kou svojich vlastnych knih. Pojedna-
nie o siedmych licoch nadiktoval te-
lepatickou cestou Tibetan Dwhjal
Khul, o ktorom bola Baileyova pre-
svedCena, ze Zije v Indii, odkial’ jej vraj
postou raz poslal aj balicek:

“Jednoducho pocuvam a pisem
slova, ktoré pocujem, zaznamendavam
myslienky, ktoré jedna po druhej
padaju do mojej mysle. Nikdy nic v
texte nemenim, s vynimkou drobnych
Jazykovych a Stylistickych uprav...
Nikdy som nic¢ nezmenila na tom, co
som od Tibetana prijala. Keby som
to urobila, uz by mi nediktoval...
Nerozumiem niekedy tomu, co priji-
mam. Niekedy aj nesuhlasim, ale za-
znamendvam vSetko poctivo a potom
zistujem, Ze to ma zmysel.”

Podobne prehlasovala o sebe H. P.
Blavatska, Ze je vedena majstrami E/
Morya a Koot Hoomi. H. P. Blavat-
ska aj A. A. Baileyova teda obe pra-
covali len ako sekretarky, timoc¢nicky
¢i hovorkyne. Najskor tu v§ak pocho-
pite'ne musel byt niekto, kto tieto po-
znatky do myslienkovej atmosféry Ze-
me priniesol, kto si ich vydobil cez
svoje vlastné ja, vlastnym usilim.

E. Cayce svojho Casu napriklad
vzbudil pozornost’ vypoved’ami o ces-
te duse planetarnymi sférami medzi
smrtou a novym narodenim. Cayce-
ho popisy boli v skutocnosti len zastre-
tou a zredukovanou formou toho, ¢o
predniesol R. Steiner uz v roku 1913
v Berline. Pretoze vSak tento Steine-
rov prednaskovy cyklus nebol v USA
publikovany skor ako v roku 1945,
Cayceho vypovede sa povazovali za
originalne.

MESACNA
JASNOVIDNOST AKO
POZOSTATOK STARO-

LEMURSKEHO
VYVOJA

Aby sme mohli me-
sa¢nu jasnovidnost
hodnotit’ naozaj sprav-
ne, musime porozu-
miet’ jej povodu a mies-
tu v evolucii. V prvej
polovici lemurskej do-
by, t.j. v Case, ked’ este
takpovediac clovek ne-
bol ¢lovekom, ale evo-
lucia zivota bola v $ta-
diu plazov a jasterov,
pozostaval nastavajlci
¢lovek len z troch ¢lankov: z tela fyzic-
kého, éterického a astralneho. Nemal
v sebe este iskru ducha. Nase ja sme
dostali az polovici lemurskej doby od
slncovych mocnosti, duchov formy
(cnosti). Tak, ako toto ja zostupovalo
do svojich nizsich schranok, postupne
si ich pretvaralo a usposobovalo, aby
sa mohli stat’ pribytkom a nastrojom
ducha. Tak vidime, ze hlavny vyvoj v
priebehu atlantskej epochy spocival v
tom, ze l'udské fyzické telo sa vzpria-
movalo z vodorovnej do zvislej polo-
hy, ze ruka sa stala univerzalnou,
prudko sa rozvinul predny mozog a
vznikla artikulovana re¢; az kym sa v
druhej polovici atlantskej doby duch
nevtelil celkom a I'udské telo dostalo
uz svoju dnesnu podobu.

V prvej polovici Lemurie bol
vsak Clovek eSte bez vlastného ja, a
namiesto neho posobili v jeho as-
tralnom tele hierarchické bytosti,
anjeli; rovnako, ako pdsobia v astral-
nom tele zvierat, ako skupinové ja
zvieracich druhov. Anjeli vpracovali

pitekantropus

australopitekus

s En
-

neandertalec

sinantropus dnesny clovek

CELNA CAST LEBKY SA KLENULA STALE VIAC DOPREDU,
AZ KYM SA MODRY PLAMIENOK, KTORY SA PREDTYM VZNA-
SAL NAD CELOM CLOVEKA, NEDOSTAL DO VNUTRA LEBKY

do l'udského astralneho tela dolni po-
lovicu listkov lotosovych kvetov, po-
mocou ktorych lemursky ¢lovek vni-
mal. Cast’ organizacie svojho astral-
neho tela teda ¢lovek neziskal vlast-
nou zasluhou, ale ako dar hierarchic-
kych bytosti a tA mu umoznovala tzv.
temnu alebo staru mesacnu jasnovid-
nost’. Mesacna jasnovidnost’ bola v
Lemurii riadnou, prirodzenou
vlastnost'ou ¢loveka.’ Starolemursky
¢lovek zil vo svojom astralnom tele v
stave intenzivneho, zivého jasnovid-
ného sna,* eSte ovel’a zivsieho, neZ na-
Se dnesné sny, asi takého, v akom ziju
zvierata. Zato vSak nemal myslenie a
slobodu rozhodovania.

Dnesnému cloveku Ziari na Cele je-
ho vecné jav aure ako belasy plamie-
nok. Keby sme v§ak pozorovali jasno-
vidne auru ¢loveka este v prvej polovi-
ci atlantskej doby, videli by sme, Ze
tento plamienok nebol eSte vnutri v
¢loveku, v jeho hlave, ale Ze planul
este niekol'ko centimetrov vonku nad
nim, pred jeho ¢elom. Tak, ako toto

*U Aztékov po nacelnikovi muzov
druhé najvyssie postavenie v spolocnosti
zaujimala cihualcoatl, “hadia zZena”,
ktoré bola zaroven najvysSou sudkytou.
U tych kultar, ktoré sa este spoliehali
na star( mesacénu jasnovidnost’, totiz
rozsudky neboli zaloZzené na nejakom
kodifikovanom stidnom mechanizme
pozostavajucom zo striktne definova-
nych pravnych pojmov ako napr. v rim-
skom prave, ale spocivali na jasnovid-
nom prehliadani aury; preto do velkej
miery zalezali od osobného uisudku kme-
fovych Samanov, veStcov, knaziek, od
“bozich sidov”, znameni a pod. Titul
“hadia zena” je pripomienkou starej me-
sa¢nej jasnovidnosti, ktora v Case starej

Lemurie bola prirodzenou schopnost'ou
¢loveka.

* Australski domorodci dodnes nazy-
vaju ti bajnu dobu - kedy vraj zili ich
predkovia - “cas snov”. U australskeho
domorodého obyvatel'stva sa zachovali
aj dokazatel'ne najvicsie telepatické
schopnosti, ktoré s do istej miery stale
este funkénym prvkom ich spoloc¢enskej
organizacie. V australskom kontinen-
te mame totiZ pred sebou ¢osi ako pos-
ledny, symbolicky pozostatok starole-
murského vyvoja.

Ked sa v druhohoréach stary lemur-
sky kontinent rozpadol, a na jeho mies-
te sa vytvoril Indicky ocean, zostala Aus-
tralia viac-menej izolovana od ostatného

sveta morom. Bolo to v ¢ase, ked’ na Ze-
mi zili este velké jastery, ale zaroven uz
aj prvé cicavce. Prvé cicavce vSak boli
predovsetkym vackovce; placentovce sa
vyvinuli az neskor, a vytlacili vackovce
na vSetkych kontinetoch, okrem Aus-
tralie. Preto ndm australska fauna tak
trochu pripomina startt Lemuriu: Ziji tu
posledné vel'ké jastery (varany) a vac-
kovce-klokany. Lebo Australia sa od za-
niku Lemurie dostala do izolacie a stra-
tila krok s hlavnym pradom zemského
vyvoja. O duchovnej paleontologii, du-
chovnej geoldgii a o evolucii zZivota na
Zemi v suvislosti s duchovnymi hierar-
chiami zverokruhu si este podrobne po-
vieme v buducich ¢islach Sophie.
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ja zostupovalo do ¢loveka, budovalo
si predny mozog ako nastroj reci a
pojmového myslenia - resp. celna Cast’
lebky sa vyvojom klenula stale viac
dopredu, az kym sa tento bod, ktory
bol predtym nad ¢lovekom, nedostal
do vnutra jeho lebky.

V tomto délezitom okamihu je
Pudské ja vtelené a clovek precita k
sebe samému na fyzickej urovni, vo
fyzickom tele. Preto vidime, ze pra-
vekému ¢loveku ubieha este celo na-
padne dozadu; a Ze najnapadnejsi evo-
luény pohyb, pozorovatel'ny na stavbe
lebky v praveku, spociva v tomto kle-
nuti ¢elnej kosti a rozvoji objemu
predného mozgu.

Na zéklade tohto poznania si teraz
mozeme uvedomit, ¢o vlastne robi
hypnotizér. Klasicka metdda uvadza-
nia do hypnozy, ako ju v minulom sto-
ro¢i predstavil James Braid, spocivala
v tom, Ze osobu, ktora mala upadnut’
do hypnozy poziadali, aby sa ststredi-
la na nejaky leskly, trblietavy, pohyb-
livy predmet asi 5-10 cm pred stre-
dom ¢ela, nieco nad troviou oci. (Do-
porucujeme Citatel'ovi, aby si vyskui-
Sal, aky je to pocit.) Co teda hypnoti-
zér robi je to, Ze sa pokisa tento
plamienok pozornosti za ¢elom
opit’ vylakat’ von a uviest’ tak ¢lo-
veka do stavu bez vlastného ja, v
akom sa nachadzal kedysi.

VYHNANIE Z RAJA

V onom detskom Stadiu vyvoja
l'udstva, za lemurskych cias, ked’ ¢lo-
vek este nebol zodpovedny za seba,
ale zil bezstarostne “v raji”, vSak ani
ziadne vlastné ja eSte nevyhnutne ne-
potreboval, lebo ho vo v§etkom viedli

anjeli, ktorych pdsobenie vo svojom
astralnom tele citil a samozrejme na-
sledoval, ako diet’a vedené za ruku.
Astralita Zeme bola v tom case eSte
Cista a ¢lovek sa mohol vedeniu svo-
jich astralnych zmyslov plne odo-
vzdat’.

Sucasne s tou udalost'ou, ktorou
zacina zostup 'udského duchana zem,
a ktora MojziSove knihy opisuju ako
“zvod hada”, kedy ¢lovek (Adam)
musel opustit’ raj a obliect’ si “zviera-
ciu kozu” a dorabat’ chlieb v pote
tvare, zasiahli do astrality ¢loveka a
celej Zeme luciferské bytosti a znecis-
tili ju egoizmom a vasnou. Tu zacina
problém vol'by medzi dobrom a zlom,
hriechom a cnost'ou, ale aj vyvoj slo-
bodnej, za seba zodpovednej I'udskej
individuality, ktora jedind moze me-
dzi dobrom a zlom rozliSovat’.

Pokusy vracat’ sa v stc¢asnej dobe
opat’ do stavu “bez ja” teda nie st vel-

lucifersky
anjel anjel anjel
| \ 1A /
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starolemursky arijsky
Clovek clovek

mi rozumné, lebo teraz sa uz ¢lovek
nedostane naspét’ do raja, ale nanaj-
vys do “falosného neba” alebo skoér
do pekla, ktoré sa medzitym rozputalo
v astralnej sfére. Tym, ze nas anjeli
odovzdali nam samym, odovzdali as-
tralnu sféru do moci a spravy ¢loveka.

Odvtedy zemska astralitanie je uz len
zrkadlom cistej mudrosti hierarchic-
kych bytosti, ale obsahuje aj loz; za-
plnila sa myslienkovymi formami
subjektivne vytvorenymi ¢lovekom
pod vplyvom luciferskych bytosti.
Tym ¢inom vsetky média, ktoré sa
chcu d’alej opierat’ len o svoju astral-
nu vnimaciu schopnost’, prepadaju
nevyhnutne zmétku a strate orientacie.

DOZNIEVANIE MESACNEJ JAS-
NOVIDNOSTI V ARIJSKEJ EPOCHE

Stara mesacna jasnovidnost’ do-
znievala v zoslabenej podobe este aj
v Casoch poatlantskych; a bola do ur-
¢itej miery opodstatnena este v tretom
poatlantskom kultarnom obdobi,
egyptsko-babylonskom, ktoré je v is-
tom zmysle opakovanim starolemur-
ského vyvoja v skratke v ramci arij-
skej epochy. No nebola uz opravnena
v Stvrtom kultirnom obdobi, grécko-
rimskom, ktoré je v ramci arijskej epo-
chy opét’ na vysSej trovni opakova-
nim Atlantidy.’

Az do cias starého Babylonu a
Egypta bola spolocnost’ este do znac-
nej miery formovana a usmernovana
vyS§imi bytost'ami, na zaklade starej
jasnovidnosti, cez zjavenia a vestby
knaziek a knazov, vykladacov snov a
znameni, haruspikov, proroctva sybil
atd’. Sice na inej Grovni, ale predsa,
bolo l'udstvo stale este vedené anjel-
mi, ako v starej Lemurii. V priebehu
grécko-rimskeho kultirneho obdobia
sa vSak Clovek uz vymanil spod vply-
vu vestieb, bozstiev a démonov, a
oprel sa celkom o svoje vlastné mys-
lenie. V starom Grécku to boli eSte
pytie, ku ktorym sa do vestiami chodi-

SPrvé S$tyri kultirne obdobia piatej
(poatlanstkej) vyvojovej epochy Zeme su
na vy$Som stupni a skratene opakovanim
prvych Styroch zemskych vyvojovych
epbch: polarnej, hyperborejskej, lemur-
skej a atlantskej. Siesta a siedma kultira
budt predzvestami buducich vyvojovych
epoch. Blizsie o tom a o zrkadleni jednot-
livych vyvojovych epdch medzi sebou
pozri v Sophii 15, Z. Vana: Stvorenie sveta
a Cloveka v poznani duchovnej vedy.

® Ani pytia nevedela, ¢o hovori; ale
dostavala sa do stavu mesacnej lucidity
vdychovanim vyparov zo skalnych roz-
sadlin, alebo palenim bylin. S pytiou
musel spolupracovat’ kiaz, v delfskej
vestiarni to bol knaz Apollonov, ktorého
ulohou bolo dat’ jej nesuvislému prejava
nejaky zmysluplny vyklad.
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7 Adam a Eva si po pade na vSetkych
obrazkoch zakryvaji figovym listom po-
hlavie.

8 Takym prikladom bol tragicky pri-
beh Kaspara Hausera, odstréeného
kniezacieho dietata, ktoré stravilo pét-
nast’ rokov v tmavej kobke, v izolacii od
sveta. Ked’ sa Kaspar uz ako fyzicky dos-
pely po prvy raz dostal medzi I'udi, preu-
kazoval fenomenalne schopnosti paméte
a jasnovidnosti, mentalne bol vSak na
arovni ¢istého, ni¢ nevediaceho diet'at’a.

?Ked u takého mladého dieviata v
jej dvanastom, trindstom ¢i §trnastom ro-
ku zivota za¢nu podsobit’ tie duchovné
mocnosti, ¢o inak spdsobuju prebudenie
pohlavnej sily (duchovia formy) - a ono
zostane duSevne panenské, meni sa
zvlastnym spésobom vyzarovanie jej

krvi tak, ze to umoziiuje duchovnym
silam podsobit’ jej prostrednictvom az do
hmotnych foriem fyzického sveta. Aké
mohutné mozZe byt’ toto pdsobenie, toho
dékazom je v parapsychologii znamy
fenomén RSPK (recurrent spontaneous
psychokinesis, opakovana spontanna
psychokinéza), 'udovo nazyvana aj “pol-
tergeist”, ktory sa odohrava - ako sa
ukédzalo - spravidla vzdy v pritomnosti
nejakého dospievajuceho dietata. Tri-
nastro¢né dievca napriklad moéze byt
celkom neuvedomele pric¢inou toho, ze
sa v jej okoli pohybuji a vznasaju pred-
mety a pod.

K posobeniu duchov formy v obdobi
pohlavného dospievania sa eSte vratime
v samostatnych ¢lankoch o duchovnej
fyziolégii Cloveka.



li radit’ o tych najdolezitejSich rozhod-
nutiach vetci krali.®

V tom case vSak uz pytie zacali da-
vat’ dvojznacné a vyhybavé odpovede,
ako tu lydskemu kralovi Kroisovi pred
tazenim proti Perzii: “Ak prekrocis
rieku, znicis velku risu!”. Po tom, ¢o
v roku 413 pr. Kr. Aténcania napriek
dobrym vestbam utrpeli zdrvujicu
porazku pri Syraktizach, zacalo sa pr-
vy raz hovorit’ o vestbach ako o deisi-
daimonii - povere.

S prichodom Krista stara mesac-
na jasnovidnost’ definitivne stratila
svoje opodstatnenie. To je symboli-
zované pribehom prvého rimskeho ci-
sara, ktory prijal krest'anstvo, Kon-
Stantina Velkého, ktory v bitke pri
Milvijskom moste zvit'azil nad svojim
protivnikom Maxentiom. Pytia na pro-
tivnikovej strane vestila Konstantino-
vu porazku. Konstantin vSak - podla
povesti - uvidel znamenie kriZa so slo-
vami “In hoc signo vinces!” (V tomto
znameni zvit'azi§!). Znamenie kriza dal
namalovat’ na §tity svojich vojakov a
zvitazil. Tu sa odohrala symbolicka
konfrontacia medzi novou, slne¢nou a
starou, mesac¢nou jasnovidnost'ou, kto-
ra sa medzitym stala netcinna. Kris-
tovo narodenie, ten obraz Jezuliatka v
jasliach, symbolizuje zrod vysSieho ja
v dusi cloveka. Prichadza Pan (Kyri-
0s), ktory ma urobit’ novy poriadok v
zbludilych a zatemnenych dusiach.

Astralne médium totiz, ak je sku-
to¢ne Cisté, moze vnimat’ maximalne
anjelov, tj. neskreslit’ obrazy, ktor¢ an-
jeli do jeho astralneho tela vkladaju.
V starej Babylonii sa vSak na inom
stupni zopakoval aj starolemursky
pad; sexualita, predtym preniknuta po-
svdtnou nevinnost’'ou, bola hromadne
znesvitena a mesacna astralita poSpi-
nend.” Udrzat’ stard mesaéni jasno-
vidnost’ bolo stéale tazsie a vyzadovalo
stale drastickejSie a umelejSie opatre-
nia. Naivna, nevedoma ¢istota uz ne-
bola mozna. Aby si nejaka osoba moh-
la zachovat’ Cistotu, a nepoSpinila sa
svetom, musela by zit’ vuplnej izolacii
od sveta, ¢o by znamenalo vel’ku re-
tardaciu jej osobného vyvoja.t

Rimske vestalky zili v strani, aby
mohli zasvétit’ svoj Zivot sluzbe, ktora
spocivala v strazeni plamena cudnosti;
a ak svoj sl'ub Cistoty porusili, potres-
tali ich pochovanim za ziva. Presne
takym istym spésobom potrestali In-
kovia kitazku sinka, ked’ stratila pa-
nenstvo; a jej milenca nielenze obesi-
li, ale zabili aj vSetkych ¢lenov jeho

rodiny, ich zvieratd, vSetky
domy v osade, kde nestast-
nik zil, zrovnali so zemou,
a podu posypali sol'ou, aby
tam uz nikdy ni¢ nerastlo a
aby bolo to prekliate mies-
to vSetkym na vystrahu.
Poslednou pripomien-
kou tej Cistoty, akii museli

egyptsko-babylonské
kultirne obdobie

mat’ davnoveké kinazky, aby
mohli plnit’ svoju ulohu, je
dnes azda uz len svet pocitov
Strnéstroéného dievéata.’ V |
tretej sedemrocnici sa totiz v |

luciferski duchovia

ramci Zivota Cloveka v ma-

X . -2907
lom opakuje tretie, egyptsko-
babylonské kulturne obdo-
bie ktorym kedysi preslo
celé ludstvo. Co sa vtom ¢a-
se vlastne odohralo?

ROZSTIEPENIE ANJELOV
V STAROM EGYPTE

PribliZzenim sa Krista do astralnej
sféry sa za starého Egypta opat’ v ingj
forme odohral duchovny dej analo-
gicky tej udalosti, ktora sa kedysi odo-
hrala v starej lemurskej dobe, kedy sa
- podl'a povesti - tretina anjelov po-
stavila proti zdmeru dobrych bohov
pod vedenim Lucifera. Podobne v sta-
rom Egypte nastalo rozstiepenie anje-
lov na tych, ¢o sa rozhodli prijat pri-
chadzajiceho Krista a pdsobit’ v no-
vom zmysle pod jeho vedenim - a na
tych, ¢o Kristovu pritomnost’ ignoro-
vali. Tito anjeli sa stali luciferskymi
len tym ¢inom, Ze nad’alej, az dodnes
pokracujui vo svojom pdsobeni rovna-
kym sposobom, ako posobili pred
Kristovym prichodom, v starom Egyp-
te. Tito staroegyptski a starobabylon-
ski anjeli dodnes pdsobia tak, ako pred
tromi-§tyrmi tisickami rokov; teda tak,
ze vkladaju obrazy a myslienky rovno
do astralneho tela cloveka bez pyta-
nia, obchadzajuc jeho ja, jeho viast-
nu volu. Pred tromi, Styrmi alebo pia-
timi tisicami rokov to vSak bolo eSte
¢osi opravnené, lebo l'udia eSte nemali
svoje vlastné ja tak vyvinuté, aby moh-
li byt’ v mysleni odkéazani celkom sa-
mi na seba; ale vo veciach a v situaci-
ach, v ktorych este neboli sami kom-
petentni sa rozhodnut’, bolo im oporou
pdsobenie ich anjela, ktoré prezivali v
podobe podnetov, myslienok, hoto-
vych rieSeni objavujucich sa v ich
vnutri, a ktoré inStinktivne nasledova-
li, aj ked’ im nerozumeli. Staroegypt-
sky anjel posobil teda tak, Ze do

narodenie

Krz"sta

-747 2000

DucHOVNE BYTOSTI ZO STAREHO EGYPTA A
BABYLONU, KTORE NEPRIJALI KRISTA, POSOBIA
OPAT V SUCASNOSTI

urcitej miery eSte myslel v ¢loveku
zaiho.

V stiCasnosti sa vSak uz také nieco
stalo retardacnym, aby “niekto myslel
vo va$ej hlave namiesto vas”. Stalo sa
to uz brzdou vyvoja vlastnej, slobod-
nej individuality ¢loveka; asi tak, ako
sa neustale rady a pripomienky rodi-
¢ov stavaju brzdou, ked’ ich diet’a stoji
uz na prahu dospelosti. Ti anjeli, ¢o
prijali Krista, uz nepdsobia a nemézu
posobit’ do l'udskej duse sami od seba,
ako chcu, ale m6zu a musia nadviazat’
areagovat’ len na vlastnu aktivitu, kto-
ra vyjde z ¢loveka, inak by zmanipu-
lovali a popreli slobodu toho Jezuliat-
ka, nasho vyssieho ja, ktoré sa v nas
rodi.

Starolemursky clovek teda vyzeral
tak, Ze nemal ja, ale namiesto neho zil
v jeho astralnom tele anjel. Arijsky
clovek vyzera tak, Ze anjelsky svet
pren ustipil do uzadia a rozstiepil sa
vo dvoje: Do jeho porusenej, vasnivej
astrality, ktord sa medzitym stala jeho
nizsim ja, posobi lucifersky anjel. Pra-
vy anjel posobi do jeho vySSieho ja,
resp. do tej Casti astralneho tela, ktora
je preniknutda, preCistend a premena
silou jeho ducha.

NAVRAT LUCIFERSKYCH DUCHOV

Ak si teraz uvedomime, ze Kristov
prichod v Stvrtej poatlantskej epoche
(grécko-rimskej) tvori stred, je osou
celej arijskej epochy, a dnesné piate
poatlantské kultirne obdobie (anglo-
sasko-germanske) je nie¢o ako symet-
rickym zrkadlenim, odrazom egypt-
sko-babylonského obdobia na vedo-
mej Grovni,’ méZeme porozumiet’ jed-
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nému zavaznému a d’alekosiahlemu
pohybu, ktory sa na svetovej ezoteric-
kej scéne, ale nie len na nej, v sucas-
nosti odohrava. Cudstvo prekracuje
opét’ prah duchovného sveta smerom
nahor a tie sily, ktoré boli ¢inné dve-
tisic rokov pred Kristom, stdvaju sa
teraz, dvetisic rokov po Kristovi, opat’
aktivne. Duchovné bytosti zo staré-
ho Egypta a Babylonu, ktoré medzi-
tym zaostali, posobia opit’ dnes!
Cast anjelov vtedy “padla” vlastne len
tym, Ze zaostali, zostali posobit’ po sta-
rom, v dosledku ¢oho sa vo vyvoji stali
retarda¢nym ¢initel'om, brzdou, odpor-
cami Krista.

Tito zaostali, luciferski duchovia
in$piryju dnes jednu celu ezotericku
subkulturu plnt exotiky zaslych Cias.
Prostrednictvom channelingu, auto-
matického pisania a pod. diktuju celé
knihy, ktoré vychadzaji vmiliénovych
nakladoch. Dokonca sa aj sami radi
predstavuji menami zo staroegyptské-
ho obdobia: napriklad jeden z prvych
a najznamej$ich kanalovanych mate-
ridlov v 60-tych rokoch prijala Jane
Robertsova od nefyzickej entity, ktora
sa predstavila ako Set. V Australii
najpopularnejSia kanalovana nefyzic-
ka entita v sicasnosti vystupuje pod
menom d’alSieho staroegyptského boz-
stva - Ptah.

Inspiruji skupinové hnutia plné
extatického idealizmu, v ktorych du-
chovna individualita ¢loveka je vyma-
zavand. Vsetci Gcastnici hnutia sa sta-
vaji nazorovo uniformni, podobni
jeden druhému ako vajce vajcu, lebo
su napojeni na jeden kolektivny mo-
zog, ktori “mysli v nich”. Luciferské
inteligencie teda poskytuju sucasné-
mu duchovne vyhladovanému ¢lo-
veku urcity druh “duchovna” - ale
za cenu straty slobody a vlastnej in-
dividuality.

Je pravda, Ze taky Zivot je vel'mi
prijemny, ked’ sa ¢lovek vzda problé-
mu volby, a tym aj zodpovednosti v
prospech niekoho iného. Tomu, kto sa
“odovzda”, a nevie comu, skuto¢ne iné
inteligencie prevezmu organiziciu je-
ho zivota. Aké, to nie je viac jeho sta-
rost’. Myslienky padaja ako pecené
holuby do jeho duse a jemu staci “na-
sledovat’ vnuknutia”, a “odovzdat’ sa
vesmiru”.

V buducom cisle: Médiumita ako
obchadzanie Krista a centralny prob-
lém sucasnosti. Médijné umenie: auto-
maticka kresba, hudba a literatira.
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SVATY PAVOL KAZE TESALONICKYM

Uprostred, na onom rozhrani de-
jin, kedy stara jasnovidnost’ I'udstva
usttpila, a nova tu bola este len v

ale viacej o to, aby ste pro-
rokovali.” (14:1)

Co je to, toto “prorokova-
nie”? “Kiez by cely I'ud pro-
rokoval”, prial si kedysi Moj-
zi§ (Num 11:29). A Joel hla-
sal, ze sa tak stane v posled-
nej dobe (J1 2:28,29). V mi-
nulych kultarnych obdobiach
bolo vsak “prorokovanie” za-
tial’ len vysadou zasvétencov.
Ulohou proroka nebolo pred-
povedat’ budtcnost’, ale ma
skor “vzdelavat’, napominat’,
tesit™ (14:3); a prorokovanie
ani za staré¢ho Izraela nezna-
menalo predpovedanie bu-
dtcnosti, ako sa tomu dnes
¢asto mylne rozumie, ale
znamenalo skor uchopenie
mudrosti o duchovnych zéa-
konoch sveta a usmemovanie
diania v sulade s tym. TakZe ak sa aj
niekde zda, Ze niektory z prorokov
vesti budiicnost’, v skutocnosti len vy-

Svaty Pavol
a rozpravanie “jazykmi”

O shheénei a mesaénej jasnovionosti v liste Korintanom

zarodku, stoji postava - Kristov sti¢as-
nik - svéty Pavol. Vo svojom 1. liste
Korintanom (14:1-33) musi Pavol
riesit’ otazku rozpravania “jazykmi”,
na ktoré kladla, ako sa zda, obec v
Korinte prili§ vel'ky doraz.

Co je to, toto “hovorenie jazyk-
mi”? Je to druh extatického stavu,
znamy uz z pohanskych ¢ias, pri kto-
rom ina duchovna sila hovori z ¢love-
ka, takze to, ¢o formuje jeho rec, je
urcita inteligencia, ale nie jeho vlast-
na a to, ¢o hovori, nemusi byt ani je-
mu samému zrozumitelné. Hovo-
renie “jazykmi” je stara, mesacna
jasnovidnost’.

Tato stard mesacna jasnovidnost’
tu v Pavlovych ¢asoch stale este bola,
no stratila uz svoj niekdajsi vyznam.
Nato chce sv. Pavol prave poukazat’.
Prizndva aj “hovoreniu jazykmi”
urcité miesto v cirkevnej obci, av§ak
kladie Korintskym dérazne na srdce,
aby sa viac ako o “hovorenie jazykmi”
usilovali o to, aby “prorokovali”:
“Snazte sa horlivo o duchovné dary,

klada zakony, ktorych naplnenie vy-
plyva z vys$Sej nevyhnutnosti.

S touto schopnost’ou prorokovania
sa po prvy raz stretavame v uplne no-
vom zmysle prave u prorokov Zidov-
skych. Tak, ako v tretom obdobi zem-
ského vyvoja, v polovici lemurskej
doby, dostal ¢lovek zarodok svojho ja,
dostal v polovici tretieho arijského
kultarneho obdobia, chaldejsko-
egyptského, Clovek opit’ na vySSom
stupni, 1 ked’ zatial’ len v malom, zaro-
dok svojho vyssieho ja. Podobne ako
v polovici tretej vyvojovej epochy
Zeme, v Lemurii, zacala iskra 'ud-
ského jastva zostupovat’ k ¢loveku, a
v polovici Stvrtej epochy, v Atlantide,
sa celkom vtelila na zemi - tak sa v
polovici tretej poatlantskej kultlry,
chaldejsko-egyptskej, akoby priblizila
hviezda nasho vysSieho ja, a v polo-
vici Stvrtej kultiry, grécko-rimske;j, sa
zrodila na zemi, v Betleheme, ako Je-
zuliatko, aby nam bola vzorom, a aby
nas raz vSetkych “pritiahla k sebe”
(Jan 12:32).

* Ezotericku periodizaciu dejin pozri v Sophii 13: J.Bouzek: Dejiny ¢lovéka a svéta v pojeti
antroposofie; a v Sophii 15: Z.Vana: Stvofeni svéta a clovéka v poznani duchovni védy.



Tretie poatlantské kulturne obdo-
bie, chaldejsko-egyptsko-babylonsko-
asyrske, zacalo v roku 2907 a skoncilo
v roku 747 pr. Kr.* V polovici tohto
obdobia vznika zarodok naroda, kto-
ry ma uz bezprostredne pripravit’ in-
karnaciu Kristovu. Tu, uprostred 3.
poatlanstkej kultary, t.j. okolo roku
1827 pr. Kr,, je zo stredu Chaldejska
vyvedeny muz, ktory je povolany stat’
sa otcom vyvoleného naroda - tu stoji
postava Abrahamova.

V postave Abrahama sa po prvy
raz stretavame s nie¢im novym, s nie-
¢im, ¢o tu predtym nebolo: so schop-
nostou zachovat' si vo vztahu k du-
chovnému svetu svoju vlastnii osob-
nost, svoju vlastna vol'u. V prastarych
mystériach to bolo tak, ze ked’ sa cez
knaza ¢i knazku prejavovalo bozské
vedomie, muselo byt ich osobné ego
celkom vymazané. A ked’ tu bola ich
pozemska osobnost, stracali zase spo-
jenie s bohmi. Bud’ boli vo svojom
obyc¢ajnom, pozemskom vedomi, ale-
bo sa nimi prejavovalo vedomie vys-
Sich duchovnych bytosti. Vtedy vsak
museli pred bohmi padnut’ na kolena,
alebo s ¢elom na zem, premozeni po-
citmi posvitnosti a Uzasu, hrozy a
bazne pred vy$Sou mocou. V ziadnom
pripade si nemohli dovolit’ oproti boz-
stvam presadzovat’ svoju vlastna vo-
I'u, protirecit’ im, alebo s nimi vy-
jednavat’. Aj ten, ¢o bol kral' medzi
I'ud’'mi, bol len rab vo vztahu k vset-
kym vys$§im hierarchidm.

AZ ked dokazeme naozaj spolu-
prezit’ s nasimi predkami onen pocit
bezmedznej icty nejakej nizsej bytosti
k vysSej a z toho vyplyvajice bezpod-
mienecné podriad'ovanie sa bez aké-
hokol'vek odvravania, mézeme pocho-
pit, o je také vel'’kolepé na tom obra-
ze, ked’ Abraham zacal pred Sodo-
mou s anjelmi vyjedndvat. Sice va-
havo, plny obavy a strachu, ale pred-
sa; zacal s anjelmi vyjednavat’ o tom,
kolko spravodlivych v meste staci,
aby usetrili Sodomu, a podarilo sa mu
nakoniec zjednat’ ich pocet z pét'desiat
na desat’ (Gen 18:26-32).

A hned’ druhy taky obraz mame v
Abrahamovom vnukovi Jakobovi,
ked’ zapasi az do vyjdenia rannej zory
s anjelom na vrchu Peniel. A anjel mu
potom povie: “Nebude sa viacej na-
zyvat' tvoje meno iba Jakob, ale aj
Izrael; lebo si sa kniezatsky boril s
Bohom i s 'ud'mi a premohol si.”
(Gen 32:28)

V tychto dvoch obrazoch je
vel'kolepé to, Ze sa tu ¢lovek
po prvy raz, i ked’ zatial’ len
minimalne, stava partnerom
anjelov. V nich mozeme vidiet
prvy zarodok budiceho anjel-
ského vyvoja Cloveka; zarodok
onej vzdialenej buducnosti, ke-
dy ¢lovek nebude uz len prazd-
nou nadobou, ktort anjeli na-
pliuju, ale vystupi k prvej an-
jelskej hierarchii nad sebou
ako k seberovnym.

Ono Pavlovo “prorokova-
nie” teda znamena schopnost’
vstupovat’ do duchovného sve-
ta bez straty vlastného ja, bez
straty normalneho vedomia,
bez upadania do tranzu; ked’
¢lovek uz nie je len bezvedo-
mym kanalom, ale ma sam po-
diel na mudrosti anjelov: Pav-
lova schopnost’ “proroko-
vat’” nie je ni€ iné, ako ran-
na zora novej, slnecnej jas-
novidnosti ¢loveka. A svity
Pavol sam je velky priklad sl-
ne¢ného zasvitenca stojaceho
pri zrode krestanstva.

Pavol nehovori len ako mé-
dium; nepodavalen nejaké zja-
venia, ktoré neziskal cez seba,
ktoré nepresli jeho pochope-
nim, a ktorym nerozumie; ano,
hovori o neviditel'nych ve-
ciach, o duchovnych svetoch,
anjelskych hierarchiach - o tro-
noch, panstvach, kniezatstvach
a mocnostiach (Kol 1:16) - a
predsa, to nehovori len niekto
iny cez neho, ale hovori on
sam, ako ¢lovek, ako osoba,
ktora tomu sama, vlastnou
mysl'ou rozumie a hovori to
tak, ako tomu rozumie. A pra-

ABRAHAM A ANJELI

“A Hospodin riekol: Ak ndjdem v Sodo-
me pdtdesiat spravodlivych, v tom meste, od-
pustim pre nich celému tomu miestu. A Ab-
raham odpovedal a riekol: Hla, prosim,
podujal som sa hovorit svojmu Panovi, kym
som ja prach a popol. Snad’ chybajii do tych
pdtdesiatich spravodlivych piati; ¢i skazis
pre tych piatich celé to mesto? A riekol: Ne-
skazim, ak tam najdem Styridsatpdt. A este
mu hovoril Abraham: Snad’ sa ich tam ndjde
Styridsat. A riekol: Neucinim pre tych Sty-
ridsat. A zase povedal Abraham: Prosim,
nech sa nehneva moj Pan, Ze budem este ho-
vorit: Snad’ sa tam najdu tridsiati. A riekol:
neucinim, ak ich tam najdem tridsatich. A
zase povedal: Hla, prosim, podujal som sa
hovorit svojmu Panovi. Snad’ sa tam ndjdu
dvadsiati. A riekol: neskazim pre tych dvad-
siatich. A este povedal: Prosim, nech sa ne-
raci hnevat moj Pan, a nech mi je dovolené
uz len tento raz hovorit: snad’ sa tam najdu
desiati. A riekol: Neskazim pre tych desiat-
ich.” (Gen 18:26-32)

ve vd’aka tomu, a len vd’aka tomu to
moze aj vysvetlit’ a poucovat’ aj ostat-
nych. Mudrost’ anjelov sa tu stala aj
mudrost'ou ¢loveka.

Co Pavlovi leZi na srdci, ¢o tak
zdoraznuje, je to, Ze tieto staré silyjas-
nozrenia sa teraz musia preniknat
Kristovou slne¢nou silou jasného se-
bauvedomenia, aby sa sily starej me-
sa¢nej jasnovidnosti premenili a povy-
§ili na jasnovidnost’ slne¢nt:

“Hladajte lasku a snazte sa horli-
vo o duchovné dary, ale viacej aby ste
prorokovali. Lebo ten, kto hovori ja-
zykom, nehovori 'ud’om, ale Bohu,
lebo nikto necuje, ale duchom hovori

tajomstva. Ale ten, kto prorokuje,
hovori 'ud'om na vzdelavanie, napo-
minanie a teSenie... A chcel by som,
aby ste vsetci hovorili jazykmi, ale
radsej, aby ste prorokovali; lebo VA¢si
je ten, kto prorokouje, ako ten, kto
hovori jazykmi, okrem ak by aj vy-
kladal, aby sa vzdelavala cirkev.”
(14:1-5)

Pavol poukazuje nato, ze v hovo-
reni “jazykmi”, ktoré si nezrozumi-
te'né, je nieCo egoistické, Co moze
subjektivne, citovo uspokojit’ azda to-
ho, kto nimi hovori, ale je tym len ma-
lo uzito¢ny svojmu okoliu: “No, teraz,
bratia, keby som priSiel k vam hovo-
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riac jazykmi, ¢oze by som vam pro-
spel, keby som vam nehovoril bud’
zjavenim, bud’ znamost'ou, bud’ pro-
roctvom, bud’ u¢enim? Ved’ aj bezdus-
né veci, vydavajice zvuk, bud pistala
bud’ harfa, keby nedali rozdielneho
zvuku, akoze sa bude vediet’, ¢o sa
piskaalebo hra?... Tak mnoho je, keby
prislo na to, rozli¢nych hlasov na sve-
te, a ni¢ nie je bez hlasu; keby som
tedy neznal moci, to jest zmyslu hlasu,
budem tomu, kto hovori, barbarom,
a ten, kto hovori, bude u mia barba-
rom. Lebo ked’ sa modlim jazykom,
modli sa moj duch, ale moja mysel,
¢ize moj um je bez uzitku... Pretoze,
keby si dobrorec¢il duchom, ako potom
prosty ¢lovek, ktory sa nerozumie
veci, povie na tvoje d’akovanie amen,
ked nevie, ¢o hovoris? Lebo ty sice
dobre d’akujes, ale druhy sa ne-
vzdelava. Dakujem svojmu Bohu,
ze viacej hovorim jazykmi ako vy
vsetci; ale v zbore by som radsej
chcel prehovorit’ pat’ slov svojou
myslou, fo jest zrozumitelne, aby
som aj inych poucil, nez desat'tisic
slov jazykom.” (14:6,7,10,11,14,
16-19)

Pavol vysvetl'uje, Ze stara me-
satna jasnovidnost’, a vobec
vSetky extatické stavy, ktoré nie
st preniknuté jasnym vedomim,
sa uZ nemdozu viac stat’ pevnym
zakladom ani hybnou silou Ziad-
neho realneho spoloc¢enského vy-
voja do budicnosti: “Alebo tiez
keby triba vydala neisty hlas, kto
sa bude chystat’ do boja? Tak aj
vy, keby ste jazykom nevydali
zrozumiteI'ného slova, ako sabude
vediet’, ¢o sa hovori? Lebo budete
hovorit’ do povetria.” (14:8,9)

Rozoznava striktne, ze dusSevnd
senzibilita je jedna vec, a duchovna
miudrost, schopnost’ chapat, je vec
druha: “Lebo jednému sa dava... slovo
mudrosti... a inému viera... inému
proroctvo, inému schopnost’ rozoznat’
duchov, inému druhy jazykov a iné-
mu vyklad jazykov.” (11:7-10)

Zorad’uje charizmatické schopnos-
ti do hierachie a na prvé a najdolezi-
tejSie miesto dava dary duchovné,
schopnost’ mudro ucit’, a az za ne, na
druhé miesto dary psychicke: “A sice
jednotlivych postavil Boh v cirkvi, a
to ponajprv apostolov, po druhé pro-
rokov, po tretie ucitel'ov; potom divo-
tvorné moci, potom milosti dary
uzdravovania, ujimania sa potreb-
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nych, spravy, druhy jazykov.” (11:28)
Aj mimoriadne schopnosti, ako senzi-
bilta, lieciteI'stvo a pod. maju splnit
svoju tlohu v organickom celku obce
(12:4,5), ale stoja az na druhom mies-
te a maju sa podriad'ovat’ duchovnym
darom.

Predvadzanie mimoriadnych feno-
ménov, ako xenoglosia a pod., ktoré
sa dosahuju v zmenenych stavoch ve-
domia, méze splnit’ napriklad ti funk-
ciu, ze bude podnetom pre neveria-
cich, aby uverili, ze “existuje nieco
viac”; no nema vyznam pre duchovny
pokrok veriacich: “A tak st jazyky
na znamenie, a to nie tym, ktori ve-
ria, ale neveriacim; a proroctvo nie
neveriacim, ale tym, ktori veria.”
(14:22)

JAKOB ZAPASi S ANJELOM

“Channeling”, hovorenie nie sam
za seba, uz nemoéze viac slazit’ ako
princip pre realnu komunikaciu me-
dzi Pud’mi, ak tato ma byt plodna:
“Bratia, nebudte detmi... Keby sa
dovedna zisiel cely zbor, a vSetci by
hovorili jazykmi, a vosli by dovntitra
prosti I'udia, ktori sa nerozumeji do
veci, alebo neveriaci, ¢i nepovedia, Ze
blaznite? Ale keby vsetci prorokova-
li, a vosiel by niekto neveriaci alebo
prosty, kto sanerozumie do veci, bude
karavo usvied¢any od vsetkych a
studeny od vsetkych.” (14:20,23,24)

Vidno vS$ak, Ze Pavol ma s korint-
skymi “channelingistami” ur¢ité prob-
1émy, a ze musi stanovit’ v zbore cel-
kom praktické pravidla, aby zaviedol
poriadok: “Bud’Ze hovori niekto jazy-

kom, po dvoch alebo najviac po troch,
a jeden po druhom, a jeden nech vy-
klada. A kebynebolo vykladaca, nech
mlciv zbore, ale nech hovori sam sebe
a Bohu.” (14:27,28)

Prave tak, mili priatelia, ako za sv.
Pavla, mame aj my dnes v kluboch
zaujemcov o ezoteriku a v cirkvach
udi, ktori hovoria “jazykmi”, ktoré
st nezrozumitel'né. Vystupuji - nie v
svojom mene - s rozliénymi posolstva-
mi od neviditelnych “duchovnych
majstrov”’, od mimozemst'anov, od Je-
ziSa, panny Marie. Malokedy je v
tychto spravach, ak vobec davaju
zmysel, nie¢o nové a zaroven uzitoc-
né, s ¢im by ste si mohli nieco pocat’.

Tito I'udia najviac zdoraziiujl pra-
ve to, Ze to “nemaju zo seba”, ze su
iba kanalmi, pripadne Ze ani nero-
zumeju plne obsahu toho, €o
sprostredkujt - a to povazuju pra-
spravnosti a vyznamnosti svojich
vnemov. Zdoraznujl, ze si iba
nastrojom, vykonavatel'om ¢ohosi
alebo kohosi, lebo keby mali vy-
stupovat’ sami za seba, len silou
svojej vlastnej osobnosti, nemohli
by viac povedat’ to, ¢o hovoria.
Celkom netusiac, ze taky stav sice
dokazuje senzibilitu, ale je zaroven
priznakom duchovnej zaostalosti.

A pretoze povodne jednotné ve-
denie astralnej sféry anjelmi sa od
onej udalosti s padom a rozstiepe-
nim anjelov na dva tabory v baby-
lonsko-egyptskej epoche narusilo
(babylonské zmitenie jazykov!) -
a s prichodom Krista na zem sa z
astralnej sféry definitivne stiahlo
- kanalizuju teraz vsetci tito 'u-
dia len rozli¢né oblasti kolektivne-
ho podvedomia Pudstva, kazdy inu;
uplne nevedome - a predsa z akychsi
dovodov vzdy presvedéeni, Ze to ich
je to pravé - ¢o pochopitel'ne nemdze
viest’ k ni¢omu inému, ako k zmétku.

Preto je, priatelia, také dolezité,
aby bol v populamej ezoterike - ak
nema byt len luciferskym, subjektiv-
nym uspokojovanim svojej vlastnej
osoby alebo zébavou - tento zasadny
rozdiel medzi jasnovidnost'ou slnec-
nou a mesacnou spravne pochopeny;
aby nehovorili len ini duchovia z
nas namiesto nas, ale aby sme my
sami hovorili ako duchovia, ako du-
chovne midri 'udia. Preto je také
dolezité, aby dnes kazdy hovoril

sam za seba. Emil Pgles



Stvoieni svera A Cloveka

v pozNANi duchouni vedy

Pfedem bych chtél upozornit, ze
téma dnesni prednasky je nesmirné
obsahlé a vyzadovalo by vlastné sa-
mo o sob¢ dlouhy cyklus prednasek,
aniZ by tim bylo zcela vycerpano.
Dnesni piednaska nemtize proto pfi-
nést vic neZ jen zakladni uvahu a hru-
by nastin vyvoje svéta a Cloveka, jak
se jevi duchovnimu poznani. Navazuje
do jisté miry na prednasku “Duchov-
ni kosmos”, proslovenou zde na pod-
zim lonského roku. Jako ta se pokou-
Sela nastinit duchovni kosmologii, na-
métem dnesni je duchovni kosmogo-
nie.

Ve starych dobach nalézal ¢lo-
vék odpovéd’ na své kosmogo-
nické otazky v obrazech my-
t, které se sice v jednotli-
vych kulturnich oblastech
lisily, ale jedno mély spo-
lecné: svet i clovek je di-
lem bohii, jejich poca-
tek byl hledan v du-
chovnim svété - tak to
odpovidalo stupni sta-
rého, snové-ziivého ve-
domi. Kdyz clovek za-
¢al tuto schopnost ztra-
cet, dostavalo se mu poz-
nani skrze zjeveni, trado-
vaného nejprve dlouhou
dobu tstné, pozdéji pak za-
chyceného ve svatych knihach.
Klasickym piikladem je tu Moj-
ziSova Genese, ktera plni svou ulo-
hu dodnes. Nutno vsak ptfipomenout,
ze imluva Zjeveni je obraznd, imagi-
nativni a ze ji nelze chapat naivné ma-
terialisticky.

Druhou cestou poznani bylo sa-
mostatné filosofické myslent, jak se
vyvinulo pfedevsim ve starém Recku.
I to vychazelo ve svych pocatcich z
mytt, snazilo se vsak jejich obrazy vy-
jadiit pojmy, tehdy ovSem ne jeste tak
abstraktné stinovymi, jako je tomu
dnes, nybrz pojmy prozivanymi v plné
Zivotnosti, jako néco, co vychazelo ze
skuteénosti, co z ni samo hovofilo.
Bylo proto samoziejmé, ze pfic¢ina
vzniku svéta i ¢loveéka byla hledana
stale v duchovnim svété; na pocatku
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vnimatelné skute¢nosti stal demiurgos
- bozsky stvoritel.

Stredoveékym mysliteltim, ktefi na-
vazovali na fecké mysleni, at’ uz v pla-
tonské nebo aristotelské podobé, se
stala filosofie jen jakousi sluzebnici

theologie, vysvétlujici
pojmovou mluvou
pravdy Zjeveni.
Pojmy vSak
ztra- cely

':_rﬁ \

ly smysly a které tfidil a poradal svym
rozumem. Staré myty se staly pro né-
ho bezcennymi vytvory fantazie, zje-
veni nevédeckym postulatem, mysle-
ni, jez nevychazelo ze smyslového po-
zorovani, jen planou spekulaci. Mis-
to zazitku a zjeveni objevuje se v kos-
mogonickém vykladu novy urcujici
Cinitel: védecka hypotéza, zalozenana
souhrnu pozorovanych faktd, popii-
padé na experimentu. Pfiznacny je
udajny vyrok La Placetv, ktery byl
Napoleonem dotézan, jaké misto ma
v jeho mechanistickém vykladu
vzniku vesmiru Stvofitel, odpovedél:
“Pane, této hypotézy jsem nem¢l
zapotiebi.” Pravdou vsak je, ze
materialisticka véda, ktera
ovladla v 19. - 20. stoleti
zcela pole, dosadila vsu-
de tam, kde nestacila v
jejich teoriich mecha-
nicka kauzalita, misto
bozského tvlrce jiné
mocné bozstvo -
nahodu, ktera hraje
hlavni roli jak pii vzni-

ku naseho svéta a zivo-

ta na zemi, tak i Clové-
ka. I kdyz mnozi hlavni
predstavitelé¢ védy mezi
nimi napf. i Darwin, za-
chovavali vnéjsi vztah k
tradi¢ni religiozité, v jejich

— védeckém mysleni, uréujicim

postupné svou
Zivotnost, stavaly se spiSe vytvorem
spekulace nez zazitku, i kdyz mysleni
dosahovalo pfitom neobycejné vir-
tuozity, jako tomu bylo ve vrcholné
scholastice.

Zlom v kosmogonickém nazirani
nastal az v novovéku, hlavné od 17.
stoleti, kdy se zacaly silné rozvijet
pFirodni védy a v souvislosti s tim se
menil postoj ¢lovéka k dosavadnim
hodnotam a formam poznani. Z pro-
zivatele a spekulujiciho myslitele se
staval pozorovatel, ktery shromazd’o-
val poznatky, jez mu zprostfedkovava-

celkovy vyvoj poznéni, se nijak ne-
projevil. Poznavajici €lovék dnesni do-
by se zcela oddélil od duchovniho sve-
ta, postavil se na vlastni nohy a snazi
se ze svého zorného thlu pochopit to,
co je dostupno jeho védomi.

Dosahuje tim poznani, které se sice
vyznacuje v mnoha smérech matema-
tickou presnosti, ale na zakladni otaz-
ky podstaty a smyslu své existence i
existence svéta neni schopno odpovi-
dat jinak, neZ teoriemi a hypotézami,
jejich “polocas” platnosti se stale vice
zkracuje. V krajnim pfipad¢ se stavi
k takovymto otazkam skepticky a po-
vazuje je za “nevédecké”. Mnohem

vvvvvv

potézy jsou vsak duSevni schopnosti,
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které Clovek ve svém Usili o védecké
poznani béhem poslednich staleti zis-
kal: piesnost pozorovani, objektivni
logické mysleni, sttizlivost a vécnost
usudku, jimiz své vjemy a pojmy tiidi
aporada. To jsou vsechno kladné hod-
noty, které nelze pomijet. Jde pouze o
to dat takto ziskanym duSevnim silam
jiny smeér.

Jako exaktni pozorovatel svéta a
jeho vnéjsich jevi zapomina totiz ¢lo-
veék na to nejdilezitejsi - na sebe sa-
ma. Ale pfitom pravé v ném je kli¢ k
pochopeni v§eho, co ho ve svété ob-
klopuje. Na tuto skute¢nost upozoriu-
je duchovni véda anthroposofie - slovy
R. Steinera: “Anthroposofie je cestou
poznani, ktera chce vést duchovni
podstatu lidské bytosti k duchovni
podstaté vesmiru... Zprosttedkovava
poznatky, ziskané duchovnim zptso-
bem. Cini viak to jen proto, Ze kaz-
dodenni zivot a véda zalozend na
smyslovém vnimani a rozumové ¢in-
nosti dospiva k mezi zivotni cesty,
na niz by dusevni Zivot ¢loveka
musel odumfit, kdyby tuto mez
nemohl ptekrocit.”

Zni to sice paradoxng, ale
presto je tomu tak: opravdové
poznani toho, jak vznikl nas svét
a s nim 1 ¢lovék, nenalezneme
pomoci fyzikalnich a astrono-
mickych pfistroju, byt sebedo-
konalej$ich a sebejemnéjsich - ty
nas vedou stale jen k urcité hrani-
ci, k uréité mezi, za kterou neni
mozno jit dale - tohoto pfekroceni 1ze
dosahnout jen intenzivnim sebepoz-
nanim, rozsifenim vlastniho védomi
do jinych vrstev byti, nezZ ndm zpros-
tredkovavaji smysly. K tomu je vSak
tteba zachovat a vyuzit onéch duSev-
nich schopnosti, jez v ¢lovéku vypés-
tovala zapadni véda.

Natéto cesté sebepoznani dospiva
¢lovek predevsim k védomi ¢lankd své
bytosti, jak jsme si je tu jiz n¢kolikrat
charakterizovali: ja - jako individual-
ni dusevné-duchovni jadro, to, co ¢ini
¢loveka Elovekem; dusevni ¢i astralni
schranu, ktera je nositelem pudd, za-
dosti, vasni a kterou ma spole¢nou se
zvitaty; zivotni ¢i étherné télo, které
je zdrojem vSech zivotnich sil a pro-
cesll a jez ma spole¢né s rostlinami; a
fyzické télo jako jediny hmotny, smys-
lové vnimatelny organismus, v némz
vSechny vyssi ¢lanky pusobi a které
samo o sob¢ - bez téchto ¢lankt - 1ze
srovnat s mineralnim svétem.
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To jsou 4 vrstvy byti, jez nese ¢lo-
vék v sobg, které jsou na riizném stup-
ni vyvoje a dokonalosti a odrazeji tak
z urCitého aspektu i riizné vyvojové
faze ¢loveka. Z hlediska pozemského
Zivotanejméné vyvinutym a proto nej-
mlad$im ¢lankem c¢lovéka je jeho ja,
dokonalej$im a star§im ¢lankem je je-
ho dusevni télo, na vys§im stupni vy-
voje stoji jeho zivotni schrana a nej-
star§im a nejdokonaleji organizova-
nym ¢lankem je jeho télo fyzicke.

Druhym vychodiskem, které s tim-
to poznanim ¢lankt souvisi, jsou roz-
dilné stavy védomi: bdélé, predmétné
védomi, jimz se vyznacuje Clovek jako
bytost ja; snové, obrazné védomi, jez
ma cloveék ve stavu spanku nebo bdé-
1ého snéni akteré je vlastnosti astralni-
ho téla - toto védomi maji i zvitata;

védomi bezesného spanku, ptiznacné
pro étherné t€lo a pro Zivot rostlin; a
kone¢né védomi hlubokého transu,
podobného smrti - vlastni védomi fy-
zického t€la a mineralniho svéta.
Rozsifeni vlastniho védomi - jiny-
mi slovy - zasvéceni - zalezi prave v
tom, Ze bdélé védomi ja postupné roz-
Sifujeme do toho, co jinak leZi v naSem
podvédomi a nevédomi, to znamena,
Ze postupn¢ jim prosvécujeme své ve-
domi snové, spankové a védomi tran-
su. Vychodiskem této cesty je proto
veédomi ja - ono “ucho jehly”, jimZ je
mozno vejit do “kralovstvi nebeské-
ho”. Kazda jina cesta, spojena s potla-
¢ovanim ¢i uplnym vyprahnutim bde-
1ého védomi ja, jak se praktikuje ze-
jména ve vychodni mystice nebo v za-
padnim spiritismu, vede jen k atavis-
tickym zazitkim, kde je velkd moz-

nost omyld.

Pronikneme-li svym bdélym védo-
mim ja do snového védomi, v némz
jinak polobdime, polospime, vystou-
pime na prvni stupen nadsmyslového
poznani, jejz R. Steiner nazyva ima-
ginaci ¢ili bdélym obraznym védo-
mim. Ke 2. stupni - inspiraci - vede
proniknuti bdélého védomi do sféry
bezesného spanku; do nejhlubsi vrstvy
byti na stupni intuice ptivadi pak pro-
sviceni bdélym védomim védomi tran-
su.

Timto zpisobem vsak muze ¢lovek
proniknout nejen do stale hlubsi a
hlubsi vrstvy svého vlastniho byti a
uvédomovat si tak jednotlivé faze
vlastniho vyvoje, nybrz poznavat i vy-
vojové stupné svéta, do n¢hoz je zasa-
zena s nimz neodlu¢né souvisi. Kazdy
¢lovek - jako mikrokosmos - zrcadli
v sobé velky svét - makrokosmos a
miZze jej proto pochopit pravym se-
bepoznanim. Kazdy z nés nese v so-
bé jakoby ve zkratce ¢i esenci vy-

voj svéta - jako kazda kapka rosy

zrcadli v sobé celé slunce.

Tato skutecnost byla znama
ve starych mysteriich a trado-
véana riznymi formami ve sta-
rych esoternich Skolach. V no-
vé podobg, primétené védomi
dnesniho ¢loveka, se ji pokousi

interpretovat - nikoli z tradice,
ale z pfimého poznani - souc¢asna
duchovni véda.

Vychodiskem je zakladni pozna-
tek, ze vSechno fyzické, vSechno
hmotné kolem nas, ma duchovni
pti¢inu. Zvednu-li napf. ruku, mohu
sice podrobné popsat mechanismus
svalll a kosti, spolu s pfislusSnym ner-
vovym popudem, ale vlastni pti¢inou
je dusevni hnuti, imysl, ptedstava, te-
dy n€co nehmotného. Podobné jsou za
vSemi procesy a proménami smyslo-
vé-fyzického svéta duchovni déje, kte-
ré je mozno sledovat nadsmyslovym
poznanim, jez ukazuje, ze vSechen vi-
ditelny hmotny svét, véetné ¢lovéka,
vznikal postupnym zhu$tovanim né-
¢eho, co bylo ptivodné duchovni pod-
staty.

Jako péra se srazi ve vodu a tato
tuhne v led, kdyZ ji odnimame teplo,
tak i zemé a s ni i fyzické t€lo ¢lovéka
prochazely postupnym zhust'ovanim
své substance, vSechny predchozi sta-
vy jsou pfitom uréitym zplisobem za-
chovany.

Tak napt. u fyzického téla tvori



nejhustsi substanci kosti a svaly. Vét-
Sinu jeho substance vsak tvoti zaroven
tekutiny - ¢lovek je v tomto smyslu i
vodni bytosti. Do celého organismu
pusobi i vzduch, ktery vdechujeme -
fyzické t€lo je i vzdusnym, plynnym
utvarem, jemné&j$im nez oba piedcho-
zi. Nejjemnéjs$im je vSak teplo, které
nas cele pronika a jez zaroven pre-
chazi z fyzické substanciality do du-
Sevnosti, do néceho, co miize byt pro-
Zivéano i vniting€ nezavisle na vnéjsich
podnétech.

Tato stupiiovita fada nam nazna-
Cuje, jak postupovalo zhust'ovani sub-
stance zem¢ i fyzického t€la ¢lovéka -
vSechny jeho faze se v nas zachovaly
anosime je v sob¢:

1) tepelnou fazi, kterd je v esoter-
ni tradici nazyvdana “starym Satur-
nem ”’.

2) vzduSnou (plynnou) fazi, kte-
rou oznacujeme jako “staré Slunce”;

3) vodni (tekutou) fazi, zvanou
“stary Mésic” a konecné

4) pevnou, zemskou fazi, kterou
predstavuje dnesni Zemé.

Z hlediska fyzického vyvoje prosla
tedy nase Zemé 4 stupni planetarniho
vyvoje (a s ni i lidské fyzické télo) ¢i
Ctyfmi inkarnacemi. VSechny mély
své duchovni priciny, které miize poz-
navat ten, kdo se pozvedl od smyslo-
veho vniméni viditelného svéta k vni-
mani neviditelnych, nadsmyslovych
sil a d¢j, jez mu daly vzniknout. Pro-
toze jde o byti mimo Cas a prostor,
tyto sily a déje nemizi spolu s prome-
nami fyzického svéta, ale zanechava-
jisvé nepomijivé stopy i otisky v du-
chovnim zékladu svéta - v tzv. “kroni-
ce Akasa”, jak tuto skute¢nost nazy-
vali stafi Indové - kronika, v niz je
mozno “Cist” a badat. Z ni také po-
chazeji vSechna sdéleni duchovni vé-
dy, ktera nejsou samozrejme predkla-
dana k véteni, ale jejichz moznost i
pravdépodobnost mize byt nahlédnu-
ta nepfedpojatym myslenim, pokud
¢lovek jesté sam nedisponuje prislus-
nymi schopnostmi.

Podivejme se nyni na tato sd¢leni
ve stru¢ném piehledu jednotlivych vy-
vojovych stupiid.

S1ARY SATURN
Prvotni stav naseho vesmiru, tj. té

jeho casti, jez tvoii nasi planetarni
soustavu, je stav tepla; nebylo tu nic

plynného, tekutého nebo pevného. To
je pro dnesniho fyzika ktery zna teplo
jen jako vlastnost plynnych, tekutych
a pevnych substanci, jisté néco té¢zko
predstavitelného. Z hlediska duchovni
védy je v8ak teplo predevsim vnitinim
dusevnim zazitkem - fyzické teplo je
pouze jeho vnéjsi strankou, jeho ucin-
kem. Toto teplo se pak pozd¢€ji zhus-
tuje v plynny stav, jako para se zhus-
tuje ve vodu apod. O takovéto vniting
prozivané teplo u starého Saturnu také
§lo - byl to svét, smyslove jeste nevni-
matelny, neprostorovy, svét Cistého
casu.

Toto svétové “téleso” star¢ho Sa-
turnu bylo vniting diferencovano, po-
zustavalo vlastné z mnozstvi tepelnych
“t€1”, predstavujicich zarodky dnesni-
ho fyzického téla ¢loveka. Z dnesnich
ptirodnich fisi tu byl vlastné jen ¢lo-
vek - ale pouze v této tepelné podobé
fyzického téla.

Kromé¢ c¢lovéka, resp. jeho fyzic-
kych t€l tubyly jen bytosti duchovniho
svéta, které obklopovaly stary Saturn

Aby sme pochopili, ¢o vlasine
sme, musime zachyrit myslienky a
sNy sverov, kroré NAs zrodili.

Goyen

jako dnes obklopuje atmosféra Zemi
a ptisobily v ném tvofive.

Toto plisobeni prochéazelo sedmi
etapami, v nichZ se postupné projevo-
vala tvur¢i ¢innost hierarchickych by-
tosti:

1) Na pocatku byla obét - vyzaro-
vani cisté vile bytosti 1. hierarchie,
zvané v kiestanské esoterii Triny ¢i
Duchové viile. Z volniho aktu obéti
casti jejich vlastni substance stary
Saturn vlastné vznikl. S touto cistou
niternou viili se pak spojuji dalsi by-
tosti - Kyriotetés ¢i Duchové moud-
rosti a davaji tepelnému, jinak nezi-
vému télesu schopnost zrcadlit Zivot.

2) Dynameis - Duchové pohybu
pak pronikaji tento odrazeny Zivot
svymi city, takze stary Saturn se jevi
Jjako odusevnénda bytost.

3) Exusiai - Duchové formy tento
citovy zivot, tuto dusevnost diferen-
cuji jakoby v projevy jednotlivych by-
tosti - saturnské téleso se jevi jako
shluk odusevnélych bytosti, jejz by-
chom mohli srovnat s utvarem mali-
ny.

4) Tehdejsi lidstvo predstavovaly
bytosti, které stoji dnes na stupni Ar-
chai - Duchit osobnosti ¢i Prapo-
catku. Tito lidé starého Saturnu pro-
mitali své ja do odusevnénych bytos-
ti, davaly jim - ovSem jen v zrcadleni
- charakter osobnosti, pricemz tep-
lem vyzarovanym ze Saturnu si toto
Jjauvedomovali. Bylto tedy zcela jiny
typ clovéeka nez dnes, nebot’ jeho nej-
nizsim clankem nebylo fyzické, ale as-
tralni télo a ja, jez si uvédomoval
praveé diky zpétné vyzarovanému tep-
lu Saturnu.

5) Vdalsim vyvoji Saturnu docha-
zi ke zméné: zatimco az dosud bylo
vSechno déni pouhym zrcadlenim
vnejstho zZivota a pocitii, zacind nyni
Jakysi vnitini Zivot, ktery se projevu-
Jejako svetélkovani. - Je to vyraz sku-
tecnosti, ze Archandélé (za pomoci
Serafinit) vyvijeji v tepelnych télech
Saturnu obrazné snové védomi. 1o
vtiskuje do téchto tel duchovni zarod-
ky lidskych smyslovych organii.

6) Tento vyvoj pokracuje u bytos-
ti, ktere dnes stoji na stupni Andeéli.
Ti ziskdavaji (pomoci Cherubinii) vé-
domi odpovidajici spanku a svymi
éthernymi tély vnaseji do Saturnu Zi-
vot a projevy latkové vymeny, chuto-
vymi pocity, navenek vyjadrenymi
tony.

7) Konecné pak dochazi k tomu,
Ze Clovék, ktery se jevi na starém Sa-
turnu jako jakysi promenlivy fantom,
ziskava pomoci Triini temné védomd,
Jjaké maji dnesni mineraly. Odrazi v
sobév malém Zivot celého Saturnu a
podoba se stroji, Fizenému zvenci
Triny.

Po dosazeni tohoto vyvojového
stupné zivot Saturnu odumira - asi
jako kdyz odumira rostlina, ktera vy-
vinula semena. Tviir¢i hierarchické
bytosti se stahuji, svétové téleso se
rozpousti, vraci do cist¢ duchovniho
stavu - nastava pralaya, obdobi klidu
¢i “Brahmova noc” pfed dalSim
“dnem” tvofeni.

Na ptipadnou otazku, co Saturnu
predchazelo, Ize odpovédet, ze to byla
praveé takova “noc”, Cisté duchovni
byti (bezprostiedné pred jeho vznikem
to byla predevsim ¢ista niternost Tri-
nd, duchovni (tj. temné) svétlo Kyrio-
tetés, dusevni teplo Dynameis). Vzhle-
dem k tomu, co oznacujeme pojmem
¢as, to bylo “Cisté trvani”. Teprve spo-
luse vznikem tepelného stavu Saturnu
se vlastné objevuje to, co nazyvame
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O, modlitha,
1y, ktord bdies aj v spanku,
aka si krasna!

Tam, na nebi, slnce -
tu, v srdci, plamienok;
zem pod nohami
a oci zdvihnuté
k hviezdam.

sky stupeni, po némz dochazi ke zhus-
téni tepelné substance v plynnou
(vzdusnou) - dosud temné téleso zaci-
na zéfit, s Casem se spojuje prostor,
ktery je svétlem vyzafovan.

Ulohu vedoucich tviiréich bytosti
ptejimaji nyni Duchové moudrosti -
Kyriotetés, kteti vtiskuji do vzdusného
fyzického téla ¢loveka zivot - étherné
télo. Clovék tak nabyva védomi span-
ku, jako ma rostlina. Na vyvoji
spolupracuji ptislusnym zpu-
sobem 1 ostatni hierarchie,
pticemz Archandélé dosa-

huji stupné lidstvi. Dochazi
vsak také k déleni, vyply-
vajici z toho, ze nékteré by-
tosti se opozd’uji a nedosa-
huji vyssiho stupné. Vytva-
feji tak vedle zaticiho
Slunce nové temné téle-
so Saturnu, z néhoz
pusobi i na vyvoj
Cloveka.

“Cas” - je to vSak Cisty Cas, bez prosto-
ru.

Cely saturnsky vyvoj se tedy jevi
jako vyzareni vile Trinu, ktera je pak
dale tvofiveé propracovana dalSimi
hierarchickymi bytostmi, jez pfitom
samy prodé¢lavaji urcity vyvoj. Umoc-
nuji své schopnosti a vysledkem jejich
¢innosti je, Ze na konci Saturnu dosa-
huji vyssiho stupné byti.

Saturnskym stupném vyvoje nase-
ho svéta jsme se zabyvali pon¢kud
podrobnéji, aby bylo mozno si ucinit
predstavu o tom, jak se jevi proces
“stvoteni svéta a Cloveéka” z hlediska
duchovniho poznani, jak vypada
konkrétné ono “podavani zlatych
véder na nebeském zebiiku”.

Dalsi stupné si prehlédneme vzhle-
dem k jejich slozitosti jen v hlavnich
rysech. V jednotlivostech je mozno se
s nimi seznamit v nékterych spisech a
prednaskovych cyklech R. Steinera,
hlavné v “Tajné védeé”, “Rosikrucian-
ské teosofii”, “Zakladech esoteriky”,
“Tajemstvi biblické genesis™ a d.

S1areé Slunce

Zakonem vyvoje je, Ze na kazdém
novém stupni dochazi ke kratkému
opakovani predchoziho, ato v pfizpt-
sobené podobé. Na pocatku starého
Slunce se tedy nejprve opakuje saturn-
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S1ary Mésic

Tietim planetarnim stavem Zem¢
je tzv. “stary Mésic”, ktery nema nic
spole¢ného s dneSnim satelitem Zem¢.
Na jeho pocatku se opét opakuji na
jiné Grovni prvni dva stavy: stary Sa-
turn a staré¢ Slunce. Substance svéto-
vého télesa se pak zhuStuje v tekuty
(vodni) stav.

Do popftedi vystupuje nyni hierar-
chie Duchii pohybu (Dynameis), kte-
i vtiskuji clovéku astrdalni télo, jez
se vném projevuje jako stfidavy proud
pocitt libosti a nelibosti, jez se pozdeji
méni na naznak ptani a zadosti. Fyzic-
ké télo Cloveka se zhust'uje rovnez v
tekuty stav, jeho védomi je snové. Je
to jakysi zvifeci ¢lovek, pri¢emz lid-
ské bytosti, které zlistaly stat na stupni
Saturnu a Slunce vytvareji cosi, co se
podoba mineralnim rostlindm a rost-
linnym zvifatim - to byly dvé nizsi
fise pod Clovekem. Zbytkem meésic-
nich zvitecich rostlin je napt. jmeli,
parazitujici na rostlinném zaklade,
odtud jeho posvatnost.

Opozdilé hierarchické bytosti da-
vaji vzniknout odd€lenym télestim a
zejména se tehdy oddéluje Slunce, na
némz zastavaji vyssi bytosti, od vlast-
niho Mésice, ktery se stava jeho obéz-
nici a kde ptisobi nizsi hierarchie spolu
s clovekem.

Na vrcholu mési¢niho byti dosahu-
ji Andélé stupen lidstvi - Clovek je po-
cituje jako sva ja, byla to ovSem ja
skupinova, ktera se zrcadlila v celé
skuping lidi. V zavéru vyvoje dochazi
k opétnému spojeni Mésice se Slun-
cem, vSechno fyzické se etherizuje a
Kyriotetés vtiskuji celé planeté sily
moudrosti. Mésic se tak stava “kos-
mem moudrosti”, jejimz dédictvim je
moudrost, kterou pozorujeme v dnes-
ni ptirode.

Zeme

Zemé ve své dnesni podobé pred-
stavuje tedy 4. stupenn kosmogonicke-
ho procesu. Po zduchovnéni ptedcho-
ziho mési¢niho stupné nasledovalo
nejprve v metamorfoze troji opakova-
ni predchozich stavl: saturnského -
tzv. polarni doba, slune¢ného - hy-
perborejskd epocha a mésicniho - do-
ba lemurskda. Teprve ve 4. obdobi,
zvaném atlantském, zhustuje se Ze-
me do pevné substance, coz plati i pro
fyzické télo clovéka, do néhoz nyni
vstupyje, kromé ozivujiciho étherného
téla a oduseviiyjiciho astralniho téla i
jeho duchovni ¢lanek - ja. Jeho védo-
mi se postupné rozjasiuje v dnesni
bdelé predmétné védomi.

Drive vSak, nez vyvoj dospél k to-
muto bodu, doslo k n¢kterym udalos-
tem, které ho silné ovlivnily, ba uspi-
Sily. V dob¢ lemurské (opakovani sta-
rého Mésice) byla Zemg, tehdy jeste
plasticky tvarna, spojena s Mésicem.
Pod jeho vlivem zacala vSak tuhnout
tak, ze vétsina lidskych dusi se nemoh-
la inkarnovat na Zemi v piimefenych
fyzickych télech. Koncem lemurské
doby doslo proto k odlouceni M¢sice
ze Zemé, ktera se tak ocitla v rovno-
vaze mezi pisobenim mésicnich aslu-
necnich vlivil. To mélo pro jeji dalsi
vyvoj rozhodujici vyznam. Bytost ¢lo-
veka, az dosud jednotna, se rozdélila
na dv¢ pohlavi: muzské - s prevazuji-
cim vlivem sluneénim, a zenské, kde
pusobi silngji Mésic.

Tim se vlastné dovrsuje proces di-
ferenciace Cloveka, jenz provazel je-
ho sestup z duchovnich oblasti do stale
hustsi substance Zemé&. Vzestupna vy-
vojova linie, kterou sleduje ve vrstvach
Zemé geologie, paleontologie, anthro-
pologie a archeologie, neni nicim ji-
nym, nez obracenym zrcadlenim se-
stupu vlastni lidské bytosti, pti némz
tato vylucuje postupné ze sebe mine-



ralni i8i, rostlinstvo, zvifata (vCetné
“opolidi”) a nakonec se diferencuje i
ve své vlastni vnitini polarit€. Tim se
vlastné teprve stava pozemskym ¢lo-
vékem, schopnym spojit se s pozem-
skou substanci. Rozdélenim obou
principil se zuzuje védomi Clovéka,
rozprostfené dosud do dalav - druhé
pohlavi se stava nyni jeho vné&jSim
okolim, na némz se probouzi jeho po-
zemské védomi a zivot smysli. Stopy
pivodni jednoty se zachovaly nejen v
nekterych télesnych znacich (prsni
bradavky u muze apod.), ale prede-
v§im ve skute¢nosti, Ze muz ma v sobé
étherné télo Zenské (aktivni sily na dol-
nim po6lu a receptivni na hornim po-
lu), kdezto zena muzské (receptivni na
dolnim pélu, aktivni na hornim - sily
fantazie - umélec tvoii vlastné “Zen-
sky”).

Vidci tohoto vyvoje Zemé a ¢love-
ka jsou nyni Exusiai - biblicti Elohim
(plural!) ¢i Duchové formy. Ti dava-
ji lidskému fyzickému télu formu,
zptisobilou k pfijeti duchovniho ¢lan-
ku ja, které je jejich darem a obéti.
V¢lenénim ja, jez ovladalo az dosud
své schrany zvenci, do téchto schran
- astralni, étherné a fyzické - se clovék
teprve stavd v pravém smyslu clove-
kem, individualni bytosti, homo sa-
piens.

Soucasné€ vsak doslo k tomu, ze
najeho astralni télo ptsobily opozdilé
bytosti starého M¢sice a vtiskly mu
vEtsi samostatnost, takze si clovék mo-
hl sém sebe uvédomovat jako pozna-
vajici subjekt a nezrcadlit pouze pa-
sivné své okoli, jako dosud. To vSak
mélo i svou druhou negativni stranku:
jeho ja bylo silngji vystaveno vlivim
astralniho téla s jeho pudy a Zadostmi,
city sympatii a antipatii a stalo se na
ném zavislé. To je skute¢nost, kterou
je mozno nazvat luciferskym “svo-
dem” a co Bible nazyva “pokusenim
v raji” a “padem do hiichu”. Lucifer-
ské bytosti tak davaji ¢lovéku sice
moznost svobody, ale zaroven i moz-
nost omylu azla. Clovék se také spojil
vice s pozemskou hmotou a klesl do
ni hloubéji nez mu bylo uréeno. Na-
sledkem jsou nemoci a jako hlavni zlo

- smit. Dokoncenie v budiicom cisle

A smrf je zlo - 1ak bohovia
uznAli: ved keby bola krasna,

i€z by umierali.
TieZ by umierali Sapfo

Vo vydavatelstve Xbephta vyslo:
Rudolf Steiner:
“Poznépanie vyssich svetoo. Otyri crosti
Osem meditcit

Od nepamditi sa clovek snazi po-
odhrnut Isidin zavoj a nahliadnut do
tajomstiev za prirodou a svojim viast-
nym osudom. Je to tajomstvo, ktoré je
clovek chtiac-nechtiac pri svojej puti
po Zemi nuteny odhalovat, tajomstvo
v ktorom hlada hiboko ukrytu podstatu
svojho pévodu i zmyslu bytia, v ktorom
tust, Ze z vysSich svetov prisiel a opdt
sa tam vrati.

Rudolf Steiner v diele Pozndvanie
vysSich svetov ukazuje konkrétnu cestu
zasvdtenia a spoznavania vyssich sve-
tov prave pre ¢loveka sucasnosti. Bez
uviaznutia v roznych medialnych sta-
voch a upadani do nevedomia kniha
ukazuje, ako si mozno za pritomnosti
plného vedomia a s prispenim cCistého
myslenia vypracovat’ duchovné orgd-
ny, ktoré umoznia zriet skutocnosti
nadzmyslového sveta, nahliadat’ ako
do éterickych a astralnych svetov, tak
aj obstat pri stretnuti s malym i vel-
kym strazcom prahu.

Filozofia tohto ucenia umoznuje v
dnesnej materialistickej dobe nastupit
cestu k vyssim svetom bez toho, aby
Clovek musel zapriet svet v ktorom Zije,
musel odist do pustovne alebo sa vzdat
svojej viastne osobnosti v prospech
gurua, sekty, skupinovosti. Prave na-
opak. Posilnenie viastnej individuali-
ty jasné vedomie a Cisté myslenie su
nevyhnutnymi atributmi tejto cesty.

Zmysel tajného Skolenia nespoci-
va v tom, aby ¢lovek unikol z bezného
zivota. Prave naopak. Schopnosti, poz-
nanie a sily, ktoré takto ziskame, nam
umoznia - a zaroven kladu za povin-
nost - Zit lepSie “dennu " realitu, ucia
nas, co je zivot a ako ho Zit.

St to tie najjednoduchsie, zdanlivo
banalne cvicenia, ako oviadanie mys-
lienok, cinov, citenia, usilie o duSevnu
rovnovahu, pristupovat ku vietkému s
uctou atd’, alebo pozorovanie rastlin,
zvierat, nebeskych telies, co vedu k tym
najvacsim vysledkom.

Oproti prvému vydaniu Pozndva-
nia vyssich svetov v slovencine, su
v tomto zvizku i dalsie tri diela R.
Steinera: Stupne vysSieho poznania -
popisuju detailnejsie jednotlivé vyvo-

Jjové stupne, ktorymi prechdadza nase
vedomie pri duchovnej praci: imagi-
nativne, inSpirativne a intuitivne poz-
nanie. Predndska O Styroch platon-
skych cnostiach a Osem meditdcii su
nametom na dalSie prehlbovanie
vlastnej duchovnej prdce.

“Cesty, na ktorych clovek dozrie-
va a na ktorych moze prijat skryté ta-
jomstva, su presne urcené. Ich smer
Jje vopred vyjadreny nezmazatelnymi,
vecnymi pismenami v duchovnych sve-
toch, v ktorych zasvitenci strazia vys-
Sie tajomstva. V starych dobdch, este
pred nasimi “dejinami”, boli chramy
ducha viditelné aj navonok: dnes, ked’
sa svet stal neduchovnym, nenachd-
dzaju sa vo svete viditelnom pre von-
kajsi zrak. Ale duchovne su pritomné
vSade, kazdy, kto ich hlada, ich méze
najst.”

Pre toho, kto chce dosiahnut’ sku-
tocné redlne vysledky v ezoternom vy-
voji, je tdto kniha ucebnicou, v ktorej
bude listovat po cely Zivot. S respek-
tom k slobode duse jednotlivca a pri
plnom vedomi seba samého nas dove-
die tak vysoko ako maloktora ina.

Kniha ““Poznéoanie oyssich svetoo
Je v sucasnosti oypredand.
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Jesenné stretnutie
Citatelov Sophie

Mili priatelia,

radi by sme Vas informovali o stret-
nuti citatelov casopisu Sophia, ktoré sa
uskutocni v dnioch 2.-5.oktobra 1997 na
chate v Bystrej pri Brezne. Zaciatok je
2.10. vo stvrtok vecer.

KedZe na kazdé stretnutie sa nam
prihlasi asi dvakrat viac zaujemcov, ako
je kapacita chaty, sme nuteni zo zdujem-
cov vyberat. Preto Vas prosime, aby ste
v liste, ktorym sa prihlasite, napisali aj
nieco o sebe, ¢o robite na duchovnej
ceste, ale i v Zivote, o com by ste sa chce-

li rozprdavat’ a pod. Nezabudnite uviest

svoju adresu, vek a telefon domov a do
prace. Cena za stretnutie vCitane stravy
a ubytovania bude okolo 1400 koriin.
Blizsie informacie Vam zasleme osobne.

Tesime sa na stretnutie, .
redakcia

K obsahu stretnutia

Stretavame sa preto, lebo vidime, Ze
svetove dianie okolo nas nie je v sulade,
ale v stdle vicsom rozpore s tym, ¢o v
nasom vnutri citime ako Krasne, Pravdi-

vé a Dobré; ze clovek, ktory chce zit

pravdivo, je stale viac vytlacany na pe-
rifériu spolocnosti. My vsak uz nechce-
me odist zo sveta do pustovne na vrchol-
ky Himalaji alebo niekam do odlahlych
lesov; nech teraz svet odide, nech sa
premeni; nech sa jeho zdanlivo obrovska
moc, ktord je viak zalozend len na ne-
vedomosti, strachu a slabostiach ludi,
teraz rozplynie ako posledné zvysky no-
ci pri vychode slnka pred tou Odvahou
a Poznanim, ktoré svitaju v nasich srd-
ciach.

»Aby sme mohli pohnut’ svetom,
musime najprv ndjst’ pevny bod v na-
Som vnutri.«

Cielom a hlavnou témou nasho stret-
nutia bude - ako po minulé roky - vna-
Sanie duchovnych hodnét do Zivota,
problém transformdcie zla a premena
sveta podla vecnych pravzorov Ducha.

Kazdy, kto sa o toto vo svojom vlast-
nom zivote opravdivo pokusal, ma bez-
pochyby mnozstvo zdzitkov, poznatkov
a palcivych otazok, o ktoré sa bude
chciet podelit’ s ostatnymi. Ak sa nam
podart vyburcovat nasu duchovnu pod-
statu zo spanku k viastnej myslienkovej
aktivite, vzniknu mozZno - pri posede-
niach pri ohni - dialogy, ktoré nds vSet-
kych posunu o velky kus dopredu a roz-
Siria nds duchovny obzor.

s0 Obophia

Pri mojej predndskovej cinnosti sa
niekedy stretavam s tym, ze ludia chcu,
aby som “len tak nieco, cokolvek roz-
praval o duchovnom svete”, ale nema-
ju pri tom Ziadnu konkrétnu otazku, na
ktoru by pocitovali bytostnii potrebu si
odpovedat. Otazka je viak podmienkou
toho, aby mohla prist odpoved. Dobra
otazka je vizitkou toho, Ze pytajuci sa
danou témou vdzne zaoberal, vynalozil
uz predtym vlastné usilie na jej rozrie-
Senie a tym pripravil, skypril podu svo-
jej dusSe na to, aby do nej mohlo byt za-
sadené semiacko odpovede a mohlo v
nej vzklicit. Davat odpovede bez otdzok
znamenda hddzat zrnd na nevurodnii podu,
lebo taka dusa, ktord nevynalozila viast-
né usilie ani na to, aby dospela k jasnej
formulacii otazky, nema predpoklady na
to, aby pochopila odpoved.

Kto by teda ocakaval z nasej strany
nejaky hotovy prednadskovy program,
ktory bude méct pasivne-informativne
skonzumovat, bude sa na stretnuti nudit.
Tak ako kulturista nemoze zosilniet tym,
Ze si bude prezerat’ casopisy o kulturis-
tike alebo sa chodif divat na sutaze, ne-
moze duch posluchdcov zosilniet tym,
ze sa len divaju na prednadsajuceho, ke-
by ako mudro a krasne rozpraval. Du-
chovna aktivita musi vyjst'z Vas - ucast-
nikov. Preto ocakavam, Ze po tom vset-
kom, co bolo doteraz publikované v Sop-
hii, pridete so zrelymi otazkami ako vi-
zitkou vlastnej prdce, na ktoré sa poku-
sime v spolocnom kruhu ndjst odpovede,
a ze v duchovnej atmosfére, ktoru vytvo-
rime, spadne nejedna nova odpoved ako
zrely plod nasho usilia po poznani.

§ pozdravom, Emil Péles
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K sTR. 19: “PRIRODA 1 CLOVEK SAM PREDSTAVUJE SPOJENI PROTIKLADNYCH SIL, KTERE
NEUSTALE MEZI SEBOU BOJUJi A SVYM VECNYM ZAPASEM PODMINUJI VLASTNE EXISTENCI
A VYVOJ SVETA I CLOVEKA.”

Obaphta §7



Uiy mne sugm basnikem, & Vaci, zastiend Vaci!
d krdloavno v paldci casw, ty temné krdsnd!
& mnohého sidee, puathnutého Sipem wadaosti z wkow Ve-
zndaméha, vytuyskl vesely zpév, atidsajici temnotow v zdakladech.
%%MWOWWWWWWM /&t@uzym-



