Trojruza, jar 2010

KTO SA NA SLOVENSKU USILUJE O DUCHOVNU TOTALITU?

Emil Pales

Prva a zatial’ jedind waldorfska Skola na Slovensku sa blizi k zaveru svojho experimentalneho
obdobia a Ministerstvo Skolstva ma rozhodnut’, ¢i budi smiet’ mat’ Slovaci v budicnosti na vyber
waldorfsku skolu ako pedagogickl alternativu. Celostatny test vedomostnej trovne Testovanie 9
ukazal, ze waldorfski Ziaci su dobre pripraveni na prijimacie pohovory na stredné Skoly a maju
vysledky lepsie ako 78% ostatnych §kol na Slovensku. Pritom waldorfské skolstvo vo svete vynika
nad ostatné Skoly nie ani tak mnozstvom vedomosti, ako budovanim osobnosti Ziaka a umeleckou
vychovou.

Napriek tomu, ¢i prave preto s bliziacim sa rozhodujicim okamihom zosilneli proti waldorfskému
Skolstvu utoky v médiach. Vecne zavadzajuce a falosné spravy v Tyzdni alebo na Markize treba
diskvalifikovat’ uz pre ich neetickost’. Prof. MUDTr. Jitiho Hefta DrSc., ktory v Cechach napisal jednu
z najkusavejsich kritik proti waldorfskej pedagogike, som pred dvoma rokmi nachytal pri vedeckom
podvode. V odbornom posudku na sociologicku hypotézu, ktora mu nebola sympaticka, nemohol najst’
protiargument. Tak si pomohol oby¢ajnym klamstvom, ktoré¢ sa da odhalit’ jednoduchym nahliadnutim
do citovanej literatury. Osobne som ho na to upozornoval a odmietol odpovedat’. Nepoctivci ako on by
mali stratit’ doéveru verejnosti, byt pozbaveni akademickych funkcii a nepoctivym médiam odnata
licencia — az kym sa neospravedlnia a neza¢ni dodrziavat' korektné pravidla dialégu pri hladani
pravdy. Sem patri aj Konzervativny institiit M. R. Stefinika, ktory ,,hl'ada pravdu* o waldorfskom hnuti
tak, Ze neprizve ani jedného zastupcu zo samotného hnutia. Odporcovia sa zidu aradia sami, ¢o
pripomina skor natlakova skupinu nez odbornt konferenciu.

Iniciatori utokov proti waldorfskej pedagogike sa grupuji najmi z cirkevnych kruhov
a politickych kruhov inklinujucich k cirkvi. Na rozdiel od sekularnych stran, ktorych myslienkovy
obzor kon¢i patroénym volebnym horizontom, cirkev planuje na generacie vopred. ZvIast’ jezuiti sa
vzdy usilovali ziskat pod svoj vplyv skolstvo, lebo si uvedomovali, aké dolezité je formovat
generaciu, ktora sa o niekol’ko desatro¢i ujme vedenia Statu.

V tomto c¢lanku chcem rozobrat' tii najmocnej$iu zo vSetkych namietok voci waldorfskému
Skolstvu, ktora je tak hlboko zakorenena v predsudkoch naSej doby a nasej krajiny, ze ju skoro kazdy
povazuje za opravnentl. Nedokazali sa jej doteraz Gi€inne branit’ ani sami predstavitelia waldorfského
hnutia. A sice, ze v pozadi waldorfskej pedagogiky stoji antropozoficky pohlad na svet, ktory je
nevedecky. Ako je zname, na waldorfskych skolach sa detom nevyucuje ni¢ z obsahu antropozofie,
ale antropozoficky obraz o ¢loveku je obsiahnuty v samotnych pedagogickych postupoch, s ktorymi
ucitel' pristupuje k dietatu. Mame tu teda vazne znejicu namietku: ak s antropozofia a z nej
vychadzajica pedagogika zaloZzené na nevedeckom (fantazijnom) obraze sveta, nemozno ich
povazovat’ za rovnocenné s pedagogikou budujucou na vedeckom svetonazore. Zla pedagogika by
nemusela vplyvat’ na vyvoj dietat’a optimalne, ba mohla by mu aj Skodit. NemieSa sa tu sekta do
niecoho, kam nepatri?

Tu je potrebné prekonat’ jeden hlboko vzity a podvedome prijimany omyl, ktory je brzdou
celospolo¢enského pokroku. Musime si nanovo polozit' otazku, ¢o je vlastne pravda a aké su jej
zdroje. Celostnu odpoved’ na to dava len sofiologia: Pravda je syntézou troch dimenzii — vznika v tsili
o integraciu troch samostatnych schopnosti celistvého &loveka: zjavenia, rozumu a skasenosti. Clovek
ma zmyslové organy, ktoré mu sprostredkujii skusenost’ fyzického sveta. Ale aj nadzmyslové



.....

a intuicie z duchovného sveta. A ma aj dar rozumu, ktory to vSetko Struktiruje a usporiadava do
pojmov a myslienkovych systémov. Kazdy z tychto troch pramenov poznania je rovnocenny a ma
svoje vlastné kritéria, ako odliSit’ pravdu od klamu.

Vnutorné zjavenie sa cielavedome pestuje v ndboZenskej praxi a vyzaduje si prisny mravny Zivot,
nezistnost, obetavost’ a sebaocCistu. Empirickym skiimaniam sa venuje veda atiez si vyzaduju
metodickost’, disciplinu a doslednost’. Filozofia ma napokon za ulohu zotkat’ oba druhy skdsenosti
dovedna podla pravidiel spravneho myslenia a tvorby pojmov, logiky, bezrozpornosti, konzistencie
a d’alSich.

Je potrebné uvedomit’ si, ze kazdy svetonazor (a kazda pedagogika) obsahuju vsetky tri dimenzie.
Veda sa zacina rovnakym psychologickym procesom vnuknutia-intuicie ako nabozenstvo a umenie;
a ak sa niektoré z tychto intuicii podari dotiahnut’ az do podoby vedeckého poznatku, stile v sebe
obsahuje vSetky tri dimenzie ako historiu svojej genézy. Uz v starom Grécku napriklad existoval
atomizmus — vizia sveta skladajuceho sa zmalych nedelitelnych CciastoCiek hmoty letiacich
prazdnotou a zdruzujucich sa do vicsich telies. A zaroven konkurencna predstava svetového éteru —
akejsi spojitej a vlniacej sa jemnej substancie, z ktorej povstavaji svetové telesa. Jedno i druhé sa
dostavalo striedavo do mody, atomizmus poslednykrat v 17. storo¢i a vinové teodrie v 18. storoci.
Oboje vsak bolo po viac nez dvetisic rokov ¢irym vnuknutim, lebo nikto nemohol pozorovat’ Ziaden
éter ani atomy. Az Maxwell (1864) objasnil povahu elektromagnetického pol'a a Rutherford (1909)
dokazal existenciu atdmu ostrelovanim zlatej folie Casticami alfa. Oba koncepty koexistuji
v modernej fyzike ako vlnovo-Casticovy dualizmus. Kazdy ma pdvod vinych nabozenskych
mystéridch a je vysledkom iného spdsobu myslenia, ale oba su (az od 20. storocia!) vedecké
a potvrdené experimentalne.

V Zivote sa (nastastie) nikto znas neriadi /en vedeckym nazorom. Raciondlne prejasnené
a vedeckymi experimentmi overené pravdy sa podobaju skor na ostrov v nedoziernom mori tuSeni
a intuicii. La¢ bdelého vedomia osvetl'uje len maly vysek z riSe snov; vedomie sa ma k podvedomiu
ako viditel'na Cast’ 'adovca. Vedecké teorie krystalizuju z obrovského mora mytov.

Je antropozofia nevedecka? Je vysledkom nadzmyslového duchovného badania Rudolfa Steinera
a jeho pokracovatel'ov. Vacsina z nej je mimovedeckd — vedeckymi postupmi sa zatial’ nepotvrdila ani
nevyvratila. Rovnako ako cirkevny obraz sveta, naduka o dusi, nebi, pekle, oCistci a pod. Kazda
kulturna komunita ma pravo na svoje myty! Dovol'me katolikom verit vo ve¢ny Zivot v nebi, ale aj
antropozofom verit' v znovuvtelovanie. Jedni nemdzu spravodlivo pozadovat’ od druhych vedecké
dokazy svojej viery, ked ich sami nedokazu podat’.

Nabozenské zjavenie sa overuje inak: podla mravnych plodov, aké prinasa. Svoju posvitni
kvalitu preukazali tie duchovné impulzy, ktoré v dlhodobej perspektive Gcinkovali zuslacht'ujico na
jednotlivcov, vniesli svornost’ a spolupracu do komunit a viedli k rozkvetu kultiry. Sama cirkev
uplatiluje prave tieto kritérid pri svojich vlastnych zjaveniach a ma s tym staro¢na sktsenost. Ak
Rudolfa Steinera posudzujeme podla jeho obetavého Zivota, podla iniciativ, ktoré uviedol do pohybu
a posmrtnych plodov jeho prace, patri medzi svitcov. Nemajme dvojaky meter na svétcov vnutri
cirkvi a mimo ne;j.

Moézeme suhlasit’ s cirkvou, Ze k postdeniu novych zjaveni patri aj kontinuita s tradiciou
overenou vekmi. V poslednych storoCiach vSak velké cirkvi v Usili nestratit moc urobili také
kompromisy s materialistickym duchom doby, ze nové, malé nabozenské smery su Casto vernejSimi
pokracovatelmi pdvodnych tradicii. Viera v anjelov, skutocné zmftvychvstanie, panenskost
Bohorodicky alebo realnu existenciu diabla zna¢ne vybledla a medzi Styrmi o¢ami sa nezriedka drzi za
nezmysel.



Slovo sekta kedysi oznaCovalo skupinu, ktora sa odstiepila od dominantného nabozenstva. V
sucasnosti sa tento vyznam stratil, lebo ziadne nadbozenstvo nie je oficialne spojené so §tatom a nema
prednost. Sekta moéZe oznacovat skupinu, ktord sa uzatvorila svetu aracionalnemu argumentu,
ustrnula v mysleni. To sa ale dobre hodi aj na vel’ké naboZenstva.

Pretoze vicSina Zivotnej reality nie je vedecky uchopitel'na, kazdy musi mat’ myty. V stredoveku
boli dané kolektivne, boli predpisané vrchnostou zhora. V sucasnosti nech si kazdy jednotlivec
slobodne vyberie podla svojho zmyslu pre krasno a dobro, aké myty a hrdinské obrazy s prenho
dusevnou potravou, ktora jeho dusu posililuje a uzdravuje. Nastolovat mytologick totalitu je
klerikalny pokus o navrat do stredoveku.

Takze nabozenskému rozmeru antropozofie treba dopriat’ slobodu a posudzovat ho podla
mravnych intuicii, ktoré si tomuto rozmeru vlastné. Pozrime sa d’alej na vedecky rozmer antropozofie.
Oboje sa totiz vzdy dajako prelina. Existuje nejaka Cast’ antropozofie, ktora sa vedecky potvrdila alebo
sa naopak dostava do rozporu s napredujicou vedou?

Cast’ jasnovidnych intuicii antropozofie sa v priebehu 20. storo¢ia potvrdila. Napriklad ,,choroba
blaznivych krav®, ktora stala Europsku uniu miliardy. Rudolf Steiner uz v roku 1923 vysvetloval, Ze
ak budeme kravy kifmit mésom, poskodi im to mozog a zblaznia sa. Vyznamnym slovenskym
prispevkom v tomto smere je overenie cyklickej koncepcie dejin. Archetypy kolektivnej psychologie
sa cyklicky striedaju a podfarbujii myslenie, citenie a konanie historickych epdch v nenahodnom
poriadku. AZ na prahu 21. storoCia sme zistili, ze je to pravda, a vSetky univerzity 20. storoCia sa
mylili. Nejde sice o pdvodne antropozofické, ale ovela starSie ucenie, ktoré bolo sti¢ast'ou stredoveke;j
a starovekej angelologie. Rudolf Steiner bol vSak prvy avo svojej dobe jediny, kto tGto nauku
o duchoch casu ozivil v modernom zmysle. Az po nom prisli Kuhn (1962) a Foucault (1966) so
svojimi pojmami paradigmy a epistémy. Ti odmietli hl'adat pdvod myslienkovych paradigiem
v in$piracii archanjelov, ale neponukli ziadne iné vysvetlenie nez nahodu aneboli viac schopni
rozpoznat® ani poriadok ich striedania v dejinach.

Skutocnost’, Ze cCast’ antropozofickych mytov sa presuva do oblasti vedy nadm musi byt
napomenutim. Spolu s Feyerabendom musime mysliet’ na to, Ze ziadna ddvna intuicia sa nesmie
zatracovat’ vopred, lebo nikdy nevieme, kedy sa ktora vedecky potvrdi. Materialisticka koncepcia
sveta je tiez len mytom, z ktorého sa vselico potvrdilo; ale aj platonske videnie sveta (blizke
antropozofii) sa potvrdzuje — prave tam, kde materialisticky smer myslenia zlyhava. Ak sa teda
v niekol’kych veciach univerzity mylili a Steiner mal pravdu, tak zrejme nebol len fantasta zamienajici
halucinacie za skuto¢nost’, ale sme to my, kto sa musi zobudit’ zo sna.

Aj cirkev mdze poukazat na niekolko objavov, ktorymi sa veda 20. storoCia priblizila
k tradicnému uceniu. Vznik vesmiru zkvantovej fluktuacie vakua velkym treskom konverguje
k cirkevnému uceniu, Ze vesmir ma svoj pociatok v ¢ase a bol stvoreny z ,,ni¢oho®. Antropicky princip
je zase modernym navratom k predkopernikovskému uceniu o centralnom postaveni Zeme a ¢loveka
VO vesmire.

Ozvali sa hlasy, ze waldorfska pedagogika nie je v stilade s najnovsimi poznatkami psychologie —
ale s akymi? To sme sa nedozvedeli. Skor naopak, zakladatel' vyvojovej psycholdgie Jean Piaget
(1947) urobil objavy o vyvoji detskej inteligencie, ktoré¢ sa blizia k Steinerovym predstavdm
o sedemro¢nych vyvojovych fazach dietata. V kazdej vekovej faze je dieta predisponované pre vyvoj
$pecifickych schopnosti, ktoré sa spravne podnecované moézu rozvinut iba vtedy anikdy viac.
Napriklad jazykovi schopnost’ si dieta moze osvojit’ len ak pocuje re¢ v uréitom veku, neskor sa uz
vobec nenauci hovorit. PredSkolsky vek je fazou obrazného myslenia, Skolacky vek fazou
konkrétnych logickych operacii a az s pubertou nastupuje kognitivna faza abstraktnych logickych
operacii. Dieta a mladsi Skoldk ma rozvijat' predovSetkym svoje vnimanie a vol'u, citovli bohatost’



a sktisenost’ stretnutia s konkrétnym svetom hmotnych telies. Abstrakcii si uzije dost’ od puberty. Nie
antropozofia je v rozpore s psychologiou, ale amerikanisticky trend robit’ z malych deti Specialistov
orientovanych na vykon a zarabanie penazi je v rozpore tak s antropozofiou, ako aj s univerzitnou
psycholégiou. Pitrocni géniovia ovladajici rovnice, tranzistory a pocitace, alebo desatrocni majstri
sveta v Sachu sa v tridsiatke psychicky zosypu. Ich pred¢asne rozvinuty abstraktny intelekt postrada
citovi hibku a volovy zéklad osobnosti. Patri k najvyznamnej$im zisteniam evoluénej biologie, Ze
buduicnost’ patri druhom, ktoré si ¢im dlhsie zachovavaju vsestrannost’ a Specializuju sa ¢im neskor.
Roger Sperry (1981) ziskal Nobelovu cenu za zistenie, Ze to isté plati aj pre neurofyziologiu ¢loveka:
kl'ic¢om k tvorivosti a ispechu je vestrannost’.

Treba priznat, Ze teozofi a antropozofi na prelome 19. a 20. storocia spojili svoje vnuknutia so
vtedy platnymi vedeckymi poznatkami, z ktorych niektoré st uz prekonané. To isté vSak plati aj
o cirkvi. Stredoveki teologovia zotkali Kristovo posolstvo so stredovekou prirodovedou, fyzikou
a kozmoldgiou, ktoré uz davno neplatia. Tu je vyzva antropozofickému hnutiu pokracovat’ v duchu a
nie len litere Steinerovho odkazu. Steiner sdm horlivo sledoval pokroky vedy a vzdy akceptoval
vedecké pozorovania. Na rozdiel od naivnejSich si v§ak uvedomoval, ze tie isté pozorovania znesu
viacero vysvetleni z r6znych filozofickych perspektiv.

Vnatri katolickej cirkvi niektori dominikéani ida v Sl'apajach svojho majstra Tomasa Akvinského,
ktory stelesnil potrebu zostulad’ovat’ teologické pravdy vzdy odznova s poznatkami vedy. Slovenskym
katolikom to ale dajako unika. Nestretol som sa ani s jednym ¢elnym predstavitelom antropozofie,
ktory by si dovolil nerespektovat’ vysledky vedeckych pozorovani. Sulad s vedou je pre antropozofov
samozrejmym programovym principom, pred ktorym ustupuji a priznavaju vlastné chyby. V cirkvi to
samozrejmé nie je. Akasi progresivna Cast’ to uznava. Ale ina Cast’ hldsa tézu o mimobeZnosti vedy
a nabozenstva, podl'a ktorej naboZenské tvrdenia vobec nie je potrebné zosulad’ovat’ s vedou. A stale
sa tam prejavuje aj sklon tmarsky popierat empirické fakty, ktoré sa zdaju ohrozovat' cirkevni
doktrinu. V 21. storo¢i zazivam znova to isté ¢o Galileo Galilei - moje zistenia o dejinach zacali
interferovat’ s cirkevnou naukou o anjeloch aknazi nedokazu odolat pokuSeniu intrigovat’
a skresl'ovat’ vedecké poznatky, len aby si zachovali autoritu.

Co je pre nas rozhodujuce? Rozhodujice je, akym sposobom sa spaja intuitivna sféra Pudského
bytia s rozumom a skusenostou. Vietky tri musia byt’ skibené a prepojené Zivo, organicky. Namiesto
toho sa deje nieco celkom iné. Novy typ Cloveka — krestansky materialista—  aSpiruje  na  moc
a vediice postavenie v spoloCnosti. Svoju moc Cerpa z toho, ze mechanicky pripojil autoritu vedeckého
materializmu k davnej autorite cirkvi. A ozivil bludné ucenie z 13. storoCia o dvoch pravdach,
vedeckej a nabozenskej, ktoré vraj platia sucasne a nijako navzajom nestvisia. Jedna vraj hovori
o nebi a druha o zemi. Vysledkom nie je pravda, ale koalicia dvoch omylov: dogmatického scientizmu
a dogmatickej teologie.

Scientisti znasiliuji vedecké myslenie na Prokrustovu postel’ materialistického redukcionizmu
ateologia krivi 'udské moralne intuicie do svojich pochybenych schém. Spolu predstavuju dve
metafyzické vizie sveta, z ktorych jedna vylu¢uje druhii a obe s dané dogmaticky. Cloveka to roztrhlo
do dvoch nesuvisiacich svetov: srdce do sentimentalneho cukrikového neba arozum do chladnej
vypocitavej reality.

Pred desiatimi rokmi som zverejnil §tadiu o spojitosti medzi prevladajucim vierovyznanim
a vedeckou invenciou v eurdpskych krajinach. Pocet Nobelovych cien je priamo Umerny poctu
protestantského obyvatel'stva. Kolisky protestantizmu ako Nemecko a Anglicko ziskali 85 a 82 cien.
Susedné katolicke Irsko iba jednu jedind. Velky poget Nobelovych cien v pomere k poétu obyvatel'ov
maji krajiny s velkym podtom protestantov ako Svajéiarsko (20), Svédsko (14), Dansko (9).
Francuzsko, ktoré historicky kolisalo medzi katolicizmom a protestantizmom, sa s 31 cenami



nachadza niekde v strede. No rovnako pocetné katolicke Taliansko ma uz len 12 Nobelovych cien
a basta inkvizicie, Spanielsko iba 2. Niekdajsie Nizozemsko sa rozdelilo na protestantské Holandsko
a katolicke Belgicko, pricom Nobelovych cien je v protestantskej Casti trojnasobok (15) v porovnani
s katolickou (5). Husitské Cechy maju Nobelovu cenu, ale katolicke Slovensko a Pol'sko Ziadnu
(okrem emigrantov, ¢o opustili svoju vlast)).

Dovod je priezracny: protestantizmus sa s katolicizmom roziSiel prave na samostatnom mysleni
jednotlivca. Predstavte si, ze cirkev popravovala protestantov za to, ze Citali Bibliu! Inkvizitori robili
domové prehliadky, poklepkavali kladivkom po stenach, aby im duty zvuk prezradil tajnu skrysu — a
ak vam nasli Bibliu, bol s vami amen. Protestanti totiz zacali prekladat’ Bibliu do narodnych jazykov,
aby sa kazdy dozvedel, ¢o v nej stoji, smel nad tym premyslat’ a vlastnym tisudkom vyvodit’ zaver, ¢o
je v zivote spravne. To malo zostat’ vyhradené len profesionalnym knazom vzdelanym v latine.

Nobelove ceny sa udel'uju za celkom nové myslienky, ktoré nikdy predtym nestali v ucebniciach
a nehlasala ich ziadna autorita. To je oblast’, aka je katolicky vychovanym dusiam nepristupna. Nie st
na ni¢ také zvyknuti. Ak si teda niekto robi starosti so Skodlivym vplyvom siekt na pedagogiku, nech
zacne verejnou diskusiou o retardaénych ucinkoch katolickej vychovy na mentalne schopnosti
mladeze.

Dalej nech uvéazi, aky znicujuci efekt na pedagogiku mali materialistické myty 20. storo&ia. Pusty
materializmus splodil dve faloSné antropologické koncepcie Ccloveka: geneticky a socidlny
determinizmus. Prvy vyustil do snahy nahradit’ vychovu duse eugenikou, ¢ize genetickym §lachtenim
I'udi ako u domaécich zvierat a skoncil koncentraénymi tabormi. Druhy viedol k Statom organizovane;j
indoktrinacii deti a znasiliiovaniu svedomia za komunizmu. Oboje verilo, ze v ¢loveku nie je Ziadna
vecna, posvitna iskra z neba, a mozno vyformovat’ nového ¢loveka na objednavku bud’ v§tepovanim
podmienenych reflexov alebo genetickou selekciou.

Od neznej revolicie sa na Slovensku postavili desiatky novych kostolov za stovky milionov
korin. Zvicsa si to neplatili veriaci z vlastnych zbierok. Tieto peniaze boli vyclenené zo Statneho
rozpoCtu, zdani nas vSetkych. Miliardy tiekli zcentralnej kasy na platy knazov a dalSie
z regionalnych zdrojov. Niekol'ko privilegovanych cirkvi Cerpa Statne prostriedky a ma vo svojej
vylu¢nej moci redakciu duchovného zivota vo verejnopravnej televizii. V tomto poniZzujucom modeli
musim aj ako ateista, budhista, jogin alebo krestansky gnostik prispievat’ na plat farara, aby ma za
moje peniaze z kazatel'nice zatracoval ako kacira. Spravodlivé by bolo, keby si kazdy veriaci platil
svoju vlastnt cirkev. To je tzv. asignacny model ndbozenskej dane, aky funguje v Taliansku, Nemecku
a d’alsich krajinach. V danovom priznani kazdy zakriizkuje tu cirkev alebo kulturnu institaciu, ktora si
vazi a ktora chce podporit’. Jedine to zodpoveda nabozenskej slobode a demokratickému novoveku.

Na Slovensku viak Ustav pre vztahy Stitu a cirkvi vypracoval dobrozdanie, aby sa asignaény
model u nas neuplatiioval. Dalia intitiicia, ktora sa falogne $tylizuje za odbornti, kym v skuto¢nosti
ma pevnu ideologickil agendu a jej klientom su len etablované cirkvi. Podobne ako Ekumenicka
spolocnost pre Studium siekt. Su to spiato¢nicke organizacie, lebo v nerovnych podmienkach maja iné,
uslachtilejSie nabozenské iniciativy st'azené podmienky rozvijat’ sa.

V casopise Sophia som v 90-tych rokoch presadzoval asignacny model. Riaditel spomenutého
ustavu, Doc. Peter Mulik vSak dobre vedel, preco tento model ,nie je vhodny*. Ked’ sa taky model
zavadzal v Nemecku, danovnici uvideli na daiiovom priznani konkrétnu sumu, dajakych sto mariek,
ktoré mohli zakrizkovat’ pre niektoru cirkev alebo si ich mohli nechat’. Velky pocet I'udi sa rozhodlo
pouzit’ ich inak a tym de fakto opustili svoju cirkev. Za JudaSovych 30 striebornych farizeji kupili
pole, ale Nemci hromadne opustali Krista pre eSte mensiu sumu. Cirkev neustale operuje tvrdenim, ze
dve tretiny Slovakov st katolici a vydobija si z toho politické privilégia. Keby ale prislo na lamanie
chleba, vysvitlo by, Ze tito katolici neexistuji. Polovica z nich by dala prednost’ nieComu inému.



V cirkevnych kruhoch to dobre vedia a zmyslaju takto: nemdézeme dopustit’ slobodu, nemoézeme dat’
T'udom moznost’ volit. Ziadne alternativne $kolstvo, Ziadnu jogu na vyber popri telesnej vychove,
ziadnu slobodu nabozenskej dane. Obc¢ania nie st kompetentni samostatne to posudit’, nie st duchovne
dospeli. Akonéhle im ddme moznost’, podl'ahnu falosnym uceniam. Tomu pokuSeniu musime predist’.
Duchovny monopol jednej alebo niekol’kych cirkvi je pre I'udi dobrodenim.

Aky je z toho vSetkého zaver? Ako zvycajne, vSetko je naopak. Zlodej krici: chyt'te zlodeja! Nie
antropozofi, ale etablované cirkvi manipuluji l'udské vedomie. Snazia sa nastolit’ duchovnu totalitu,
udrzat’ si nabozensky monopol, no nie pomocou presved¢ivého filozofického argumentu ¢i cnostného
prikladu, ale eliminovanim konkurencie inStitucionalnymi prostriedkami, prepojenim cirkvi a Statu.
LCudi treba prepustit’ na duchovnt slobodu. Treba im dovolit’ mat’ vlastné myty a vlastné sny. Treba
pred nimi ist’ uslachtilym prikladom. Treba podnecovat’ a tribit’ ich samostatné a dosledné myslenie.
Netreba im vnucovat’ pseudo-vedu, ktora je v rozpore s nasimi najlepSimi mravnymi a estetickymi
intuiciami; ani pseudo-teoldgiu, ktora je v rozpore so zdravym rozumom a vedeckym poznanim. To
vSak prave robia scientisti a cirkevnici.

600 rokov po Husovi je nacase, aby aj na zaostalé Slovensko dorazil duch novoveku, duch
mentalnej dospelosti, samostatnosti a slobody v tvorbe svetonazoru, spojeny so zodpovednostou. Ak
je waldorfska Skola niekomu nedokonala, nie je to dovod zakazovat’ ju, ale len vyzvou, aby sa pripojil
a pomohol zdokonalit’ ju. Je to naSa prilezitost’ tvorivo hl'adat’ novy pilotny model pedagogiky. Pre
také hl'adanie sa na Statnych a cirkevnych §kolach nenajde potrebny priestor ani ochota.



